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Anotace

V poslednich letech se v politickém diskursu ¢asto objevuje slovo populismus. Toto slovo byva
nejcastéji asociovano s urcitymi osobnostmi, napiiklad Donaldem Trumpem, Marine LePenovou
nebo Andrejem Babisem. Pfi¢inou této diskurzivni zmény je fakt, ze mnoho zemi zépadniho
svéta suzuje vlna (pravicového) populismu, na kterou tradi¢ni politické strany nemaji feSen.
Jednou z mala demokracii zapadniho typu, pfes které se vlna populismu neptehnala, je Japonsko.
Tato prace ma za kol zjistit, pro¢ tomu tak je a zda se v japonském politickém systému objevuji
mechanismy, které vzniku populismu zabraiiuji. Prace analyzuje typické charakteristiky
populismu na zdklad¢ literatury s tématikou teorie populismu, na jejimz zaklad¢ vytvaii model,
ktery nasledn€ porovnava se soucasnou situaci v Japonsku. Model dohromady obsahuje patnact
kritérii, které jsou rozdéleny do Ctyt kategorii, a to predpoklady pro vznik populistické strany,
samotny vznik a charakteristiky, rétorika jejich ¢lent, a jeji dalsi vyvoj. Vysledkem aplikace
modelu na soucasnou situaci je nasledujici. V Japonsku dlouhodobé¢ vladne Liberalné
demokraticka strana (Liberal Democratic Party, LDP), ktera pln¢ nebo ¢aste¢né splituje dvanact
kritérii. Strana je tedy siln¢ populisticka, ale z politickych, kulturnich a historickych davodia
neprodé¢lala stejny vyvoj, jako vétSina populistickych stran. Timto je strana anomalii moderni

doby, jejiz vyvoj a charakteristiky by vyzadovaly dalsi zkoumani.

Annotation

The word ‘populism’ has lately been frequently appearing in political discourse all over the
world. The word is most often associated with certain persons, such as Donald Trump, Marine
LePen, or Andrej Babis. The reason for this shift in discourse is the fact that many Western
countries have been plagued by a wave of (right-wing) populism, for which traditional parties
have not found a solution yet. One of the few countries with western-style democracy which has
so far been able to avoid this wave is Japan. The goal of this thesis is to find out why that is, and
whether there might be any mechanisms within the Japanese political system which prevent the
populist phenomenon. The thesis analyzes typical characteristics of populism based on literature
about the theory of populism. The thesis then creates a model based on this analysis, and
compares it with the current situation in Japan. The model comprises of fifteen criteria which are

split into four categories, preconditions for the creation of a populist party, its creation and



development process and characteristics, the rhetorical strategies of its leaders/members, and its
further development. By applying this model onto the current situation in Japan, the following
facts have been uncovered. Japan has been governed by the Liberal Democratic Party (LDP)
almost continuously for over 60 years. The LDP checks twelve of the model’s fifteen points. It is
therefore heavily populist in nature, however due to political, cultural, and historical reasons, it
has not followed the same patterns as any other populist party. It is therefore a noteworthy

anomaly, and further research into its development and characteristics is required.
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Uvod

V poslednich letech se mnoha zdpadnimi demokraciemi prohnala vina populismu. At’ uz se jedna
o Donalda Trumpa ve Spojenych statech, Brexit ve Spojeném kralovstvi, Narodni frontu ve
Francii, nebo nacionalistickd hnuti ve Skandinavskych zemich, je jen hrstka reprezentativnich
demokracii, které vlna populismu nepostihla. Japonsko je jednou z nich. Cilem této prace je
zjistit, pro¢ tomu tak je.

K dosazeni tohoto cile jsem zvolila nasledujici postup. Nejprve analyzuji literaturu na téma
populismu, ze které stanovim kritéria populismu, podminky a kauzalni mechanismus jeho
vzniku, a jeho obecné politické a rétorické charakteristiky. Na zaklad¢ této analyzy vytvoiim
model populismu, resp. seznam (viceméng) chronologicky navazujicich podminek, které
analyzovana strana musi splnit, aby se dala povazovat za populistickou. Oproti tomuto modelu
budu ve vyzkumné ¢asti poté porovnavat Japonsko. Prace se bude snazit najit odpovéd’ na tyto
otazky: Pro¢ se v Japonsku poslednich letech nevytvotily populistické strany jako v jinych
reprezentativnich demokraciich? Vyskytuje nebo vyskytovala se nékdy v japonském politickém
systému takova strana, a ¢im se tato strana li$i nebo liSila od zdpadnich populistickych stran? Je

Japonsko dobrym ptikladem, jak se vyhnout populismu?



1. Teoreticka cast

1.1. Definice, konceptualni ramec

Nejdiive ze vSeho je tedy dulezité podivat se blize na teorii populismu a pokusit se zjistit, zda je
mozné urcit definici populismu, poptipadé¢ urcit charakteristiky, podle kterych bude poté mozné

posuzovat jednotlivé zemé.

Definovat populismus je velice problematické, témetf nemozné. Francouzsti politologové Yves
Mény a Yves Surel vyborné vystihli diivod, pro¢ tomu tak je a zaroven pro¢ ma populismus tolik
podob — protoze to je jeho pointa. Pokud mé populismus vychdzet z vile lidu (resp. realné€ spiSe
z toho, co populisticti viidci prohlaSuji za viili lidu), pak populistické hnuti mifi tam, kam chtéji
lidé. Je nemozné urcit politiku, cile, nebo divody vzniku populistického hnuti, protoze kazdé
hnuti ma tyto aspekty zcela odlisné. Mizeme sledovat urcité viny nebo vzorce, napiiklad v této
praci se budu zabyvat prevazné Novym populismem, ktery je zaméteny pravicove, ale
populismus jako fenomén je spise set taktik, rétorik a atribut, nez politicky smér. Proto vypada
jeho teoreticky ramec tak amorfné a zaroven slozité, protoze populismus je jen ,,prdzdna

schranka,,'.

Co je to tedy populismus? Mény a Surel podtrhuji, Ze mnoho autortt ma sklony populismus
oznacit jako ,,patologii demokracie,,”. Populismus je ale unikatni v tom, Ze spojuje demagogii a
demofilii. Jedna se tedy o jakousi ideologickou korupci demokracie? Korupce ¢i patologie se daji

definovat jen v kontextu porovnani s normalem, coz je v ptipad¢ demokracie problematicke.
Autofti dale dodavaji, ze nejen populismus jako takovy je vagni, slozit¢ definovatelny koncept,

ale 1 jeho klicovy aspekt, ,.lid,,, je nejednoznaény a pro kazdé populistické hnuti znamena néco

jiného, protoze skupina/skupiny ,,lidu" budou stejné vylouceny a dokonce povazovany za

1 2002. MENY, Yves a Yves SUREL. Democracies and the populist challenge. New York: Palgrave, s. 6. ISBN 978-033-3970-
041.

2 2002. MENY, Yves a Yves SUREL. Democracies and the populist challenge. New York: Palgrave, s. 3. ISBN 978-033-3970-
041.



nepiatele. Lid se ¢asto pouziva ve vyznamu etnika nebo kultury; kdyz se ale populisté zam¢fi na
ethnos misto na demos, miZe to pro né mit $patné nasledky’. Mnozi autofi interpretuji
populismus jako krizi demokracie, ale spiSe by se na n¢j mélo nahliZet jako vyzvu, kterou
spravné postaveny systém dokdze ptekonat. Na populismus se da nahliZet jako na ,,budic¢ek” pro
elity, ktery je upozorni na to, ze lid neni se situaci spokojen. Nespokojenost se statusem quo a
,»béznou politikou” se projevuje v mnoha zemich, i v téch, které asto vyuzivaji prostredkt ptimé
demokracie (USA, Svycarsko); naopak data naznaduji, Ze populismus je pitomnosti prostiedki
piimé demokracie naopak zesilen®. Ale zatimco nespokojenost lidu s t&mi, kdo je reprezentuji, je
skutecnost, se kterou se reprezentativni demokracie musi potykat, populismus reprezentaci jako
takovou zavrhuje Upln¢€. V tom spociva paradox populismu. Populismus zavrhuje strany ale
organizuje se do hnuti, kritizuje elity ale kandiduje ve volbach, chce moc lidu ale organizuje se
za charismatickym lidrem. Jinymi slovy, populismus postihuje tzv. institucionalni dilema —
populismus je reakei proti demokratickym institucim, ale aby se nékam dostal, musi sdm téchto
instituci vyuzit. Tim tedy v praxi omezuje svij vlastni rist. Vztah populismu k institucim je tedy
ambivalentni a vétSinou vede k zaniku populistického hnuti; populisté se totiz proti institucim
vymezuji ale zadroven s nimi musi nutné spolupracovat, aby se viibec dostali do politiky — hnuti
se pak stava tim, proti cemu se plivodné snazilo bojovat, ztraci na popularité a cyklus se opakuje
s jinym hnutim. Tato ambivalence vysvétluje jak pomérné Casty vznik populistickych hnuti, tak
jejich stejné rychly zanik®.

Populistické strany jsou vétSinou velmi oportunistické, tj. vyuzivaji n€jakého problému nebo
spolecenskych nepokojl ve vlastni prospéch. Jako takové jsou vSak nestabilni, vétSinou se bud’
integruji do systému, vymizi, nebo jsou v permanentni opozici. Populismus se neda oznacit za
spolecenské hnuti vzhledem k tomu, Ze preferuje politické komunikacni kanaly, ale zaroven se
populistické organizace vétSinou odraZi od nespokojenosti az protestl urcité spolecenské skupiny

(dé€lnici, podnikatelé atd.). Protoze nejsou plné ani spolecenské hnuti ani politicka strana, ¢asto

3 2002. MENY, Yves a Yves SUREL. Democracies and the populist challenge. New York: Palgrave, s. 7. ISBN 978-033-3970-
041.

4 2002. MENY, Yves a Yves SUREL. Democracies and the populist challenge. New York: Palgrave, s. 15. ISBN 978-033-
3970-041.

5 2000. TAGGART, Paul A. Populism. Philadelphia: Open University Press, s. 99. ISBN 978-033-5200-467.



pouzivaji alternativni ptidomky (hnuti, sdruzeni, liga, fronta...)°.

Je nékolik zplisobi, jak populismus chapat. Pokud populismus budeme chapat jako pokrouceni
demokracie, miizeme zde urcit tii komponenty. Prvni je identifikace populismu s extrémni
pravici, coz se do povédomi dostalo relativné nedavno. Extrémni pravice ma averzi k
demokracii, zaroven ale populisticka hnuti tvrdi, Ze oni jsou jedini skutecni demokraté. Dalsi
prvek je spojen se Skolou realistti, resp. elitistlh — rozCarovani demokracie, realizace jejiho
inherentniho elitismu. Pfesto se populismus neda popsat jako anti-demokraticky, kritika
demokracie, kterd ptichdzi od populisti je ¢asto zaloZend na empirické realité a je vhodné se ji
zabyvat, protoze sociologicka vzdalenost/napéti mezi lidem a elitami je nevyhnutelnd skutecnost.
Poslednim prvkem a zarovei diivodem, pro¢ je na populismus nahlizeno tak pejorativné je, jak
bylo pfedem zminéno, Ze populismus je sdm o sob¢ prazdna schranka, ktera se mize naplnit

¢imkoliv, co populistické hnuti uznéa za vhodné’.

Podle Margaret Canovan je zésadni sousttedit se na ideologii a politiku (ve smyslu policy)
populistickych hnuti, abychom populismu mohli porozumét. Populisté sami sebe nevnimaji tak,
jak je vnimaji ostatni. Populisté sami sebe vidi jako jediné ,,skute¢né demokraty,,, kteti zavrhuji
,,zkorumpovany" reprezentativni systém ve prospéch pfimé demokracie®. Populismus apeluje na
lid a stavi se proti dosavadni mocenské struktufe a dominantnim hodnotam spole¢nosti. Jinymi
slovy, populismus je ,,pro lidi ale ne pro systém,,, itoCi na systémové strany a na hodnoty ,.elit,,.
O jaké hodnoty se jedna zalezi na jednotlivych hnutich. Casto totiz zaméfuji svoji identitu ne na
to, ¢im jsou, ale naopak na to, ¢im nejsou. Proti které skupin€ se vymezuji zalezi na dosavadnim
politickém a spoleCenském uspotradani. Jinymi slovy, pokud je v dané zemi pravé u moci
levicova vlada, populistické hnuti je zaméteno pravicove a naopak. Naptiklad populisté v

liberalnich demokraciich se nejcast&ji vymezuji proti migraci, globalizaci a multikulturalismu’.
Populisté ¢asto apeluji na tzv. ,,grass roots" zptisoby a ptimou demokracii. Pro¢ tedy nejsou

6 2002. MENY, Yves a Yves SUREL. Democracies and the populist challenge. New York: Palgrave, s. 18. ISBN 978-033-
3970-041.

7 2002. MENY, Yves a Yves SUREL. Democracies and the populist challenge. New York: Palgrave, s. 4-6. ISBN 978-033-
3970-041.

8 CANOVAN, Margaret, 2016. Trust the People! Populism and the Two Faces of Democracy. Political Studies. 47(1), s. 3. DOI:
10.1111/1467-9248.00184. ISSN 0032-3217. Dostupné také z: http://journals.sagepub.com/doi/10.1111/1467-9248.00184

9 CANOVAN, Margaret, 2016. Trust the People! Populism and the Two Faces of Democracy. Political Studies. 47(1), s. 4. DOL
10.1111/1467-9248.00184. ISSN 0032-3217. Dostupné také z: http://journals.sagepub.com/doi/10.1111/1467-9248.00184



populisté obecné povazovani za opravdové demokraty a je na né naopak nahlizeno jako na
nebezpeci pro demokracii? Canovan na tuto otazku nabizi nékolik vysvétleni: prvni moznosti je,
ze slovo demokracie je (alesponi v zapadni kultufe) chapana vzdy jako liberdlni demokracie a
populismus je tedy nebezpecny protoze liberalni neni — spiSe by se dal popsat jako ,,majoritarni"
(rodi se rozhodnutim vétSiny, nebere ohled na prava mensin). Dal$i vysvétleni nabizi ,,propast"”
mezi idedlem populistl a realitou, kdy populisté tvrdi, ze demokraticka realita by pod jejich
vedenim byla zcela v souladu s jejich idedly, 1 kdyz tomu tak v drtivé vétSin€ ptipada
samoziejmé neni'’. Touto otazkou autorka otevird druhou ¢ast ¢lanku, kterd je zaméfena na
koncept pragmatické a spasné demokracie. Toto rozdéleni vychazi z prace M. Oakeshotta, ktery
tvrdil, Ze poslednich 500 let evropské politiky bylo poznamenano principem dvou ,,politik" a
napétim mezi nimi. Prvni je politika viry, kterd se snazi dosahnout dokonalosti nebo jakéhosi
'spaseni' (at’ uz v nabozenském nebo svétském smyslu — tj. od¢inéni ¢ini minulosti); politika viry
je politika mobiliza¢ni, nuti spole¢nost sousttedit se na jeden cil a dava ji nadéji a sebevédomi,
ze tohoto cile dosahne i pies vSechny prekazky (t€mi jsou mysleny primarné zakony a
byrokracie). Politika skepticismu naopak ke zménam, soustiedéni moci v rukou
jednoho/nékolika jedinct a velkym celospoleCenskym cilim pftistupuje s nedivérou, jejim cilem
je udrzet tad ve spolecnosti. Centralnim bodem jsou zde zakony, jejichz dodrzovéni je zasadni i
pres nesouhlas obyvatel nebo pomyslny vétsi cil. Tyto politiky jsou zaroven antagonistické a
navzajem se doplnujici — Cista politika viry by sama sebe ¢asem podkopala skrze jeji totalitarni
tendence, politika skepticismu by zase vedla ke spoledenské stagnaci a apatii''.

Canovan toto rozdéleni povazuje za velmi vhodné pro téma populismu a pfejmenovava tyto dva
styly na ,,pragmaticky" (pragmatic) a ,,spasny" (redemptive). Tyto dva styly jsou tzv. dvé tvare
demokracie a pravé pomyslna propast mezi nimi je misto, kde se rodi populismus. Pragmaticka
tvar demokracie ztélesiiuje demokratické idedly miru, stability a umirnénosti. Spasna tvar naopak
tyto idedly rozvraci a tvrdi lidem, Ze mohou véci vzit do vlastnich rukou aniz by jim v tom
branila politika nebo byrokracie. Pragmatickd demokracie je zaloZena na institucich které
omezuji a zaroven legitimizuji/zefektivituji moc. Snazi se o mirové feSeni konfliktnich zajmu a

nazorl. Nicméné, pragmatismus bez idealismu dava vznik korupci a pokud obcané vidi, ze i pres

10 CANOVAN, Margaret, 2016. Trust the People! Populism and the Two Faces of Democracy. Political Studies. 47(1), s. 7.
DOI: 10.1111/1467-9248.00184. ISSN 0032-3217. Dostupné také z: http://journals.sagepub.com/doi/10.1111/1467-9248.00184

11 CANOVAN, Margaret, 2016. Trust the People! Populism and the Two Faces of Democracy. Political Studies. 47(1), s. 8.
DOI: 10.1111/1467-9248.00184. ISSN 0032-3217. Dostupné také z: http://journals.sagepub.com/doi/10.1111/1467-9248.00184



jejich volbu jsou u moci stéale ti sami zkorumpovani politici, moc jako takova ztraci na legitimité.
V tento moment nastoupi populistické hnuti, které tuto korupci a politikateni odsoudi a tim si
ziské podporu obcant. Idealismus a urcitd mira mobilizace jsou tedy v demokracii nezbytné a
pokud se jiz v systému v n¢jaké formé€ nenachdzi, objevi se ve form¢ populistického hnuti.
Avsak zastavit korupci v politice je takika nemozné a populisticka hnuti ji diive nebo pozdéji
podlehnou také — to se stalo naptiklad ptivodnimu Populistickému hnuti, které vzniklo v 90.
letech 19. stoleti a které se zasazovalo o prava farmaii a malych zivnostnika tim, Ze se zbavi
vSech ,,oligarchi, plutokrath a vSech dalSich krys”. Kdyz se ale dostalo k moci, jeho voli¢i velmi

rychle zjistili, Ze neni schopno tento slib dodrzet'*.

Canovan upozoriiuje na to, Ze populismus neni jedinym typem hnuti, ktery se objevuje v této
propasti mezi dvéma tvafemi demokracie. Populismus je zatizen tolika paradoxy, ze je v mnoha
piipadech nakonec neskodny, protoZe se dokaze znicit sdm, nez je viibec schopen provést néjaké
velké celospolecenské zmény. Méli bychom se podle ni spise bat radikalnich, extremistickych

hnuti, které nemusi byt vzdy populistické".

Za zminku stoji také lingvistickd/konceptudlni analyza populismu od argentinského politologa
Ernesto Laclau. Laclau rozvraci dva bézné predsudky o populismu: za prvé, ze populisté jsou v
diskurzu a politickych ndzorech schvalné vagni, a ze populismus je jen rétorika. Na poznamku
¢islo jedna odpovida, ze to neni problém diskurzu o socidlni realité ale spiSe element socialni
reality jako takové. Na druhou poznamku fikd, Ze rétorika nestoji oproti konceptiim, koncepty
jsou Casto vytvareny rétorikou. Dale uvadi, ze k analyze populismu jsou dulezité 3 kategorie: za
prve, diskurz. Laclau popisuje, Ze diilezité jsou vztahy mezi jednotlivymi aktéry, a ze tyto vztahy
se d¢li na kombinace a substituce. Pak se dostava do lingvistické az témét metafyzické roviny,
tato Cast pro praci neni uplné¢ dilezita. Za druhé jsou zde tzv. ,,empty signifiers" neboli prazdné
signifianty, prazdné prvky. Tim jsou myslena slova nebo koncepty, které populisté dokazi tak
zneuzit a prekroutit, Ze ve vysledku pozbudou jakéhokoliv konceptudlniho vyznamu a stanou se
prazdnymi, napft. rozdéleni ,,my a oni" nebo ,,poradek,,, ,,spravedlnost,,, ,,svoboda" atd. Za tteti

uvadi rétoriku. Populismus totiz neni jen typ hnuti nebo strany, ale politicka logika. Politickou
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logikou se podle autora rozumi ,,systém pravidel, ktery nékteré subjekty reprezentuje a jiné

vyluGuje”, tento systém je samoziejmé ¢asto velmi vagni'®.

Populismus odrazi pozici lidi v systému a jeho institucich, hlavné v ¢ase kdy tyto instituce
nefunguji tak jak by mély, kdyZz neexistuji komunikaéni kandly, ve kterych lidé vyjadii svou
nespokojenost, nebo pokud ztrati diivéru v elity, které je maji reprezentovat. Proto populismus
existuje v tolika podobach. Piesto se neda analyzovat jako problém v demokracii ale spise jako
upozornéni elitdm 1 lidem, Ze demokracie lidem neni dana ale musi se udrzovat, aby fungovala
spravné". Tento argument povazuji také za velmi dilezity a dovolim si k nému ptidat vlastni
alegorii: to, Ze se elity lidem po ¢ase odcizi, je nevyhnutelné skute¢nost demokracie. Tuto
vzdalenost si mizeme piedstavit jako natazenou gumicku — stale se natahuje a natahuje, dokud
neuslySime hlasité ,,prask" a gumicka se roztrhne na dvé poloviny. Toto ,,prask" je prave
populismus — hlasité ale kratké upozornéni, Ze jsme tahali moc. V lepSim piipad¢ nas gumicka
jen sekne do ruky, bolest casem odezni (stejné jako populistické hnuti, které ¢asem samovolné
zanikne), my se poucime, a kdyz vezmeme do ruky gumicku novou, tahame za ni o trochu méné.
V horsim piipad¢ misto gumicky vezmeme do ruky fetéz, to jsou pak ptipady, kdy se populismus

pfeméni na autoritaiskou vladu.
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1.2. Vznik

Populismus jako takovy nema zéklad ve tfidnim boji, ale samoziejmé existuji populisticka hnuti,
které se tfidami zabyvaji. Lid je koncept, ktery populisté vyuZzivaji radi a asto, protoze je to
koncept dostate¢né vagni a tvarovatelny, aby si s nim mohli zachazet jak pravé potiebuji.
Kli¢ovym aspektem lidu je pocet'® — populisté asto pracuji s tzv. ,.tichou vétSinou”, apolitickou
skupinou lidi, kterou dokaze mobilizovat jen pocit krize a ipadku, jenZ se populisticka hnuti
Casto snazi navodit. Podle Taggarta byva spojeni mezi tichou vétSinou a institucemi/politiky,
ktefi ji maji reprezentovat, preruseno dvéma problémy: za prvé, korupci v politice, ktera je podle
populistt (hlavné pravicovych/konzervativnich) zpiisobena celospole¢enskym upadkem a
moralnim kolapsem. Podle populistl lobbisté a zdjmové skupiny ,,unesly politicky proces" a
vyuzili jej pro své vlastni €ely. Levicova populisticka hnuti vétSinou za tyto zdjmové skupiny
povazuji velké korporace, které se snazi prosadit co nejméné statnich regulaci soukromého
sektoru. Podle populistl na pravici se zase ¢asto jednd o mensSiny, imigranty nebo nizsi vrstvy,
které se podle nich snazi prosadit zvlastni prava a privilegia, a které podle nich stoji mimo
,,mainstreamovou” politiku (tj. politiku dominantniho etnika, kultury, spole¢enské vrstvy)'’. V
praxi jsou si populisté spiSe jisti tim, ¢im nejsou — proto se ¢asto zamétuji na specifické mensiny
a skupiny uvnitf spole¢nosti — imigranty, nezaméstnané, ¢leny jiného etnika nebo nabozenstvi.
Casto se snazi tyto skupiny démonizovat a dehumanizovat. Taggart dodava, Ze je dilezité
nepfemyslet o ,,lidu" jako o inherentné §patné véci, tim bychom se pfeci dopustili téch samych
chyb, jako populisté. K rétorice ohledné lidu je také dilezité védet, ze populisté velmi radi
vyzdvihuji ,,selsky rozum” lidu, ktery je diilezitéjsi a lepsi, nez vzdélani nebo sectelost

akademikt'®.

Laclau ma na vznik populismu vice teoreticky nahled. Tvrdi, ze zdkladni jednotkou zkoumani je
,.spole¢ensky pozadavek,,, naptiklad lepsi zdravotnictvi, $kolstvi, infrastruktura'. KdyZz systém
tyto pozadavky dlouho nefesi, nahromadi se a zintenzivni. Populismus ma tedy dva jasné

16 2000. TAGGART, Paul A. Populism. Philadelphia: Open University Press, s. 92. ISBN 978-033-5200-467.
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ptedpoklady: vytvofeni hranice mezi ,,my" a ,,oni" (ackoliv, jak bylo pfedem zminéno, tyto
hranice jsou velmi vagni) a artikulace téchto pozadavk, které se casem mtizou az zvrhnout v
jakysi pseudosystém. Rika, Ze ,,dav se nesjednoti kvali hladu, kviili snaze reformovat systém
nebo kvili spole€nému nepfiteli, sjednoti se kvili vS§em témto vécem zaroven.” Sjednoceni
pozadavkul vede k jejich ,,zrovnopravnéni” a vytvoreni fetézce pozadavkl — kazdy pozadavek je
oslaben ale jako heterogenni celek je fetézec silny*. V pribéhu tvorby tohoto fetézce vétSinou
také dojde k radikalnimu vylouceni urCitych skupin (imigrantti, etnik, nabozenskych skupin).
Pozadavky nakonec vykrystalizuji v neurcité koncepty (neboli prazdné prvky, viz minuly
odstavec). Tyto prazdné prvky slouzi populismu velmi dobie — tim, ze nemaji Zadny skute¢ny
vyznam, se daji navazat na mnoho pozadavki a spojit je k sob¢. Velkou roli také hraji symboly
identity (narodni, etnické atd.), ke kterym se populisté radi vazou — ty nejsou jen pasivnim

vyjadfenim jejich zajmi ale postupné se formuji spolu s témito zajmy?'.

Aby vibec fetéz pozadavkii mohl vzniknout, je nutné zkonstruovat a pojmenovat ,,lid,,, tim se
sjednoti 1 pies heterogenitu jejich pozadavkt. Jednota lidu je v tomto ptipad¢ spi§ nominalni nez
konceptualni. Lidé se navazou na tzv. ,,objets petit a" (termin vypljceny od J. Lacana) —
piedméty, které symbolizuji bud’ nedosazitelné cile nebo mytologickou minulost®. Dalsi
nutnosti, aby se fetézec pozadavki nezhroutil, je vn&jsi hrozba, resp. obrana komunity pfed ni*.
Laclau se dale vénuje vztahem mezi populistickym hnutim a institucemi. Populismus do systému
nikdy nepftijde Cisté ,,zvenci,,, ale klade pozadavky na jadro instituci. Jinymi slovy, populismus
ma jednu nohu uvnitt a druhou vné institucionalniho systému. Podle toho, jak je systém
strukturovany, se situace dale mize odehravat nasledovné: za prvé, pokud je systém dobie
strukturovany a je schopny jednat s anti-institucionalnimi prvky, schopnost populistického hnuti
vytvorit fetéz pozadavkl je minimalni. Za druhé, kdyz systém neni tak dobie strukturovany a

vyzaduje pravidelnou rekompozici, je pro populismus jednodussi tento typ systému zasahnout,
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ale jeho viidci musi byt peclivi a umét jednat jako ‘insiders’ a ‘outsiders’ najednou. Za tieti se
muze systém nachazet v obdobi ,,organické krize” — populisté se pak musi snazit do systému

vstoupit, a pak jej pretvofit*™.

Meény a Surel se u této tématiky zamétuji spiSe na rétorickou ¢ast. Ackoliv kazdé populistické
hnuti je jiné, jejich argumenty se daji shrnout do tiech po sobé jdoucich kroki: nejdiive zdiirazni
roli lidu nejen ve spolecnosti ale ve fungovani politického systému jako celku. Pti tom daji
najevo, koho povazuji za ,,pravy” lid — tedy vylouci elity, bohaté, nebo napiiklad n€které etnické
skupiny. Tato rétorika také pfifazuje charakteristiky t€émto skupinam — lid je moudry a dobry,
elity jsou zkorumpované a neschopné. Toto rozdéleni je vétSinou ipln€ Cernobilé a neni zde
misto na nuance. Populisticka hnuti zapiraji horizontalni §t€pné linie (pravice-levice) a podporuji
sjednoceni lidu. Déle populismus lidem vsugeruje, Ze byli zrazeni témi, kteii je maji
reprezentovat, Ze ti zneuzili moc, kterd jim byla svétena, k osobnim tceltim. Na zavér pravi, ze
moc musi byt vracena lidu — spojeno s instituciondlnimi zménami a vyuzitim prosttedkt piimé
demokracie, ale zaroven také s pfisnou kontrolou instituci jako centralni banky nebo kontrolnich

urada®.

Tyto tfi komponenty jsou dostatecné flexibilni, aby se daly vyuzit mnoha populistickymi
hnutimi. Podle autorti by se populismus nemél zkoumat jen skrze programy a ideologii, ale jako
specificka forma politické mobilizace ktera se 1i$i od klasické artikulace politickych zajma a
akceschopnosti politickych stran. Nespokojenost s fungovanim demokracie ale nemusi nutné
znamenat mobilizaci — vétSina lidi prosté nad systémem zanevie a rozhodne se nevolit.
Populismus je tohoto opakem, skrze mobilizaci sdéluje elitam, ze je s jejich vladou lid
nespokojen. Zdroje nespokojenosti pak mohou spocivat v riiznych trovnich systému: za prvé, v
neschopnosti stran navrhnout programy které se shoduji s ndzory a pottebami jejich volica. Déle
v propasti mezi predvolebnimi sliby a redlnou politikou. Za tfeti v neschopnosti vladnouci tfidy
spravn¢ identifikovat problémy a diskutovat o jejich feSeni, za ¢tvrté v nedostatku
institucionalnich nastroji pro komunikaci nekonvenc¢nich ideji nebo postojii. Dale v ekonomickeé

situaci, resp. z politik, které se zabyvaji ekonomikou nebo socialni politikou, a na zavér ve ztraté
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davéry v politiky nebo instituce™.

Reprezentace z demokracie vytvoftila fungujici mechanismus, ale jen konstitucionalismus
garantuje jeji preziti. Reprezentativni demokracie je kombinaci suverenity lidu a principu
reprezentace. Absolutni moc lidu musela uc¢init kompromis aby se autorita pfesunula na elity,
které si lid sdm zvolil. S timto kompromisem musime nanestésti zit, nikdo zatim nepftiSel na lepsi
zpusob. Zaroven se zde vytvaii napéti mezi ideologii (moc v rukou lidu) a skuteénym
fungovanim (moc maji elity zvolené lidmi). Populisté vSak reprezentativni demokracii vidi jako
néco Spatného a tvrdi, Ze skutecnd demokracie je vile lidu — tim ale nejen pfipravuji pole pro
vice radikalni diskurz, také sami sebe podkopavaji, protoze kdyz se dostanou do systému, zjisti,
ze nemohou vSe zménit jak si ptivodné mysleli, jejich volici se budou citit zrazeni, natknou je z

korupce a nezodpovédnosti a opusti je*'.

1.3. Charakteristiky, rétorika

Populisté tvrdi, ze mluvi za ,,lid" — ackoliv toto tvrzeni ¢asto nejde za hranice rétorické strategie,
daji se zde identifikovat tii zpsoby, kterymi se populismus snazi na lidi pisobit: Za prvé je to
apel na ,,sjednoceny lid,,, tedy na narod ¢i zemi, kde lid je bran jako jednotnd masa. Za druhé je
zde apel na ,,nas lid,,, tedy etnikum nebo narodnost, coz se vétSinou vyskytuje v kombinaci s
vymezenim se proti jinému etniku/narodnosti. Za tieti populisté apeluji na ,,prosty lid,,, pracujici
tfidu, kterd by se méla vymezit proti zkorumpovanym elitdm. Ackoliv populisté demokratické
elity pojimaji ¢isté negativné, musi na demokracii jako takovou spoléhat, protoze demokracie
tato hnuti legitimizuje. Navzdory tomuto paradoxu populisté radi vyuZzivaji korupce a nizké
popularity politikii k vlastnimu prospéchu, zavrhuji tzv. ,,backroom deals,,, politikafeni a
kompromisy. Populisticka rétorika pisobi velmi jednoduSe a ptimé v otazkach proti komu nebo
¢emu se vymezit nebo které problémy je nutné fesit, nenabizi uz vsak analyzy nebo
propracovana feseni. Je dileZité si uvédomit, Ze ne kazdy politik, ktery mluvi zpfima musi nutné
byt populista, rozdil je, zda je schopen navrhnout smysluplné feseni. Jeden z ,,poznavacich
znakl" populisty je také revizionismus — idealizace minulosti a apel na navrat ke ,,starym

dobrym" idealiim, diky kterym spole¢nost pied desitkami let vzkvétala. Tato rétoricka strategie
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je vétsinou to, co k populismu pfivede jinak apolitické lidi, pattici do tzv. tiché vétSiny*®.

Populismus je vétSinou charakterizovan charismatickym viidcem, ktery je jakousi reakci na
byrokratické vedeni — déla spontanni, nepromyslena rozhodnuti a zaroveinn ma spojeni pfimo s
lidem. Vétsiné lidi se ve spojeni s populismem vybavi manipulativni viidce, ktery ovlada
omamenou, iracionalni masu — napfiklad jako Julius Caesar nebo Adolf Hitler”. Populisticky
vidce ma mnoho podobnosti s viidei nabozenskymi. Jeho nasledovnici na jeho projevy
odpovidaji virou, odhodlanim, a v n&kterych piipadech viidce téméi uctivaji*’. Jak jiz bylo
zminéno, populismus se v systému objevi, kdyZ obyvatelé postihne pocit krize a moralniho
kolapsu. Proto se zde objevuje mentalita ,,neobvyklé situace vyzaduji neobvykla feseni” a lidé
jsou naklonéni tieba i totalitni vlad€. Charismaticky viidce a ostatné i populisticka hnuti jako
takova jsou velmi nestabilni — bud’ se transformuji do jiné (vétSinou autoritarské) vlady, nebo
zemriou spolu s viidcem. Populisticka tendence k silnym viidciim Casto vede k autoritaiskému
nebo polo-autoritafskému uspotfadani. Tato tendence v podstaté vychazi z jejich charakteristik:
za prvé, populistickd hnuti a strany jsou siln¢ centralizované, vSechna rozhodnuti musi projit pies
vudce. Tito viidci jsou netolerantni k odlisSnym nézortim, coz vytvari paradoxni toleranci
obyvatel k této netoleranci. Za druhé, populisté preferuji ptimou demokracii na tkor instituci.
Ptima demokracie jako takova je populisty pouzivana jako feSeni problému nizké participace
obyvatel v reprezentativni demokracii. Dale je tu aspekt demokratickych instituci a jejich
nevyhnutelné odcizeni se populaci — pro spravny chod systému je nutné, aby obyvatelé vidéli
statni instituce jako ,,nase instituce”. Jak bylo jizZ zminéno, populisté tyto ,,zastaral¢” instituce
odmitaji a tvrdi, Ze vox populi by nemél prochézet ptes instituciondlni ,,filtr”. Tato rétorika

samoziejmé nevydrzi dlouho, protoze demokracie nemiize bez instituci fungovat®.

Paul Taggart do charakteristiky populismu pfidava koncept ,,Heartland” — Heartland je fiktivni
verze zemé/spolecnosti, kterd existovala pfed pomyslnym moralnim kolapsem. Jedna se spiSe o

koncept nebo vnitini pocit obyvatel, nez néco zalozen¢ho na skutecné historii zemé. Tento pocit,
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ackoliv je nespecificky, je velmi silny. Heartland neni to samé jako utopie — utopicka dila jsou
zaméiena do budoucnosti, zatimco ptiznivci Heartland se chtéji vratit do minulosti. Myslenka
Heartland je také siln€ spojena s nacionalismem. Nacionalismus vychazi z piedstavy o navratu
do Heartland (nikoliv naopak!), populistické hnuti tedy mize zaujmout nacionalistickou identitu
tehdy, kdyz jeho ideje reflektuji hodnoty Heartland. V USA se naptiklad jako vyjadieni
Heartland Casto pouziva ,,Middle America”, coz je ideje ktera reflektuje rodinné hodnoty a

~rn

,jednodussi" Zivotni styl*.

Oblibenym néstrojem populistli jsou konspiracni teorie. Tyto teorie Casto tvrdi, Ze bankéfi,
politici, intelektudlové atd. jsou soucasti n¢jaké tajné skupiny, kterd ovlada jejich zemi.
Dilezitym elementem konspiracnich teorii je, ze nejsou zalozeny na empirickych faktech — lid¢,
které tyto teorie sleduji, tvrdi, Ze diikazy jsou jen nastrojem ,,elit”. Konspiracni teorie, stejn¢ jako
Heartland, jsou velmi vagni a obskurni koncepty, které v lidech vyvolavaji silné pocity; v
ptipadé Heartland nadé&ji a nostalgii, v piipad€ konspiracnich teorii strach a pocit ohrozeni.
Konspiracni teorie pro populisty predstavuji vyhodné vysvétleni problémd, proti kterym udajné

bojuji*.

Zajimavy je také vztah populismu k moderni dob¢. Podle Taggarta se k moderni dobé se
populismus stavi ambivalentné¢ — na jednu stranu si pieje vratit se do Heartland, na druhou stranu
moderni komunikac¢ni prostfedky populismu davaji moZnost vzniknout a rozSifovat se. Ironie
populismu je, Ze ten samy systém, ktery v lidech vyvolavaji frustraci z nedostatku reprezentace,
jim dava moznost reprezentace v populistickych hnutich. Nicméné to populisticti lidfi neradi
zminuji, misto toho zjednodusuji komplexni problémy na jednoduché dichotomie ,,pro a proti”,
Stvou lidi proti elitdm a davaji vzniknout tzv. anti-egalitarismu — lidé véfi, Ze jsou lepsi, nez ti,

ktefi jim vladnou™.

Populismus ale neni takové monstrum, jak si jej mnoho lidi pfedstavuje. Ackoliv je pravdou, ze v

extrémnich pfipadech se populismus miize zvrhnout v autoritaiskou vladu (napi. Perénismus), ve
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vEtsing ptipadi se diky svym mnoha paradoxtim a dilemattim zni¢i zevniti*.
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2. Metodologie

Na zaklad¢ teorie jsem tedy vytvotila model vzniku populismu. Pfedtim, nez ale nacrtnu model
jako takovy, je dilezité prozkoumat pfedpoklady vzniku populismu, ze kterych se tento model

poté muze zrodit.

Prvnim z nich je fungovani dané¢ho statu na principech reprezentativni demokracie. Néco jako
proto-populismus se mlize vyvinout i v nedemokratickych zemich, nicméné kvuli
demokratickému paradoxu se takovému hnuti neda fikat populismus. Snaha o demokracii v
nedemokratické zemi se od populismu tak, jak ho chapeme, velmi lisi, ackoliv mize pouzivat

podobnou rétoriku, hlavné co se tyce rétoriky ,.elity proti lidu”.

Druhym ptedpokladem, ktery ptimo vychazi z reprezentativni demokracie, je propast mezi
elitami a obyvateli. Jak uz bylo zminéno v teoretické Casti, tato propast je nevyhnutelnou
skutec¢nosti reprezentativni demokracie, kterd vede ke vzniku tzv. tiché vétSiny, tedy lidi, kteti
nad politikou zanevfeli protoze maji pocit, Ze jejich ndzory nejsou dostate¢né reprezentovany.
Jsou nespokojeni se statusem quo ale zaroven k politice maji apaticky az odmitavy vztah a v
mnoha ptipadech ji povazuji za zbyte¢nou. Maji mnoho spolec¢enskych pozadavk, které elity
nejsou schopné nebo ochotné plnit a které se casem shlukuji do takové miry, Ze mize vzniknout

pfedem zminovany fetézec.

Tretim predpokladem je pfitomnost pocitu krize nebo moralniho tipadku. Kli¢ovym slovem zde
je pocit. Spole¢nost se totiz viibec nemusi nachazet v obdobi krize nebo ipadku, mize naopak
vzkvétat, ale pokud si to mnoho lidi mysli, je vysoka Sance toho, Ze se diive nebo pozdéji zrodi
populistické hnuti, které zacne slibovat, Ze tuto ,,krizi” vyfesi. V mnoha ptipadech, hlavné v
dnesni dobé masové komunikace a médii, je i populistické hnuti zdrojem téchto pocitt. S
»tématem” ale samo nikdy nepfichazi, jen jej zdiiraziuje a zvelicuje. Onen podnét pro krizi, na
kterou se populisté odvoldvaji, totiz vzdy ptichdzi zvenci. At uz se jednd o imigraci, regiondlni
nebo svétovou ekonomickou situaci, nebo tfeba ztratu kulturnich hodnot dané zemé dusledkem

vlivll okolnich zemi, tato (mnohdy pomyslnd) krize nikdy nevznika v jadru spolecnosti, ale



ptichazi do ni zvenc¢i. Dlivodem tohoto jevu je, ze velka ¢ast populistické rétoriky se zaklada na
vyclenéni urcité skupiny lidi (tj. té skupiny, kterd ma podle populistti podil na krizi nebo tpadku)
a priznat, ze krize je zalezitosti celé spolecnosti a nejen jedné skupiny by znamenalo muset
pfiznat, Ze spolec¢nost jako takova se potfebuje zménit k lepSimu. Pro populisty je tedy mnohem
vyhodnéjsi z jedné skupiny obyvatel udélat obétniho beranka nez fici, ze problémy ve

spole¢nosti jsou zapti¢inény mnohem hlubsimi pfi¢inami, nez jednim etnikem / nabozenstvim /

vrstvou.

2.1. Model vzniku

Populistické hnuti mize vzniknout bud’ jako nova strana, nebo transformaci existujici strany
nebo jejiho kitidla. Jak se ale populistické hnuti rozsifuje? Pro€ se tak Casto stava, ze populisté
velmi rychle ziskaji na popularité, a pak ji stejn€ rychle ztrati?

Prvnim krokem je konstrukce lidu. Jak uz bylo zminéno v teoretické ¢asti, populisté apeluji na
»sjednoceny 1id" (narod ¢i zemi), ,,nas 1id” (etnikum nebo narodnost), a ,,prosty lid" (proti
elitim). Rozd¢li populaci na ¢ernobilé in group a out group. Vsugeruji svym voli¢tim, ze elity a
instituce s nimi spojené zradily lid protoZe jsou ovladany zdjmovymi skupinami, které ,,unesly
politicky proces” a zdUrazni, Ze lidé musi situaci vzit zpét do svych rukou. K tomu by se mélo
vyuzit prostiedkl pfimé demokracie, protoze reprezentativni demokracie nutné vede ke korupci.
Do cela hnuti se dostane charismaticky viidce, ktery ma ve vétSin€ piipadii majoritaristické az
autoritafské tendence. To voli¢iim populistického hnuti nevadi, protoze ,,nezvykl¢ situace

vyzaduji neobvykla feSeni”.

Timto populisté mobilizuji tichou vétsinu. Dale nasleduji dva kroky, které probihaji vesmeés
simultanné. Jedna se o artikulaci hrozby, resp. o ,,identifikaci” jeji pfi¢iny. Nenavist k elitim
vzdy k vytvoteni silného narativu nestaci, protoze elity existuji i v ostatnich zemich, které
funguji na principu reprezentativni demokracie. V mnoha ptipadech populisté potiebuji néco,
resp. nékoho, kdo je zodpoveédny za krizi nebo moralni kolaps jejich zemé, at’ uz se jedna o
etnikum, nabozenskou skupinu, nebo naptiklad bohaté podnikatele. Zaroven populisté sjednoti
nesplnéné spolecenské pozadavky v jeden fetézec, ktery postupné vykrystalizuje v neurcité,

prazdné terminy jako spravedlnost, svoboda, fad.



Nasledujici charakteristiky jsou spiSe rétorického razu a nemaji jasnou navaznost. Populisticka
hnuti jsou ve své rétorice velmi flexibilni a vyuzivaji pouze ty prvky, které jim zaruci vitézstvi
ve volbach. Absence nékterych z téchto prvkl tedy neni znamenim absence populismu, znamena
to jen, Ze populistické hnuti tento prvek v dany moment nepovazuje za dostatecné efektivni v

ziskani piizné volicstva.

Dichotomie ,,my a oni” resp. ,,pro a proti” je stézejni ¢ast populistické rétoriky. Absence nuanci,
,»cernobilost” a zjednoduseni problém, které populisté tvrdi, ze chtéji fesit, jsou schopny
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pritahnout ¢ast populace, ktera pocituje nechut’ k byrokracii a ,,politikafeni”. Pro slozité

problémy prezentuji jednoducha feSeni, kazdého, kdo s nimi nesouhlasi, odsoudi jako nepfitele
lidu a ,,loutku” elit. V nékterych ptipadech se tato rétorika dostane az na troven konspira¢nich
teorii, které maji pro populisty tu vyhodu, Ze odmitaji fakta a empirické dikazy, které¢ povazuji

za nastroj elit.

Zajimavé je také vyuziti ,,vysSich” cild (naptiklad zachrana ,,naseho” etnika pfed vymienim,
nez my vSichni.” Tato rétorika nemusi byt ptitomna ve vSech populistickych hnutich, ale je to
rétorika velice silnd, nebot’ historicky vedla k pteméné populistického hnuti v autoritaiské az

totalitni reZimy (dva z nejznamé;jSich pfipadii jsou Nacistické Némecko nebo Sovétsky svaz).

Dalsim typickym znakem populismu je Heartland neboli fiktivni obraz dané zemé pted
,moralnim tpadkem.” Diliraz na Heartland a oslavovani minulosti je pfimo spojen s
nacionalismem a ¢im vice je populistické hnuti nacionalistické, tim vice se bude odvolavat na
Heartland a na ,,objets petit a”, symboly této perfektni minulosti a zaroven cilti, kterych se

populisté snazi dosahnout.

Populistické hnuti poté ¢asto shledava okamzity Gspéch ve volbach. Nacasovani je zde klicové,
protoze pro populistické hnuti, které rychle neuspéje, vétSinou nasleduje upadek. Populisté proto
musi byt oportunisté, aby dokazali vyuzit reakci lidi na urcitou udélost a zaclenit ji do své
rétoriky. Ve vétsin€ piipadi se ale populistické hnuti velmi rychle stane irelevantnim a zanikne

nebo se spoji s néjakym mainstreamovym hnutim. Divodem tohoto fenoménu je tzv. paradox



reprezentace, ktery vychazi ze samotného jadra populismu. Populisté tvrdi, Ze instituce jsou plné
korupce, ale aby viibec hnuti mohlo uspét, musi s témito institucemi spolupracovat. Jak jiz bylo
zminéno v teoretické Casti, populisté nesnasi politiku ale organizuji se do stran, jsou proti
institucim ale kandiduji ve volbach, odmitaji elitafstvi ale shromazd’uji se za jednim vidcem. V
tom spociva paradox populismu a primarni diivod, pro¢ jsou populistickéd hnuti tak nestabilni.
Voli¢i hnuti totiz Casem zjist'uji, Ze nebylo schopno naplnit své sliby, a distancuji se od n¢;.
Vétsina z jejich pozadavkl nebyla splnéna a fetéz se lame zpét na jednotlivé segmenty, ze
kterych byl vytvoren, a z volicl se do ptichodu dalsiho populistického hnuti stava znovu tiché

vétsina.

Pro jednodussi orientaci jsem si dovolila vytvofit tabulku, ktera model populismu shrnuje a
zptehlednuje. Oproti popsanému modelu budu v nasledujici kapitole porovnavat soucasné

Japonsko a pokusim se zjistit, zda byly tyto kroky v né¢jakou stranou splnény.



Tabulka 1 — model populismu

Piedpoklady

Reprezentativni demokracie
Propast mezi elitami a obyvateli

Pocit krize nebo moralniho upadku

Vznik, charakteristiky

Vznik nového hnuti nebo zména priorit existujiciho hnuti/strany
Konstrukce lidu
Mobilizace tiché vétsiny

Charismaticky vidce s majoritaristickymi az autoritatskymi tendencemi

Rétorika

My (lid) vs oni (z4jmové skupiny, zkorumpované elity)
Vn¢jsi hrozba

Nenavist vici reprezentativni demokracii a jejim institucim, snaha
prosadit pfimou demokracii

Prazdné terminy (svoboda, fad...)

Revizionismus, ,,Heartland,,

Dalsi vyvoj

Uspéch ve volbach
Paradox reprezentace

Voli¢i se od hnuti distancuji a hnuti pomalu zanika nebo se integruje do
mainstreamu




3. Vyzkum

V této ¢asti prace se podivam na jednotlivé prvky populismu, popsané v modelu z ptedchozi
kapitoly, a porovnam je se soucasnou situaci v Japonsku. Souc€asnou situaci je mysleno cca
poslednich 10 let, tedy budu se soustfedit primarné na vladu Shinzé Abeho. V urcitych ¢astech
prace bude nutné se podivat vice do historie, primarné v ¢asti o vzniku populistického hnuti, ale

prace postupné dozene” soucasné déni.

3.1. Predpoklady

3.1.1. Reprezentativni demokracie

Japonsko je konstituéni monarchie. Hlavou statu je cisaf, ktery ma vSak pouze reprezentativni
funkei. Ac¢koliv jsou mu svéteny urcité politické akty, napt. jmenovani premiéra a piedsedy
Nejvyssiho soudu, svolani Snému nebo rozpusténi jeho dolni komory, vSechny tyto akty musi
byt konzultovany a schvaleny vladou. Kromé toho cisaf vykonava ceremonialni funkci, napft.
udélovani vyznamenani nebo vyhlasovani voleb do Snému’®.

Sném (Kokkai) je japonsky legislativni organ slozeny ze dvou komor. Pocet ¢lenit obou komor je
v soucasnosti 242 ¢lenti ve Snémovné radnich (Sangi'in) a 465 ¢lenti ve Snémovné poslancti’’
(Shugi'in). Od roku 1994 jsou ob& komory voleny smiSenym systémem™. Tento systém je
pon¢kud komplikovany, pokusim se jej tedy strucné shrnout. Ze 465 ¢lenit Snémovny poslanct
je 289 voleno ptimo, tj. voli¢i ur¢itého okrsku voli kandidata, ktery se pak stane poslancem za
tento okrsek. Jeden okrsek zde predstavuje jedno kieslo. Zbylych 176 poslancti je voleno
proporciondln€ v 11 blocich, tj. voli¢i voli stranu, kterd pak do funkce dosadi své kandidaty.

36 Ustava Japonska, 1947. In: ¢l. 3, 4, 6,7. Dostupné také z:
https://japan.kantei.go.jp/constitution_and government of japan/constitution e.html

37 Election system (pielozeno z Japonstiny), Ministry of Internal Affairs and Communication [online]. [cit. 2019-07-25].
Dostupné z: http://www.soumu.go.jp/senkyo/senkyo_s/news/senkyo/shu_kuwari/shu_kuwari 3.html

38 1999. CURTIS, Gerald L. The logic of Japanese politics: leaders, institutions, and the limits of change. New York: Columbia
University Press, s. 137. ISBN 978-0231108430.



Poradi kandidatti musi strana pfed volbami zvetejnit. Pocet kiesel je poté pocitin d'Hondtovou
metodou. Voli¢i tedy v parlamentnich volbach voli jak kandidata, tak stranu.

Volby do Snémovny radnich probihaji podobnym zplisobem. 146 radnich je voleno piimo ve 47
okrscich, kdy jeden okrsek miize piedstavovat 2-10 kiesel, v zavislosti na poctu obyvatel. 96
radnich je voleno proporcionaln&®®. Funkéni obdobi jsou ¢tyfi roky ve Snémovné poslancti a Sest
let ve Snémovné radnich, kde se polovina ¢lenti obmétuje kazdé tii roky™.

Zajimavosti Japonského politického systému jsou tzv. koenkai. Protoze Japonské strany nemayji
dostatecné Siroké formdlni ¢lenstvi na vytvareni regiondlnich spolki, jednotlivi politici si okolo
sebe vytvareji koenkai, neboli osobni organizace/spolky pro volice ve svém okrsku. Laicky
feceno, jedna se o jakési osobni fankluby. Tyto spolky slouzi k pfimé komunikaci mezi politikem
a voli¢i v jeho okrsku, politik mtze skrze koenkai vybirat penize na svou kampaii a volici skrze
né&j podavaji navrhy, jak okrsek zlepsit. Casto za penize organizuji vzdélavaci akce nebo je
investuji do vetejnych prostor. Politické kampan¢ jsou v Japonsku piisné¢ omezené, napft.
reklamy v televizi nebo radiu jsou zakazany, takze kandidati radé€ji penize vyuzivaji k plnéni
navrha svych volica*.

Japonska vlada (Naikaku) se sklada z premiéra a 19 ministri. Premiér je volen Snémem ze svych
fad, pficemz pfi nesouhlasu komor je dana pfednost kandidatovi navrzenému dolni komorou.
Ministfi jsou jmenovani premiérem, pfi¢emz vétSina z nich musi byt taktéz z fad Snému. Vlada
musi rezignovat pokud ji Sném ud&li nedtivéru®.

Japonska justice je sloZena z Nejvyssiho soudu a vrchnich, okresnich, rodinnych a sumarnich
soudt. Soudci Nejvyssiho soudu jsou jmenovani vladou, s vyjimkou ptedsedy, ktery je jmenovan

Cvwr

cisafem (avSak samoziejm¢ na navrh vlady). Soudci nizsich soudi jsou taktéz jmenovani vladou,
39 The Government of Modern Japan: Elections, Columbia University [online]. [cit. 2019-07-25]. Dostupné z:

http://afe.casia.columbia.edu/special/japan_1900_elections.htm

40 Ustava Japonska, 1947. In: ¢l. 41-46. Dostupné také z:
https://japan.kantei.go.jp/constitution_and government of japan/constitution e.html

41 The Government of Modern Japan: Elections, Columbia University [online]. [cit. 2019-07-25]. Dostupné z:
http://afe.easia.columbia.edu/special/japan_1900_elections.htm

472 Ustava Japonska, 1947. In: ¢I. 65-69. Dostupné také z:
https://japan.kantei.go.jp/constitution_and government of japan/constitution e.html



na navrh ¢lentit Nejvyssiho soudu. Funkéni obdobi vsech soudcti je 10 let s moznosti
znovuzvoleni. Soudci mohou byt odvoléni z funkce pouze skrze impeachment pro neschopnost
vykonavat funkci ze zdravotnich divodi (fyzickych 1 psychickych). Vyjimkou jsou ¢lenové
Nejvyssiho soudu, ktefi mohou byt odvoléani skrze referendum, které je potddano v dobé
nejblizsich parlamentnich voleb po jejich jmenovani, a kazdych 10 let poté®.

Japonsky politicky systém se tedy, alespon na papite, podoba systémiim zapadnim, a formalné
jej urcité 1ze oznacit za reprezentativni demokracii. V nékterych ohledech se dokonce zda
podivat, jak tento systém funguje realné, a zda je, stejné€ jako systémy zapadni, nachylny ke

vzniku populistickych hnuti.

3.1.2. Propast mezi elitami a obyvateli

Samotna ustava samoziejmé neni schopna odpovédet na otazku, zda je systém nachylny ke
vzniku populistickych stran, ¢i ne. Proto se nyni zaméfim na to, kdo je v Japonsku redlné u moci
a jak vysoka je participace ob¢anti na politickém déni.

V Japonsku uz od svého vzniku v roce 1955 (s vyjimkou let 1993-1996 a 2009-2012) vladne
Liberaln¢ demokraticka strana (Liberal Democratic Party, LDP). Strana vznikla spojenim
puvodné antagonistickych stran, Japonské demokratické strany a Liberalni strany. Tyto strany se
spojily proti Japonské socialistické stran¢ (dnes Japonska socialné demokraticka strana), resp.
jejich spojeni bylo reakci na spojeni Levicové socialistické strany Japonska a Pravicové
socialistické strany Japonska. Mnoho lidi ¢ekalo, Ze se kvili osobni rivalité a ndzorové
riznorodosti brzy rozpadne. Strana vSak nejen dodnes pietrvava, ale neustale vitézi ve volbach, a
bez problému ustéla i reformu volebniho systému v roce 1994 (resp. v néslednych volbach roku
1996). Reforma stran¢ naopak pomohla protoze vyrovnala proporcionalné€ nizsi reprezentaci
rurdlnich oblasti (ve kterych ma LDP dodnes silnou podporu) oproti méstim. Ackoliv strana v
roce 1993 prodélala krizi kdyz ¢ast jejich ¢lent odesla a zalozila vlastni strany, netrvalo dlouho,
nez se vyhoupla zpét na vrchol. Anti-LDP koalice, ktera volby v roce 1993 vyhrala, se totiz
béhem pouhych 11 mésicii rozpadla a LDP se tak dostala zpét do poptedi. V roce 2009 se strana
opét dostala do opozice, kdyz volby vyhrala Demokraticka strana Japonska (Democratic Party of

Japan, DPJ). LDP se podaftilo volby vyhrat hned nasledujici volebni obdobi v roce 2012 a v roce

43 Ustava Japonska, 1947. In: ¢L. 76, 78-80 Dostupné také z:
https://japan.kantei.go.jp/constitution _and government of japan/constitution e.html



2016 se Demokratické strana Japonska rozpadla.

Co se tyce politiky LDP, strana nema jasn¢ definovanou ideologii. Obecné by se ji dalo oznacit
za stfedo-pravicovou, konzervativni stranu, ale detaily jsou celkem vagni a jednotlivi politici se
od sebe mlizou ideologicky velmi liSit. LDP je proto ¢asto oznacovéna za ,,catch-all" stranu,
ktera pohltila pravou polovinu politického spektra v Japonsku. Strana byla mimo jiné soucasti
kontroverzi, kdyz nektefi jeji clenové vetejné podpoftili xenofobni, krajné pravicovou skupinu
Zaitokukai*. Kvili jeji ideologické nezafazenosti tyto kontroverze ale strané neskodi tak, jak by
Skodily jinym stranam. LDP ma velmi silné a uspé$né koenkai, a to hlavné v rurdlnich oblastech.
Z toho vyplyva, ze strana dava piednost silnym, charismatickym kandidatim, ktefi si jsou
schopni ziskat podporu lidu. A pokud vam tyto znaky jiz néco pfipominaji, ano, strana byva
médii Casto oznaCovana za populistickou, piestoze nenasleduje klasicky vzorec rapidniho
uspéchu a tpadku, ktery populisticka hnuti doprovazi, jak jsme zjistili v teoretické Casti.
Zajimavosti LDP je jeji diraz na frakce. Frakce v podstaté funguji jako miniaturni politicka hnuti
uvnitf stran. Frakce mezi sebou soupeti o moc ale zaroven musi mit stejné cile a myslenkové
jadro, aby ptredesly rozpadu strany. Nejsilnéjsi frakei je v soucasné dob¢ Seiwa Seisaku
Kenkyiikai, jejiz ¢lenem je 1 sou€asny japonsky premiér, Shinzo Abe. Systém frakcei je velice
pozoruhodny, dava totiz stran¢ moznost vyuziti populisti¢téjsi frakce k ziskani ptizné lidu,
zatimco ostatni frakce udrzuji status quo a brani populistické frakci pred zavadénim
radikalngjsich rozhodnuti. Je tedy pravdépodobné, ze tento systém frakci hraje v odpovédi na

otazku Gspéchu populismu LDP roli®.

Uz na prvni pohled je tedy znat, ze situace v Japonsku je od zemi Zapadni Evropy nebo
Spojenych Stath odliSna. DneSnimu priimérnému Evropanovi nebo Americ¢anovi by jisté pfislo
ponckud zv1astni, kdyby jedind strana drzela moc témét nepietrzité pies 60 let. Nejen to, LDP si
pted ostatnimi stranami konzistentné drzi vyrazny naskok. Pfi poslednich volbach do Snémovny
poslancti v roce 2017 ziskala 284 kiesel. Druha nejuspésnéjsi strana, stiedo-levicova Konstituéné
demokratick4 strana, ziskala 55. Ugast ve volbach byla v roce 2017 53.7%, s tim, ze za

44 PARK, Sara, 2016. Inventing aliens: immigration control, ‘xenophobia’ and racism in Japan. 58(3), 64-80. DOI:
10.1177/0306396816657719. ISSN 0306-3968. Dostupné také z: http://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0306396816657719

45 Why LDP factions still matter for Abe, Crawford School of Public Policy - Australian National University [online]. [cit.
2019-07-25]. Dostupné z: https://ajrc.crawford.anu.edu.au/department-news/13073/why-1dp-factions-still-matter-abe



poslednich 5 let klesla pfiblizn€ o 10 procent. Da se zde tedy mluvit o ztraté¢ zajmu obcanti o
politické déni? Dala by se tato situace porovnat s demokraciemi, které v poslednich letech zazily
vlnu populismu, jako naptiklad Spojené staty, Francie, Velké Britanie nebo Némecko? Ne tak
docela. Za prvé, statistiky ucasti ve volbach jsou i v téchto zemich velmi odlisné. Na vrcholu
stoji Némecko se 76%, nasleduje jej Velkd Britanie se 69%, poté Spojené staty se 65%, a jako
posledni Francie s pouhymi 43%*. Za druhé je nutné podotknout, Ze samotna i¢ast ve volbach
neni dostateénym méfitkem politické participace. Napiiklad volebni uéast ve Svycarsku se uz
n&kolik desitek let pohybuje okolo 45-50%, ale Svycarsky systém ob&antim umoziuje
rozhodovat v mnohem vice oblastech. Jinymi slovy, niz§i ucast na vice rozhodnutich mtize ve
vysledku fungovat 1épe, nez vysoka ucast ve volbach, které se konaji jen ziidka a systém ovlivni
minimalné. Toto ¢islo nam tedy presny nahled na situaci nejspis neposkytne. Nicméné, k LDP se
v dalsi ¢asti prace rozhodné vratim, protoze hraje v odpovédi na otdzku japonského populismu

vyznamnou roli.

3.1.3. Pocit krize nebo moralniho upadku

V 90. letech prodélalo Japonsko ekonomickou krizi, zndmou také jako ,,Ztracené desetileti"
neboli Ushinawareta Jiunen, jejiz dopady jsou pocitovany dodnes. V 60. letech se Japonsko
radn¢ zaclenilo do mezinarodniho spolecenstvi a jeho ekonomika zacala vzkvétat. Odtud se
situace vyvijela jako téméf uc¢ebnicovy priklad tzv. ,,Boom-Bust cycle", ekonomického cyklu,
ktery prochdzi obdobimi ristu a upadku. Rostouci ekonomika vedla k deregulaci, banky snizily
standardy pro ptjcky, ceny akcii rapidné vzristaly a japonska narodni banka na a tuto situaci
nebyla schopna reagovat. Stat musel poskytovat financni pomoc velkym, zadluzenym firmam,
které byly ,,moc velké na bankrot" (too big to fail). Finan¢ni bublina se neustdle nafukovala a
nakonec praskla. V roce 1991 nastal krach na japonské burze cennych papirt, Nikkei. Japonska
ekonomika poté 10 let stagnovala a teprve po roce 2000 zacala znovu velmi pomalu rist*. V

roce 2012 ptedstavil premiér Shinzd Abe ekonomicky program, ktery se snazi nékteré problémy
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zpiisobené krizi vyftesit. Tento program se sklada z takzvanych tfi Sipek: expanzivni monetarni
politika, expanzivni fiskalni politika, a strukturalni reformy.

Krize je tedy v Japonsku zajisté pocitovana. Co se tyce pocitti moralniho upadku nebo
dekadence, Japonsko se v mnoha ohledech socialné stale vyviji, primarné co se tyce postaveni
zen ve spolecnosti a xenofobie. Proto zde nejspiS nebude fungovat rétorika Heartland neboli

navratu do ,,lepsich ¢asi”. Mnoho mladych Japonct naopak véfi, ze japonska spolec¢nost k

lep$im Castim teprve spé&je™®.

3.1.4. Zavér

Japonsko zcela spliuje dva ze tii predpokladl pro vznik populistického hnuti. Pfedpoklad
propasti mezi elitami a obyvateli je slozité urcit presné. Statistiky volebni ti€asti nedokazi
spolehliveé popsat situaci kviili rozdilu politickych kultur konkrétnich zemi. Nicméné¢, za
poslednich let volebni ucast klesla o deset procent, coZ neni zanedbatelné ¢islo, proto bych

posledni podminku povazovala za ¢astecné splnénou.

3.2. Vznik, charakteristiky

Jak uZ jsem zminila v pfedchozi ¢asti, LDP vznikla v roce 1955 spojenim dvou konzervativnich
stran ve snaze porazit Japonskou socialistickou stranu. Podivejme se tedy na prvky, které

doprovazeji pocatky populistickych hnuti.

Prvnim z nich je konstrukce lidu. Soucasti konstrukce lidu je apel na ,,sjednoceny lid,,, ,,nas lid,,,
a ,,prosty lid,,. LDP se ve svych zacatcich hodn¢ zaméfovala na zahrani¢ni politiku a vztahy s
ostatnimi zemémi, primarné s USA*. Tim bych povaZovala prvni ¢ast podminky za splnénou,
nebot’ integrace do mezinarodniho spolecenstvi jde ruku v ruce s realizaci jakési narodni identity.
Druhou c¢ast také povazuji za splnénou, ne proto, ze by se LDP same o sob¢ snazila vyc¢lenit

n¢jakou etnickou, ndbozenskou nebo jinou skupinu, ale spise proto, Ze se ,,svezla" na jiz

48 Japan's day care crisis is turning working moms into activists, CNN [online]. [cit. 2019-07-25]. Dostupné z:
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existujici xenofobii (hlavné co se tyce nenavisti vici korejskym piistehovalciim) a nesnazila se ji

omezit. Treti ¢ast je taktéz splnéna, s tim specifikem, Ze skupina, ktera rozvraci spolecnost,

nejsou elity ale socialisté.

Druhym prvkem je mobilizace takzvané tiché vétSiny. Na tuto podminku je slozité odpovédét.
LDP vznikla za ucelem porazit tehdejsi nejvétsi levicovou stranu. Nicméné, bézny Ctenar by si
mohl piedstavit, Ze strana vznikla z dvou malych, doposud nepodstatnych pravicovych stran,
které se rozhodly shodit levicového obra, kterym byla Japonska socialisticka strana. Pravdou ale
je, ze Japonska demokraticka strana i Liberalni strana byly v roce 1955 u moci. JDS méla v
parlamentnich volbach roku 1955 37% hlast a LS 27%, zatimco zminéné dvé levicové strany,
které se poté spojily do JSS, mély dohromady pouhych 29%. Ugast ve volbach vzrostla mezi lety
1955 a 1958 o pouhé procento (75,8% v roce 1955 oproti 77% v roce 1958), nemtizeme tedy fici,
ze zde ticha vétSina vilbec existovala, natoz aby jednoho dne vtrhla do ulic aby mohla zvolit
LDP™. Spojeni JDS a LS tedy nebylo vic nez konsolidace konzervativeti u moci. Podminku

mobilizace tiché vétSiny tedy za splnénou nepovazuji.

Tretim prvkem je osobnost charismatického viidce. Nyni se pfesuneme trochu blize k
pritomnosti. LDP nem¢la tradi¢né v ¢ele energické, charismatické lidry. SpiSe v jejim Cele stali
star$i, rozvazngjsi Clenové. To se zménilo v roce 2001, kdyz se do Cela strany a vlady dostal
Junichiro Koizumi. Koizumi zvolil zv1astni taktiku, ktera se mu avSak velmi vyplatila. Rozhodl
se totiZ postavit proti vedeni vlastni strany. Vyuzil ekonomické krize, kterou dal na svédomi
dosavadnimu vedeni LDP. Slibil, Ze se od této chvile vlada bude vénovat hlavné lidu, ktery v
dobé¢ krize opustila. Ve svych projevech ¢asto rozdéloval LDP na proreformni (jeho ptiznivci) a
protireformni (jeho odptirci, ,.elity”)*. VSechny tyto prvky jsou samoziejmé prominentni v
populistické rétorice. Timto Koizumi odstartoval éru charismatickych lidri nejen v LDP. Strané

na charismatickych osobnostech opravdu zalezi, mizeme tedy fici, Ze podminka je splnéna.

Vime tedy, ze éra charismatickych lidriit LDP zacala s Koizumim. M¢l ale také autoritarskeé

50 NOHLEN, D, F GROTZ a C HARTMANN, 2001. Elections in Asia: A data handbook, Volume II, p 381.

51 KABASHIMA, Ikuo; STEEL Gill. How Junichiro Koizumi seized the leadership of Japan’s Liberal Democratic Party.
Japanese Journal of Political Science, 2007, vol 8, January, s. 95.



tendence? Prvnim pojitkem by mohla byt jeho rétorika. Byl prvnim premiérem, ktery oteviené
vyhlasil valku vlastni stran¢. Zapftisahl se, Ze ,,znic¢i sily, které brani reformam”, k ¢emuz mu mél
pomoci ,,hlas lidu”. Ve své kampani se prezentoval jako outsider, ktery jde sam proti
zkorumpované, zastaralé stran&>’. Koizumiho rétorika autoritativni nadech ur¢ité ma. Druhym
pojitkem je zptisob, jakym se Koizumi vyporadaval s rozpory ve strané. Nejznaméej$im
prikladem je jeho navrh na privatizaci Japonské posty z roku 2005, ktery ¢ast LDP blokovala. Na
to Koizumi odpovédél vyhlasenim pied¢asnych voleb do dolni komory Snému, ¢imz chtél
dokazat, ze strana (a hlavné on sdm) maji podporu lidu. LDP v téchto volbach ziskala 296 ze 480

154

kiesel”. Koizumi privatizaci tedy nakonec prosadil**. Tento zplsob prosazovani rozhodnuti bych

rozhodné povazovala za sméfujici k majoritarismu.

Od dob Koizumiho se jeho styl pokouselo napodobit mnoho politikil. Témét vSichni se snazili
,hrat to samé divadélko”, otdzkou je, zda v tom nékdo bude stejné uspé&sny, jako byl Koizumi™.
Co se ty€e premiéri, jsou zde jen dveé vyjimky, a to Yasuo Fukuda z LDP, ktery byl premiérem v
letech 2007 a 2008, a Yoshiniko Noda, posledni ze tif premiéri v obdobi vlady DPJ, tj. v letech
2011-2012".

52 Koizumi vows to destroy forces blocking reforms, The Japan Times [online]. [cit. 2019-07-26]. Dostupné z:
https://www .japantimes.co.jp/news/2001/04/24/national/koizumi-vows-to-destroy-forces-blocking-reforms/#.XUDJwOgzZaR

53 September 11, 2005 House of Representatives Election Results - Japan Totals, Election Resources [online]. [cit. 2019-07-26].
Dostupné z: http://electionresources.org/jp/representatives.php?election=2005

54 Japan Post's murky privatization, The Japan Times [online]. [cit. 2019-07-26]. Dostupné z:
https://www .japantimes.co.jp/opinion/2015/10/30/editorials/japan-posts-murky-privatization/#. X TsfDp6xU11

55 Populist Appeals in Election, and Claims of Political Theater, The New York Times [online]. [cit. 2019-07-26]. Dostupné z:
https://www.nytimes.com/2008/09/17/world/asia/1 7japan.html

56 Fukuda's strongest weapon: blandness, Reuters [online]. [cit. 2019-07-27]. Dostupné z: https://www.reuters.com/article/us-
japan-politics-fukuda-sidebar/fukudas-strongest-weapon-blandness-idUST4186620070925

57 Noda Elected Japan's New Prime Minister, ¥OA News [online]. [cit. 2019-07-27]. Dostupné z:
https://www.voanews.com/east-asia/noda-elected-japans-new-prime-minister



3.2.1. Zavér

Z kategorie zabyvajici se vznikem a charakteristikami populistickych hnuti, LDP splnila dv¢, a
to konstrukei lidu a pfitomnost charismatického viidce s majoritaristickymi az autoritarskymi
tendencemi.

Predtim, nez se podivame na rétorické aspekty, chtéla bych upozornit na vzorec, ktery se zde
pomalu vynotuje. LDP ve svych zac¢atcich nepochybné projevovala urcité znaky populismu —
vagni ideologie, apel na lid, rychle se ménici postoje dle vefejného minéni. Zda se vsak, ze
postupem ¢asu nabira vice populistickych prvki, at’ uz se jedna o posileni vahy hlast oblasti, ve
kterych je strana oblibena, prostfednictvim volebni reformy, postupné posilovani koenkai, nebo

pravé diraz na charismatické lidry.

3.3. Rétorika

Zde jiz zanechdme patrani v minulosti LDP a zamé&fime se na soucasnost. Jak bylo jiz zminéno,
analyza rétoriky strany jako celku by byla slozitd a pravdépodobné by nevedla k uspokojivému
zavéru, protoze ideologie strany je velmi mlhava a jednotlivi politici se od sebe lisi jak
ideologicky, tak rétoricky. Proto si myslim, zZe bude pfinosné zaméfit se na rétoriku jejiho

soucasn¢ho (a dlouhodobého) lidra, Shinzo Abeho.

Prvnim bodem je dichotomie my (lid) a oni (elity). Abe velmi rad tvrdi, Ze mluvi za japonsky lid,
a Ze se snazi o to, aby hlas lidu byl vyslySen™. Zaroven ¢asto kritizuje elity za jejich
zkorumpovanost a neochotu zapojit lid do politiky, v minulosti (idajn¢) z tohoto diivodu jiz
nékolikrat rozpustil dolni komoru Snému®.

Sam Abe je ale uc¢ebnicovym piikladem elitismu. Jeho rodina mé z otcovy i matciny strany
bohatou politickou historii, sdm Shinzd Abe studoval na prestiznich soukromych tokijskych
Skolach, navic stravil tfi semestry v University of Southern California. V roce 1993 byl zvolen
do Snémovny poslancti namisto jeho otce, ktery v roce 1991 zemftel, coZ odstartovalo jeho
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politickou kariéru®.

Je také nutno zminit, Ze ackoliv Abe kritizuje ostatni politiky za korupci a politické skandaly, od
takovch skandali neni odpros§tén. Nejvétsi z nich v posledni dobé byl skandél s prodejem
levnych pozemki v roce 2016 a nésledna tprava dokumenti s nim souvisejicich. Od obvinéni
bylo v roce 2018 upusténo, ale Abeho popularita se jesté zcela nezotavila. Presto je zajimaveé, ze
i navzdory podobnym skandalim maji Abe a LDP vyraznou pievahu oproti ostatnim politickym
stranam. Podminku dichotomie lid proti elitam tedy povaZzuji za splnénou, s poznamkou, zZe Abe
(a mnoho dalsich politiki LDP) dokaze zaujimat elitaské a anti-elitarské postoje zaroven, coz je

pozoruhodné.

Druhou podminkou je ptitomnost vnéjsi hrozby. Tuto podminku urcité za splnénou nepovazuji.
Ptesto, Ze v Japonsku je, jak jsem jiZ zminila, staly problém s xenofobii a negativnim postojim
primarné vuci korejské mensin€. Nicméné, imigrace do Japonska je na relativné stabilni nizké
hlading. Jinymi slovy, nemaji ptiliv migranti/uprchlikt, ktery by mohl nastartovat narativ vnéjsi

hrozby tak, jak se to stalo v Evropé a USA.

Tretim kritériem je nendvist vici reprezentativni demokracii a jejim institucim spolu se snahou
prosadit pfimou demokracii. Abe se jiz nékolik let snazi prosadit celonarodni referendum o
otazce piipadné zmény Clanku 9 Gstavy. Tento ¢lanek zakazuje pouziti ozbrojené sily jako
prostfedku feSeni mezinarodnich sport a byl do Gstavy vnucen Spojenymi staty v roce 1947.
Abeho ditvody pro zménu tohoto ¢lanku je zapojeni Japonska do rtiznych peacekeepingovych
operaci po svéte. Kritici Abeho snahy poukazuji na to, zZe pottebné zmény v zakoné jiz byly
zavedeny v roce 2015 a Ze japonské Self-Defense Forces jiz de facto funguji jako armada, proto
zména Ustavy neni nutna®. Nicméné, piestoze Abe se snazi prosadit referendum, jeho rétorika
nebyla nikdy vyloZen¢ proti reprezentativni demokracii nebo institucim, proto bych tento bod

povazovala za splnény jen z Casti.
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Ptedposledni podminkou jsou prazdné terminy, které populista vyuziva k pfetazeni lidi na svou
stranu, ale které ve skutecnosti nic neznamenaji. Toto kritérium povazuji za splnéné. Abe ve
svych projevech ¢asto upozoriiuje na krasy japonské ptirody a kultury®, a velmi rad pouziva

slova ,,jednota" a ,,budoucnost"®.

Poslednim kritériem této Casti je revizionismus a rétorika Heartland. Abe byl v minulosti obvinén
z revizionismu. V roce 2007 prosadil zakon, podle kterého japonské Skoly musi latku tykajici se
japonské historie, hlavné co se tyce let 1931-45 vykladat uréitym zptsobem, ktery ma zmirnit
japonskou vinu a pfechézet tabuizovana témata jako vale¢né zloCiny tzv. ,,comfort women,,, Zeny
z okupovanych tuzemi, které byly japonskymi okupanty donucené k prostituci®. Co zde chybi je
Heartland. Jak jsem jiz zminila, japonska spole¢nost ma spiSe nadéje na budoucnost. Rétorika
vraceni se do minulosti funguje jen v pravicové extremistickych kruzich, a Abe ji nesdili. Toto

kritérium je taktéz splnéno jen z&asti.

3.3.1. Zavér
V kategorii rétoriky splituje z péti kritérii Abe dvé pIné, dvé castecné. Nesplnil jen kritérium

artrikulace vnéjsi hrozby. Jeho rétorika se tedy podle modelu dé popsat jako populisticka.

3.4. Dalsi vyvaoj

Odsud se populistickd hnuti vyvijeji nasledovné: nejdiive shledavaji obrovsky uspéch ve

volbach. Timto bodem neni nutné se zabyvat do hloubky, je samoziejmé splnéno.

Dale hnuti suzuje paradox reprezentace. Toto je mozna jeden z nejvice stéZejnich bodi

vyzkumu. Zde se totiz ukazuje, ze LDP je schopna mluvit za lid a zaroveil se pohybovat v
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elitnich kruzich. Skandaly se od jejich ¢lent (alespoii od téch charismati¢téjSich) odrazi a strana
neztraci popularitu. V tomto je LDP jakousi anomalii. Divodem této anomalie mtize byt dlouha
historie strany, absence kvalitni alternativy, nebo povaha japonského politického systému jako

takového. Zabyvat se diivody je na tuto préci pfili§ ambicidzni, ale rozhodné to miize byt dobré

vychodisko pro dalsi vyzkum.

To jest, jestli si strana popularitu viibec udrzi. Nékteti autoti véti, ze vitézstvi DPJ v roce 2009
bylo ,,zacatkem konce" pro hegemonii LDP. V ¢lanku The End of LDP Dominance and the Rise
of Party-Oriented Politics in Japan, autofi Reed, Scheiner a Thies tvrdi, Ze diivody pro dosavadni
uspéchy LDP byly ptizniva ekonomicka situace pied rokem 1992, nazorova flexibilita, diky
které strana ustala ekonomickou krizi, absence silné konkurence a inklinace strany ke
klientelismu®. Déle tvrdi, Zze kdokoliv bude v dalSich volbach v &ele, nebude to s tak velkym
rozdilem, na ktery byla japonska politika doposud zvykl4, a Ze éra dominance jedné strany se v
Japonsku chyli ke konci®. Clanek nabizi solidni argumenty, je ale nutné podotknout, Ze vysel v
1été roku 2012, tedy tésn¢ pied navratem LDP k moci. Data od t¢ doby nenasvédcuji tomu, Ze by
se situace radikdln¢ zmeénila, nebot’ pocet hlasti pro LDP je po roce 2013 srovnatelny s poctem
hlast pfed rokem 2009. Zda LDP opravdu jiz ptekrocila nebo brzy ptekroci hranici populismu,

ktera byla doposud pro japonské volice stravitelnd, se dozvime az Casem.

3.4.1. Zavér

Z posledni kategorie plni LDP pouze prvni kritérium, a to Gspéch ve volbach. Diky své
schopnosti pohybovat se mezi elitami a zaroven udrzovat volice relativné §t'astné se zd4, ze
upadek a zanik ji v blizké dobé nepostihnou, nebo alespon ne z ditvodi, které jsou pro zanik

populistickych hnuti typické.
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Z.avér

V préaci jsem zkoumala (ne-)existenci populismu v Japonsku. Nejdiive jsem definovala
populismus a urcila kauzalni mechanismus jeho vzniku, charakteristiky a rétorické aspekty na
zaklad¢ analyzy literatury, kterd na téma teorie populismu jiz vznikla, a to konkrétné dél
Margaret Canovan, Yves Ményho, Yves Surela, Paula Taggarta a Ernesto Laclaua. Z této
analyzy nasledn¢ vznikl model populismu. Tento model se sklada ze ctyt kategorii. Prvni
kategorii, resp. jakymsi ,,pfedskokanem” modelu samotného, jsou pfedpoklady vzniku
populismu. Tato kategorie obsahuje podminku reprezentativni demokracie, propast mezi elitami
a obyvateli zemé, a pocit krize ¢i moralniho tpadku. Druhou kategorii je vznik populistického
hnuti a jeho charakteristiky. V této kategorii je zaprvé podminka samotného vzniku strany nebo
hnuti nebo zména priorit existujici strany, dale konstrukce lidu, mobilizace tiché vétSiny, a v
neposledni fad¢ existence charismatického viiddce s majoritaristickymi nebo autoritarskymi
tendencemi. Tteti kategorii je rétorika viidce strany (a tim padem i jejich ¢lentl). Zde se jedna o
rozde¢leni populace na ,,my” a ,,oni”, tj. lid a elity, artikulace vné&;jsi hrozby, nendvist viici
reprezentativni demokracii a jejim institucim a snaha prosadit pfimou demokracii, prazdné
terminy jako napiiklad ,,svoboda” nebo ,,fad”, a revizionismus s piedstavou tzv. Heartland.
Posledni kategorii je dalsi vyvoj strany nebo hnuti. Strana typicky ze zacatku shledava uspéch,
poté ale nasleduje krize neboli paradox reprezentace, kdy voli€i zjist'uji, Ze strana neni jejich
pozadavky splnit, a distancuji se od ni. Strana poté zanikne nebo se intergruje do jiné,
mainstreamov¢jsi strany.

Oproti tomuto modelu jsem v dalsi ¢asti prace porovnavala soucasné Japonsko (s par odbockami
do jeho historie, primarné kvili ¢asti modelu, ktera se vénuje vzniku populistické strany). Vyslo
najevo, ze Japonsko rozhodné neni od populismu oprosténo, jak by se na prvni pohled mohlo
zdat. Nejvetsi japonska strana, Liberdlné demokratickd strana (Liberal Democratic Party, LDP),
ktera je u moci témef nepretrzité jiz pies Sedesat let, totiz vykazuje populistické charakteristiky.
Nejen to, strana plné nebo ¢asteéné splituje dvanact z patnacti podminek. Nesplituje pouze
podminky mobilizace tiché vétSiny (druha kategorie), artikulaci vnéj$i hrozby (tfeti kategorie) a
paradox reprezentace a distancovani se obyvatelstva od strany (oboji z posledni kategorie).
Cilem prace bylo odpovédét na tii otazky: Pro¢ se v Japonsku poslednich letech nevytvotily
populistické strany jako v jinych reprezentativnich demokraciich? Vyskytuje nebo vyskytovala
se n¢kdy v japonském politickém systému takova strana, a ¢im se tato strana 1isi nebo lisila od
zapadnich populistickych stran? Je Japonsko dobrym ptikladem, jak se vyhnout populismu?
Odpoved na otazku ¢islo jedna je takova, Ze populismus uz v japonském politickém systému je

ve form¢ LDP. Ta sama odpovéd’ poté plati na druhou otazku. Odpovéd’ na otazku cislo tii je



jednoznaéné ne, Japonsko neni dobrym piikladem, jak se populismu vyhnout, dokézalo jej jen
jakymsi zpisobem stabilizovat a piedejit cyklu rychlého uspéchu a upadku. Prace tedy konci s
mirn¢ zklamanym tonem. Nicméné zde oteviela prostor pro nové vyzkumné otazky na téma
populistické anomalie, kterou je LDP.



Summary

This thesis analyzed the (non-)existence of populism in Japan. Firstly, I defined populism and the
causal mechanism of its creation, its characteristics and rhetorical aspects, based on the literature
on this topic, specifically the works of Margaret Canovan, Yves Mény, Yves Surel, Paul Taggart
and Ernesto Laclau. A model of populism was then created from this analysis. This model
consists of four categories. The first category is more of a preface to the other three categories, it
is the preconditions for the creation of a populist party. This category containts the following
criteria: representative democracy, a gap between the elites and the people, and the sense of a
crisis or moral decay within the country. The second category is the creation and development of
a populist movement. Its first criterion is the creation itself, either by a foundation of a new party
or a shift in priorities of an existing party. The next criteria are the construction of ‘the people’,
mobilization of a quiet majority, and the existence of a charismatic leader with majoritarian or
authoritarian tendencies. The third category is the rhetoric of the party’s leader and members.
Here we have categorizing the population as ‘us’ or ‘them’, ie. the people and the elites, the
articulation of an external threat, hatred towards representative democracy and its institution
which goes along with attempts at a more direct democratic system, empty terms like ‘freedom’
or ‘order’, and historical revisionism with the prelapsarian idea of a ‘Heartland’. The last
category is further development of the party/movement. Firstly, the populist party is met with
success. However, soon after that, it goes through the so-called paradox of representation, where
its voters realize that the party is unable to push for the policies it had called for. The party then
dissolves completely or gets integrated into another more mainstream party.

its creation and development process and characteristics, the rhetorical strategies of its
leaders/members, and its further development.

This model is what I used to compare with today’s Japan (excluding a few segues into history,
mainly because of the part of the model that is concerned with the creation of a party). It came to
light that Japan is definitely not free as of populism as it may seem at first. The largest and most
powerful party, the Liberal Democratic Party (LDP), which has been in power almost
continuously for over sixty years, displays many populist characteristics. In fact, it checks twelve
of the fifteen points of the model. The only criteria it does not fulfill is the mobilization of the
silent majority (second category), the articulation of an external threat (third category), and the
paradox of represenation and the downfall that follows it (both belonging to the last category).
The goal of this thesis was to answer three questions: Why has there not been a wave of
populism in Japan in the last few years? Is or was there a populist party in the Japanese political

system, and how is/was is different from western populist parties? Is Japan a good example on



how to avoid populism?

The answer to question number one is that populism has already manifested itself in Japan many
decades ago in the form of LDP. That would also be the answer to question number two. The
answer to the third question is a resounding no, Japan is certainly not a good example of a
populism-free country. The thesis therefore ends on a rather disappointing note, however I
believe it has opened up the possibility of further research into the populist anomaly that is the
LDP.
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Teze bakalarské prace

Zdivodnéni vybéru prace:

Populismus se zda byt trendem moderni doby. Ackoliv , avSak tozdaleka nejde oneni novodoby
fenomén. - jeho Jeho pocatky miizeme pozorovat jiz v Antickém Rimé, kde byl v politice asto
kladen dtraz na rétoriku. Samotné slovo populismus bylo poprvé pouzito az tzv. Populistickym
hnutim, které vzniklo ve Spojenych statech americkych v roce 1892. Toto hnuti bylo agrarné
orientované a snazilo se prosadit daitové reformy, které by pomohly farmaiim a mensSim
zivnostnikim. Populistické hnuti se ale dlouho v politické sféfe neudrzelo a bylo nuceno v roce
1896 splynout s Demokraty. Se zanikem Populistického hnuti vSak urcité nezanika populismus -
objevuje se ve vlnach a jeho vyskyt se na prvni pohled zda byt spojen s krizemi, kterymi zemé
prochézi jako soucast jejich historického vyvoje. V poslednich letech je vSak ve velmocich, které
uznavaji zapadni (liberalni) mezindrodni uspofadani, na vzestupu. Japonsko, jako jedina z téchto
zemi, vIné populismu nadale vzdoruje. Tento fenomén mi z politologického hlediska ptijde
velmi zajimavy a rada bych zjistila, co pfesné v japonském politickém systému, kultuie nebo

uspotadani spole¢nosti vzniku populismu brani.

Ptedpokladany cil:

Jak uz jsem zminila v pfedchozim odstavci, primarnim cilem prace je najit specifické rozdily
mezi politickymi systémy, kulturami, historickym vyvojem a spole¢nosti zapadnich velmoci
(USA, Spojené kralovstvi, Francie), resp. jejich nedavnymi populistickymi fenomény (Donald
Trump, Brexit, Marine LePen) a Japonska. Cilem samoziejmé neni najit vSechny rozdily, jen ty,
které jsou spojené se vznikem populismu v dané zemi, versus s jeho absenci v Japonsku. Vé&fim,
ze skrze tuto komparaci budu moci nastinit specifické elementy a kauzalni mechanismy vzniku
populismu. Prace by pak mohla slouzit k dalSimu rozvijeni tématu populismu, ke zptesnéni jeho
definice nebo ndvodu, jak se mu v budoucnu vyhnout. Kviili odliSnosti kultur by se tento navod
musel ,,pielozit” do kulturniho kontextu zapadnich zemi, coz je na tuto praci moc velké sousto,
nicméné veéfim, ze by mohla potencialné slouzit jako prvni krok dal§iho zkoumani populismu,

jeho etablovani a specifickych nedostatk politickych systémii, které jeho vznik umoziuji.

Metodologie prace:
Jelikoz subjektem mé prace je nizky pocet zemi, které se budu snazit zkoumat co nejvice do
hloubky, rozhodla jsem se zvolit kvalitativni postup, a to komparativni pfipadovou studii. Budu

vychazet prevazné z literatury o politickych systémech a kulturach danych zemi, s cilem



komparovat vzdy jednu ze zdpadnich velmoci (Spojené kralovstvi, USA, Francie) s Japonskem.
Zamétim se hlavné na jejich politické systémy s diirazem na politickou kulturu, volebni systémy,
politické strany a tzv. ,,systémy brzd a protivah”. Jsem si vSak védoma, Ze jen skrze politiku
nebude mozné problematiku pochopit nebo vysvétlit. Je mozné, Ze politika v dané zemi bude
oproti dal§im faktorim vzniku populismu hrat minimalni roli. Proto se také podivam na kulturu a
historii dané zemég, ¢isté kviili tém piipadiim, kde jadro problému lezi uplné¢ mimo politiku.

V této Casti se budu také snazit dat diiraz na hermeneuticky prvek, aby nedoslo k chybnym
zavéram kvili odlisnostem v kulturnich pozadi zemi. Pro komparaci zvolim hlavné Millovu
nepiimou metodu rozdilu. Metoda souhlasu ani metoda rozdilu zde nevyhovuji, nebot’ si zemé
nejsou natolik podobné ale zaroven nejsou natolik odli$né, aby tyto metody byly pIné efektivni.
Nepiima metoda rozdilu umoznuje srovnavat piipady, kde se dany jev nevyskytuje, coz plati’
pro Japonsko a populismus. Mimo komparativni ¢ést se také pokusim rekonstruovat kauzalni
mechanismus ktery v dané zapadni velmoci vedl ke vzniku populismu, a pro¢ se tento

mechanismus neobjevil v Japonsku. Zde budu vychézet z teorii o populismu (viz dalsi odstavce).

Zakladni charakteristika tématu:

Zékladni koncept, se kterym budu pracovat, je populismus. Jednou z prvnich teoretikii o
populismu byla Margaret Canovanova, ktera pfisla s rozdélenim populismu na agrarni a
politicky. Také tvrdila, ze jednim ze znaki populistl je, Ze odmitaji byt nazyvani populisty.
Dalsim dualezitym teoretikem je az o 25 let pozd¢ji Ernesto Laclau, ktery rozdéleni Canovanové
ostie kritizuje, nebot’ podle néj nema koherentni kritéria. Laclau ale sam ptiznéva, Ze ani on
nedokaze populismus spolehlivé definovat. Jeho charateristika populismu je nicméné podle
mého nazoru velmi kvalitni. Stru¢né by se ji dalo shrnout do téchto tii bodt: Zaprvé, populismus
se muZe objevit v jakékoliv ¢asti politického spektra, protoZe spiSe nez ideologie je to dimenze
politické kultury. Zadruhé, populisticti politici ve své rétorice simplifikuji politickou kulturu na
prostou dichotomii ,,my” (lid) versus ,,oni” (politické elity). Poslednim bodem je fakt, ze
populismus vyuziva dynamiky davového chovani, kdy se jednotlivci sjednoti za jednim viidcem
(nebo cilem), se kterym se identifikuji. Tti zdpadni velmoci, které populismu v nedavnych letech
podlehly a které jsem si vybrala ke komparaci, t¢émto kritériim odpovidaji t¢émét ucebnicove. Ale
ani tato kritéria nespecifikuji, jak k populismu v danych zemich vlastné doslo. Proto se, jak

zminim pozdéji, v praci také zaméfim na propojeni teorie a kauzality vzniku populismu.

Ptedpokladana struktura prace:
1. Uvod



2. Politicky systém, historie a kultura Japonska

3. Komparace Japonska a zem¢ 1 (napt. USA)

4. Komparace Japonska a zem¢ 2 (napft. Francie)

5. Komparace Japonska a zem¢ 3 (napt. Spojené kralovstvi)

6. Zaver
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Seznam priloh

Ptiloha €. 1: Model populismu (tabulka)

Pi'edpoklady

Reprezentativni demokracie
Propast mezi elitami a obyvateli

Pocit krize nebo moralniho upadku

Vznik, charakteristiky

Vznik nového hnuti nebo zména priorit existujiciho hnuti/strany
Konstrukce lidu
Mobilizace tiché vétsiny

Charismaticky viidce s majoritaristickymi az autoritatskymi tendencemi

Rétorika

My (lid) vs oni (z4jmové skupiny, zkorumpované elity)
Vnéjsi hrozba

Nenavist vici reprezentativni demokracii a jejim institucim, snaha
prosadit pfimou demokracii

Prazdné terminy (svoboda, fad...)

Revizionismus, ,,Heartland,,

Dalsi vyvoj

Uspéch ve volbach
Paradox reprezentace

Volic¢i se od hnuti distancuji a hnuti pomalu zanika nebo se integruje do
mainstreamu




