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Pracovǐstě Ústav formálńı a aplikované lingvistiky

K celé práci lepš́ı OK horš́ı nevyhovuje

Obt́ıžnost zadáńı X

Splněńı zadáńı X X

Rozsah práce . . . textová i implementačńı část, zohledněńı náročnosti X

Autor si zvolil poměrně náročné téma, k jehož zpracováńı musel kromě informatických do-
vednost́ı obsáhnout i komplexńı znalosti z fonetiky a lingvistiky. V práci si dává za ćıl vyvinout
metodu pro automatické expresivńı čteńı poetických a beletristických text̊u. Problém řeš́ı po-
moćı metod hlubokého strojového učeńı. Pro svoj́ı práci zaj́ımavě vytěžil datovou sadu, která je
primárně určená pro automatické rozpoznáváńı mluvené řeči. Tato data využ́ıvá pro natrénováńı
modelu, který predikuje vhodné prozodické rysy čteného textu, které dále zapojuje do existuj́ıćı
systému syntézy řeči.

Textová část práce lepš́ı OK horš́ı nevyhovuje

Formálńı úprava . . . jazyková úroveň, typografická úroveň, citace X

Struktura textu . . . kontext, ćıle, analýza, návrh, vyhodnoceńı, úroveň detailu X X

Analýza X X

Vývojová dokumentace X

Uživatelská dokumentace X



Práce je psaná anglickým jazykem, na což autor musel vynaložit značné úsĺı. Bohužel text obsa-
huje množstv́ı negramatických formulaćı, které vypadaj́ı doslovné překlady z češtiny. Závažněǰśı
jsou problémy s anglickou terminologíı. Jako př́ıklad mohu jmenovat např. “regular layer” na
str. 12, správný anglický termı́n by byl “dense” nebo “feedforward layer”. Ve stejné kapitole se
mluv́ı o komponentech rekurentńı LSTM buňky jako o “bloćıch”. Tento termı́n se ale v hlubokém
učeńı běžně použ́ıvá pro úseky śıtě propojené residuálńımi spojeńımi.

Práce se až mechanicky drž́ı doporučené struktury pro bakalářské práce. Kapitola 2 pojme-
novaná “Technologies used” kombinuje teoretická východiska práce (poznatky z fonologie, teo-
retický popis neuronových śıt́ı) a skutečných technologíı, které se v práci využ́ıvaj́ı.

V práci předevš́ım postrádám detailněǰśı evaluaci naučených prozodických rys̊u generovaných
nahrávek. Intrinzická evaluace prostřednictv́ım ztrátové funkce při učeńı neuronové śıtě nemuśı
nutně vypov́ıdat o skutečné kvalitě generovaných nahrávek. Za metodologicky správný postup
bych považoval provedeńı alespoň základńı manuálńı evaluace několika posluchači a následné
měřeńı korelace použitých ztrátových funkćı a lidského hodnoceńı. Toto vńımám jako pro-
marněnou př́ıležitost udělat i kromě softwarového d́ıla i drobný vědecký př́ınos.

Vývojová a uživatelská dokumentace je velmi detailńı a svoj́ı podrobnost́ı přesahuje to, co se
od bakalářské práce očekává.

Implementačńı část práce lepš́ı OK horš́ı nevyhovuje

Kvalita návrhu . . . architektura, struktury a algoritmy, použité technologie X

Kvalita zpracováńı . . . jmenné konvence, formátováńı, komentáře, testováńı X

Stabilita implementace X

Přiložená implementace je kvalitńı softwarové d́ılo, k jehož inženýrským kvalitám nemám
výhrady.

Velmi kladně muśım hodnotit metody, které autor práce použil vytěžeńı potřebných informaćı
z datové sady, která je p̊uvodně určeně k učeńı model̊u pro automatické rozpoznáváńı řeči. Práce
také velmi přesvědčivě ukazuje, že si autor velmi dobře osvojil metody hlubokého strojového
učeńı a práci s nástroji, které se pro hluboké učeńı použ́ıvaj́ı.

Celkové hodnoceńı Velmi dobře

Práci navrhuji na zvláštńı oceněńı Ne
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