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1. OBSAH A CÍL PRÁCE (stručná informace o práci, formulace cíle): 

 

Předložená práce si klade za cíl přesněji zmapovat roli dnešního poslance a někdejšího ministra 

zahraničních věcí ČR Karla Schwarzenberga v česko-německých vztazích (a v zahraniční politice 

vůbec), a to na pozadí jeho výjimečného individuálního lidského osudu, spjatého s příslušností ke 

starému šlechtickému rodu, jehož představitelé i v minulosti významně ovlivňovali chod evropských, 

zejména pak středoevropských dějin. Osobní esprit a multifokální, přesto však bohemocentricky 

orientovaná identita jeho rodiny a jeho samotného se pak autorce jevila jako průběžně – a úspěšně – 

uplatňovaná dispozice k pozitivnímu směřování historicky sice zatížených, avšak v posledních 30 

letech dynamicky se rozvíjejících česko-německých vztahů.   

 

 

2. VĚCNÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, argumentace, logická struktura, teoretické a 

metodologické ukotvení, práce s prameny a literaturou, vhodnost příloh apod.): 

 

Pro formát bakalářské práce se jedná o mimořádně náročné téma, které sice řada odborných i 

populárních prací (a to spíše in margine) zohlednila, nikoliv ovšem v monografické podobě. Práce 

neformuluje ambiciózní výzkumnou otázku či hypotézu, pouze chce (formulována velice zeširoka) 

„poukázat na vliv českého politika Karla Schwarzenberga v kontextu česko-německých vztahů“. Její 

struktura je logická: vychází z krátkého osobního portrétu zasazeného do dlouhé historie rodu 

Schwarzenbergů a jeho linií, přes dlouhé formační období v rakouském exilu (nabytí prvních 

profesních a politických zkušeností, v „malé“ rakouské politice, později i na poli mezinárodním v čele 

Mezinárodní helsinské federace), až po obě klíčová období po návratu do vlasti: ve funkce vedoucího 

Kanceláře prezidenta republiky (1990-1992), resp. ministra zahraničních věcí ČR v letech 2007-2009, 

respektive 2010-2013. Práce vznikla na základě poměrně reprezentativního souboru pramenů a 

literatury (pro bakalářskou práci plně dostačujícího), byť nakonec nebylo možné uskutečnit původně 

zamýšlené a jasně tematicky zaměřené interview. 

 

 

 

3. FORMÁLNÍ A JAZYKOVÉ ZPRACOVÁNÍ (jazykový projev, správnost citace a odkazů na 

literaturu, grafická úprava, formální náležitosti práce apod.): 

 

Práce je napsána živým, avšak kultivovaným a tématu přiměřeným jazykem. Citace i odkazy jsou 

zpracovány standardním způsobem, včetně dalších formálních náležitostí. I po jazykové revizi v práci 

zůstaly některé překlepy, např. u jména nynějšího předsedy ÚS ČR Pavla Rychetského (s. 25). 

  

 

4. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z bakalářské práce, silné a slabé 

stránky, originalita myšlenek, naplnění cíle apod.): 

 



Jak už bylo naznačeno výše, zvolené téma je pro formát bakalářské práce velmi náročné, takže stěží 

zbyl prostor pro zodpovězení (či alespoň naznačení) často kladených otázek. Sem patří především 

komplementarita několikerých identit Karla Schwarzenberga („evropsky“ zastřešených) a jejich 

vzájemné prolínání v perspektivě konkrétních politických řešení, resp. zohlednění tohoto faktoru 

(často Karlovi Schw. „podsouvaného“ s poukazem na jeho údajně problematické loajality, domněle  

protiřečící českým národním a státním zájmům). V práci také mohla být více zohledněna propojenost 

některých témat v česko-německé a česko-rakouské agendě na delší časové ose (např. Benešovy 

dekrety zmíněné v tomto dvojzvuku pouze a hlavně k roku 2010 v souvislosti s obstrukcemi Václava 

Klause při podpisu Lisabonské smlouvy, diametrálně odlišná energetická politika těchto států), či 

alespoň stručně charakterizována „přechodná“ období let 1992-2007 (kdy nepřestal být Karel Schw. 

důležitým aktérem a mediátorem v pozadí), resp. období před prezidentskou kandidaturou – u 

posledního alespoň ve formě stručné zmínky např. v závěru (jakkoliv bylo logické toto téma již 

samostatně neprobírat). 

 

  

 

5. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ 

(jedna až tři): 

 

Během ústní rozpravy by se mohla autorka podrobněji věnovat obrazu Karla Schwarzenberga 

v Německu samotném (v médiích, ve výrocích politiků atd.); ten je totiž v práci samotné poněkud 

difúzní. 

  

 

6. DOPORUČENÍ / NEDOPORUČENÍ K OBHAJOBĚ A NAVRHOVANÁ ZNÁMKA 

 (A-F):  

 

Bakalářskou práci Kláry Duháčkové doporučuji k obhajobě a navrhuji její klasifikaci stupněm „B“, 

v případě zvláště přesvědčivé ústní obhajoby stupněm „A“.  

 

 

V Mariánských Lázních 28. srpna 2019 

 

 

       (PhDr. Miroslav Kunštát, Ph.D.)

    

   

 

 

 

Pozn.: Hodnocení pište k jednotlivým bodům, pokud nepíšete v textovém editoru, použijte při 

nedostatku místa zadní stranu nebo přiložený list. V hodnocení práce se pokuste oddělit ty její 

nedostatky, které jsou, podle vašeho mínění, obhajobou neodstranitelné (např. chybí kritické 

zhodnocení pramenů a literatury), od těch věcí, které student může dobrou obhajobou napravit; poměr 

těchto dvou položek berte prosím v úvahu při stanovení konečné známky. 


