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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt Nedostatec¢na Uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni (0 bodu).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové Casti Dobra uroven — abstrakt je nelplny nebo v ném chybi jeden (i vice kliCovych Casti nebo neni
(vychodiska, cile, vyzkumné otézky ¢i hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace i diskutovanych poznatkl (1-2).
Zité metody, hlavni vysledky a jejich . . . Ly y : o . .
iprrc:ulziL:cr;)i ody, hiavni vysiedky a Jejic Velmi dobra uroven — abstrakt obsahuje vSechny polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, 5/ max. 5
P ’ je ptilis dlouhy, je matouci (3-4).
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? , - . Sy , v ey g
Vyborna uroven — kvalitné zpracovany strucny souhrn obsahujici vsechny klicové informace (5).
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odivodnéni a reserse odborné literatury Nedostateéna uroven — oddvodnéni nebo reserSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
o i o e R nepc?s.kytujev c.)dpovidajici oporu }’:)r.o"tvlrzenl’ aut?ra, chyPi ?fehl,Gd predeslych vyzkum( a/nebo
nekriticky prejat, reference na praci jinych autor( je nepfimérena (0-4).
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér . . C ; , . . -
v . Sy . ,J ! Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
vzhledem k tématu dostate¢ny/uplny? L , oy e o R .
V praci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse
Je zvolend literatura aktualni? predeslych vyzkum( (ale jenom nebo v prevainé mite Ceskych), na néZ je v praci spravné 18/ max. 20

Je poutzitd literatura radné citovana?

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

referovano (5-10).

Velmi dobra droven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
tématu. Popis zakladnich prament nebo teoretického ramce je na standardni dobré Urovni a
zohlednuje i prace zahranic¢nich autort (11-15).

Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo
empiricky zdklad je dobre popsan vietné prace zahrani¢nich autord a v praci diskutovan. Je




predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim zplsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZita v praci mlze byt
inovativni a pro obor ptinosna (16-20).

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky Ci hypotézy?

Je zdlvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice Casti prace,
zvolené metody neodpovidaji cildm, otazkam ¢&i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zakladni c¢asti prace jsou popsany na dostatecné Urovni a umoznuji porozumét
pouZitym metodam a postuplm (5-10).

Velmi dobra udroven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a

analyza dat)? odpovidaji sou¢asné védecké praxi (11-15). 20/ max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobfe a | Vyborna uroven — vsechny poufZité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a splnuji
podrobné popsany, umozrnuje popis replikaci? naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledkd (0-8).
oznatkd c . . L . sy . ;N - , .
P Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré interpretace vysledk(
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? jsou primérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).
Jsou prezentovény viechny relevantni poznatky? | Velmi dobra udrovei — vysledky jsou srozumitelné prezentovény a jevi se jako spravné.
S o , Interpretace vysledkd jsou pFimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? . .p , .y ) P o . . v p - .J S y .
implikaci pro interpretace poznatkl. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych /
25/ max. 30

Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatieni (17-23).

Vyborna uroven - vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace vysledkl je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace vcetné implikaci pro interpretace poznatkd. Vysledky
jsou diskutovéany v kontextu dalSich vyzkum a zdGrazriuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupl). Jsou ucinéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatieni (24-30).




Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohroZeni zajmu Gcéastnik vyzkumu?

Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udajl nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetiena (0-2).

Dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy ucastnik(l vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné . . . . o . vy, 10 / max. 10
Einnosti? y VY Velmi dobra troven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy Ucastnik( vyzkumu (6-8).
Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajd jsou dostatecné osetreny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cCinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad prace (9-10).
Odborny a spolecensky pfinos a celkova urovern | Nedostatecna uroven — prace se nezabyva spoleCensky aktudlnim nebo praktickym problémem
prace. nebo neni na odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné uspofdddna, napf. chybi nékterd z jejich
. (o o . , klicovych ¢asti, neodpovida rozsahem pozadavkdm ¢i je nelogicky usporadana (0-3).
Pojednéva prace aktualni/prakticky problém? y P P ) gicky usp (0-3)
, - . . Dobra uroven — prace pojednava alespon ¢astecné aktudlni nebo prakticky problém v kontextu
Je prace pfinosna z hlediska oboru? . . s o . , o .
oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je Uplna a ma
Obsahuje prace vsechny klicové ¢asti? jasnou strukturu (4-7).
15 / max. 15

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je préce logicky usporadana?

Je préace z formdlniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra droven — price pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré drovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické
i formalni strukturace textu (8-11)

Vyborna uroven — prace je originalni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické Grovni (12-15).




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

HCV infekce je nejéastéjsi infekci prenadenou krvi pfi nitroZilnim uZivani drog v CR. Jedna se

v nasich podminkach o vyznamné stigmatizujici onemocnéni, v drivéjsi dobé velmi obtizné
|écitelné. NitroZilni uZivatelé drog (IVDU) byli v minulosti chdpani jako tzv. ,specificka skupina®“,
tedy skupina obtizné lécitelnd rezimy zaloZzenymi na podavani interferonu alfa.

V soucasné dobé vsechna doporuceni odbornych spole¢nosti jednoznacné deklaruji potrebu Iécit
vSechny pacienty, ktefi o své HCV infekci védi, s cilem eliminace HCV infekce do roku 2030. Nejvétsi
pocet pacientl k 1é¢bé se rekrutuje ze skupiny IVDU, jedna se o skupinu s nejvyssi prevalenci
infekce, proto miZeme lécbu v této skupiné vnimat jako ,treatment as prevention“. Pfesto je vile
tyto pacienty lécit mald, ze strany lékarl i platcli zdravotni péce, rovnéz vnimani |éCby laickou
verejnosti je ve vétsiné pripadl negativni.

Prace ma za cil prolomeni bariéry ptistupu k 1é¢bé HCV infekce u IVDU: dokazat, ze ucinnost |é¢by
ptrimo pusobicimi antivirotiky (DAA) neni u IVDU horsi nez u skupiny ,bézné populace” a jejich
adherence je adekvatni k Gspé$nému absolvovani terapie. Jedna se tedy o praci vyznamnou, v CR

v éfe DAA podobnad data zatim nebyla publikovana.

Prace je ¢lenéna na cast teoretickou a praktickou.

V teoretické ¢asti je popsana epidemiologie HCV ve svété, dale pak replika¢ni cyklus viru, coz je
dllezité pro pochopeni mechanismu ucinku DAA. Déle jsou zminény Uskali IéCby rezimy zalozenymi
na interferonu a historie vyvoje DAA, dale pak diskutovana jejich uc¢innost v registracnich studiich.
Tabulka a obrazova dokumentace dobre doplnuji text, citovana literatura je vybrdna sprédvné (starsi
citace patfi do , kultovnich” HCV publikaci a nelze je opominout).

V teoretické ¢asti je rovnéz kapitola o specificich 1ééby HCV u IVDU, kapitola velmi spravné cituje
nedavno publikované studie pouZziti DAA u IVDU vcéetné velmi diskutovaného rizika reinfekce, a
také metody zvySeni adherence u IVDU.

Cést prakticka se zaméfuje na lé¢bu a jeji Uspésnost u skupiny IVDU. Zkoumand kohorta pacient( je
dostateéné velkd, adekvatni je téZ kontrolni skupina. Metody sbéru dat jsou popsany adekvatnég,
tfebaZe se jednalo o retrospektivni studii. Etické aspekty studie jsou rovnéz popsany v souladu se
standardem impaktovanych ¢asopisa. Statistické metody jsou zvoleny spravné.




Vysledky jsou pfehledné uvedeny v tabulkach, komentovany v textu. Prezentace vysledk( svédci
pro velmi peclivy sbér zdrojovych dat.

Spravné je hodnocena Uspésnost lécby (setrvald virologickd odpovéd), ztrata pacienta ze sledovani
atd.). Adherence k l1éCbé je rovnéz popsana adekvatné.

V diskusi jsou komentovany vysledky, zdGraznény nejkriti¢téjsi body péce o IVDU v hepatologické
ambulanci v¢etné prevence reinfekce, vysledky jsou srovnany s vysledky studii citovanych

v teoretickém uvodu.

Zavér jasné odpovida na otazky, které byly polozeny.

Nevyhodou studie je retrospektivni hodnoceni dat, peclivé a jednotné vedena zdrojova
dokumentace presto poskytla validni data.

V praci je vetSi mnozstvi preklepll, coz odpovida dysgrafii studentky a tento fakt zasadné nesnizuje
celkovou uroven prace.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Popiste mozZnosti screeningu HCV infekce v prostredi K centra.
2. Popiste, co by mél splfiovat vas klient, kterého byste sama odeslala k 1é¢bé HCV, aby |écbu
Uspésné dokoncil a nenakazil se znovu.

Body celkem

93 / max. 100 bodu

Navrhované hodnoceni

Datum

30. 4. 2019

Jméno a pfijmeni, podpis

MUDr. Sona Frankova, Ph.D.




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o v kW

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




