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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilti a volba metodologie A
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury B
1.3 Porozuméni zdrojiim a schopnost pracovat s nimi A
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti A
1.5 Interpretace vysledkii A-B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti A
1.7 Logi¢nost vykladu A-B
1.8 Ptinos prace, dosazeni cild a validita zavera A

Slovni komentar:
Studentka provadi podrobnou kognitivné-kulturni analyzu somatickych frazému
s komponenty dychaci soustavy.
Préce je ptehledna, jasn¢ strukturovana. Metodologie je zieteln€ formulovana a cile jasné
stanoveny.
V seznamu pouzité literatury postraddm nékteré zasadni slovenské autory, zejm. J. Mlacka.
Nékteré vybrané pasaze povazuji za mirn¢ nadbytecné, napt. informace o nosu na s. 32-33

(tvar, nejcastej$i onemocnéni).

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium

Hodnoceni (A-D)




2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A
2.2 Funk¢nost odkazii a pozndmkového aparatu A
23 Dodrzeni citani normy A
2.4 Dodrzeni stylové normy B
24 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace A-B

Slovni komentar:

Préace obsahuje drobné formalni nedostatky, napt. kap. 1.1.6. je nazvana Nahore a dole, ale
pojednava i o jinych jevech.

Velmi vyjimecné se objevuji drobné pieklepy, které nesnizuji hodnotu prace (napft. s. 30).

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

PfedloZena prace spliiuje poZadavky kladené na dany typ zavérecné kvalifikacni prace v oboru
Cesky jazyk se zamérenim na vzdélavani.

Prace je v souladu se zdsadami citacni etiky.

Praci doporucuji k obhajobg.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 S. 30: Cim jsou specificka sbirka Mudroslovi ndrodu slovanského ve piislovich? V &em
spociva ,,sporna‘“ koncepce?

4.2 S. 39, brucet si pod nos: Zné autorka jiny ekvivalent frazému s odliSnou c¢asti téla?

4.3 Jak si autorka vysvétluje, ze napt. branice a pridusky tvoii v porovnani s ptedchozimi
komponenty (nos, hrdlo...) vyrazné méné frazémui?

4.4 Kdyz diplomantka nahlédne do svého druhého oboru — francouzského jazyka — jak hodnoti
situaci se somatickymi frazeologismy tam?

4.5

4.6

4.7
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