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1— 10 bodu *)

1. | Formulace cilt (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 6
a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 5
k cilim a dal$im parametriim préce).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 6
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 6
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 6
relevantnich prament a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svéd¢ci o tviréim 6
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 6
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylistick4 aroveti odpovida 5
narokiim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje 6
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | Piinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 5
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou tGroven splnéni daného kritéria, 10 bodi nejvys$si moznou Groven

Otézky k obhajobg \

1. Proc¢ by autorka zavadéla nepovinny predmeét o zdravé vyzive, kdyz se Zaci domnivaji, Ze jsou
informovani o zdravé vyzivé béhem studia dostatecné?
2. Autorka donese k obhajobé k nahlédnuti dotazniky, ze kterych ziskala vysledky do své prace.

Autorka prace prinese k obhajobé ve formé Erraty v tisteéné i elektronické podobé:
1. Zpracovanou komparaci dat.

Poznamky |

Bakalarska prace zjistovala, jak se stravuji mladistvi na Stredni zdravotnické Skole Rumburk.
Prace obsahuje nasledujici nedostatky:

- Prdace obsahuje gramatické chyby.

- Prevazna cast teoretické casti prace popisuje vseobecné zasady stravovani bez konkretizace pro
danou vékovou skupinu.

- Vyzkumna otazka k dil¢imu cili ¢. 1 neni spravné poloZena, protozZe neodpovida na stanoveny dilci
cil.

- V nékterych tabulkach (napv. Tabulka 4, 7, 8, ..) nedava soucet % hodnotu 100.

- Vyhodnoceni otazky ¢. 9: Chybi konkrétni odpovédi respondenti, kteri uvedli, ze jedi druhou
veceri, o tom co jedl.

- V praci chybi jednoznacna odpoved na vyzkumnou otdazku k hlavnimu cili: ,, Stravuji se dospivajici
na stredni zdravotnické skole zdrave? ““. Vedouci prdace tedy nesouhlasi s autorcinym tvrzenim




uvedenym v zdaveru, Ze se autorce podaril splnit hlavni cil prace.
- V praci neni uvedena zadna komparace dat.

Vysledek kontroly této prace na plagiatorstvi v systéemu Theses.cz je 53 %. Veskera shoda je s jiz
jednou odevzdanou praci autorky, ktera nespliiovala pozadavky kladené na zavérecnou praci v
daném oboru, a tudiz ji autorka prepracovala. Nejedna se tedy o plagiatorstvi.

| Celkové hodnoceni | Price spliiuje podminky kladené na zdvérecné price v daném oboru. |

Datum a podpis autora posudku bakalarské prace: 22.08. 2019 Ing. Alena Vachovéa, Ph.D.



