POSUDEK

oponenta na diplomovou praci Jifitho Ml¢éka ,,Legalita pouziti sily proti tzv. Islamskému
statu® predlozenou na Univerzité¢ Karlové Pravnické fakulté

Diplomova prace je ¢lenéna na uvod, tii ¢asti a zavér. Diplomova prace ma celkovy
rozsah 63 stran, vlastniho textu je 48 stran bez seznamu pouzitych zdroju. Prace byla
odevzdana v dubnu 2019 (datum uzavieni rukopisu 30. 4. 2019).

Diplomova préce je vénovana tématu ozbrojeného konfliktu na izemi Syrie, konkrétné
pouziti sily proti tzv. Isldmskému stitu. Autor se zaméftil zejména na legalitu pouZiti sily proti
Islamskému statu na izemi Syrie ze strany USA, a to z hlediska ius ad bellum (str.1), cozZ lze
povazovat za hlavni cil diplomové prace.

Vzhledem k tomu, Ze cilem diplomové prace je zkoumat legalitu pouziti sily proti tzv.
Islamskému statu, klade si nejprve otdzku zda je Isldmsky stat z hlediska mezinarodniho
prava vetejného statem ¢i nikoli. Prvni kapitola diplomové prace je zamétena na tuto otazku.
Autor zde vychazi z kritérii statnosti, jak jsou obsazeny v Montevidejské umluvé o pravech a
povinnostech statd z roku 1933. Vychézi zejména z ¢l. 1 této Umluvy. V této souvislosti
konstatuje, Ze Islamsky stat splnil kritérium stalého obyvatelstva (str. 9), 1 kritérium tzemi
(str. 10), i1 kritérium vlady, pfiCemz efektivni vlada musi byt vykondvana po urcité ¢asové
obdobi a povazuje kritérium efektivity vlady u Islamského statu za splnéné jen Castecné (str.
12). Zajimavé jsou uvahy diplomanta u Ctvrtého kritéria — schopnosti vstupovat do
mezinarodnich vztahd s jinymi staty. Konstatuje, Ze i staty, které nejsou uznany vétSinou
jinych statli, mohou toto kritérium teoreticky splnit (str. 13). Autor vSak konstatuje, Ze
Islamsky stat nema vili stat se clenem mezinarodni komunity, protoze jeho zajem je tyto staty
zni¢it a nahradit je celosvétovym chalifatem (str. 13). Islamsky stat tak nespliiuje Ctvrté
kritérium Montevidejské umluvy a to z diivodu neochoty viibec toto kritérium naplnit (str.
14). Jaky vyznam ma to kritérium pii posuzovani vzniku statu? Dale se diplomant zabyva
Vv otazce vzniku statu kritériem nezavislosti a legitimitou. V této souvislosti by autor mél
vysvétlit, jak vyznamné kritérium je kritérium nezavislosti a co chape legitimitou pfi vzniku
statu. Na str. 14 konstatuje, ze po aplikaci téchto pravidel by Islamsky stdt podminku
legitimity nesplnil. Nasledné uvadi, ze Islamsky stat neni povaZovan za stat, nybrz za
nestatniho aktéra. Toto své konstatovani by po podrobnych tivahdch o staitu mél autor pfi

ustni obhajobé vysvétlit.



Nasledujici kapitola je zaméfena na pouziti sily v mezindrodnim pravu. Autor zde
vychazi z historického vyvoje dané problematiky a zejména se zaméfuje na Upravu zakazu
sily v Chart¢ OSN. Autor konstatuje, ze nestatni aktéfi, ktefi pouziji silu proti svému
vlastnimu nebo cizimu statu ¢lanek 2 odst. 4 Charty OSN neporusi (str.20). Dale se uchazec
zamé&fil na ptipady vyjimek ze zakazu pouziti sily, které vyplyvaji ptimo z Charty OSN.
Nejprve se zabyva sebeobranou a nasledné kolektivnimi akcemi OSN podle kapitoly VII
Charty OSN. Pii uvahach o vyjimkach v této ¢asti prace postradam zminku o kapitole VIII
Charty OSN. Naopak je otazka, zda lze intervenci na pozvani Ci se souhlasem vlady, které
nejsou vyslovné uvedeny v Chart¢ OSN povazovat za dalsi vyjimky z kogentniho zakazu
pouziti sily. Pfi uvahach o dalSich pfipadech legalniho pouziti sily by bylo vhodné kdyby
diplomant vysvétlil pfipady krajni nouze. Je otazka zda na vSechny vySe zminéné piipady
Vv praci se vzdy hodi pouZiti prava na sebeobranu.

Treti kapitola je vénovana analyze pouziti sily proti Islamskému statu. Diplomant
Vv této kapitole nejprve podrobné analyzuje otdzku zda sebeobrana je mozna pouze tehdy
pokud ozbrojeny utok pochazi od stitu a naopak zda je sebeobrana pripustna i proti
ozbrojenému utoku od nestitniho aktéra (str. 33 a nésl.). Podrobné zde rozebira piipad
Ozbrojenych aktivit na uzemi Demokratické republiky Kongo. Né&kteti soudci MSD vsak
pripustili moznost realizace sebeobrany statu proti ozbrojenym utokiim ze strany nestatnich
aktért. Na str. 37 konstatuje, Ze judikatura MSD neposkytuje dostatecny podklad pro zavér
nad legalitou utoku proti IS ze strany USA. Jaky je ndzor diplomanta na tuto otazku a jak by
to zdivodnil? V nasledujici podkapitole autor konstatuje, Ze praxe stati a reakce
mezinarodniho spolecenstvi po utocich z 11. zafi 2001 vede k tendenci, 1 kdyZ ne zcela
jednomyslné, kterd smétuje k uplatiiovani sebeobrany proti nestatnim aktérim bez ohledu na
pricitatelnost (str. 39).

Dale se autor zabyva otdzkami nutnosti a pfimétenosti pokud jde o vykon prava na
sebeobranu. Autor konstatuje, Ze utoky IS na Irdk nejsou pficitatelné Syrskému rezimu. Pravo
na sebeobranu nezakldda Iraku neomezenou moznost podnikat toky na pozice IS, které se
nachazeji na Gzemi suverénniho statu. Irdk vSak musi mozZnost efektivné se branit, rozsah
prava na sebeobranu je omezen podminkou nutnosti a piiméfenosti (str. 41). V zavéru
podkapitoly autor konstatuje, Ze vojenské operace vedené ze strany USA lze povazovat za
nutné a primeiené (str. 43). Toto své konstatovani by mél vysvétlit protoze na piedchozich
strankach piSe o Irdku nebo se zabyva obecnymi uvahami. Kapitola zahrnuje i1 kritické
hodnoceni doktriny o neochoté nebo neschopnosti statu (unwilling or unable) zabranit vyuziti

uzemi syrského statu pro utoky IS. Diplomant konstatuje, ze akceptace této vagni doktriny by



predstavovala zdsadni rozsifeni moznosti uplatnéni sily na izemi jiného suverénniho statu a je
mnoha odborniky na mezinarodni pravo kritizovana (str. 44). Nasleduje zavér, ktery je
shrnutim jednotlivych kapitol.

Pokud jde o hodnoceni, prace ma logickou strukturu. Autor kvalifikované rozebral
danou problematiku. Prokazal svou schopnost pracovat s piislusnymi dokumenty a literaturou
a ty pouzit na zvolené téma V tomto sméru naplituje zcela diplomova prace své poslani. Autor
se zabyva aktudlnim tématem, pfi jeho uchopeni formuluje i vlastni nazory. Rozebira a
hodnoti nazory nauky. Pii zpracovani své prace vychazel diplomant jak z primarnich
pramend, tak i prament sekundarnich. Cerpal z dokumentt a publikaci, zejména v anglickém
jazyce, vychazi ale i z Ceské literatury vénované mezinarodnimu pravu Prace obsahuje 232
poznamek pod c¢arou. Z formalniho hlediska je prace napsana srozumitelnym jazykem.

Diplomova prace spliiuje pozadavky kladené na tyto prace a doporuduji ji K Gstni
obhajobé. Predbézné ji hodnotim jako vybormou. Pfi Ustni obhajobé doporucuji, aby se

diplomant zamétil na otazky a ptipominky obsazené v posudku.

V Praze dne 10. 6. 2019 doc. JUDr. Jan Ondiej, CSc., DSc.



