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Abstrakt

Predmétem této bakalatské prace jsou dvé reportazni Crty Mezi lidmi a démony (Ren
yao zhi jian Nk [8], 1979) a Druhy typ loajality (Di er zhong zhongcheng & —F &
U, 1985) ¢inského novinafe a spisovatele Liu Binyana XI5£JfE (nar. 1925). Cilem
bakalarské prace je na zéklad¢ analyzy téchto dvou reportazi predstavit Liu Binyanovu
reflexi politického systému v CLR po Kulturni revoluci, poukizat na spoleenské
problémy, které Liu Binyan odhaluje a predstavit feSeni, které Liu Binyan navrhuje.
Prace v ramci piredstavenych feSeni zkouma otazku rtiznych podob loajality, jednak
loajalitu jako slepé nasledovani, jednak loajalitu viic¢i vlastnimu moralnimu svédomi.

Reportazni Crty jsou v praci také zasazeny do SirSiho literarné-historického kontextu.
Klicova slova
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Abstract

The following bachelor thesis focuses on two literary reportages (fexie) "Between
People and Monsters" (Ren yao zhi jian N#Kk2Z [8], 1979) and "The second type of
loyalty" (Di er zhong zhongcheng % —Fh 51§, 1985) by the Chinese journalist and
writer Liu Binyan X $£JfE (born 1925). The main objective of the thesis is to analyse
how Liu Binyan reflects the political situation in PRC after the Cultural
Revolution, based on the arguments discussed in the previously mentioned reportages.
The aim of the analysis is to find the greatest social issues of the given time period, as
perceived by Liu Binayan, as well as discuss the solutions he proposes. Part of the thesis
is also aimed at the examination of different approaches to the concept of
loyalty, i.e. blind following and loyalty based on inner moral voice. The bachelor thesis
also discusses the necessary historical and literary background and provides readers

with characteristics of literary reportage.
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1. Uvod

Liu Binyan (X||£Jff), novinaf a spisovatel byl jednim z autord, ktefi se znovu objevili
na literarni scéné po padu Gangu Ctyf v roce 1976. Jako oddany ¢len Komunistické
strany a zaroven velky kritik dobovych poméra zacal v roce 1949 pracovat jako
redaktor ¢asopisu Cinské mladi. Jiz v roce 1957 byl kvali svym kritickym literarnim
reportazim odsouzen jako pravic¢dk, castecné rehabilitovan byl o Ctyfi roky pozdéji.
V roce 1966 byl opét odsouzen a byl poslan na prevychovu na venkov, kde stravil
dlouhych osm let. Druhé rehabilitace se dockal v roce 1979. V letech 1979 az 1985
pracoval jako redaktor stranického deniku Renmin Ribao, v roce 2001 se stal prvnim
predsedou Nezavislého centra ¢inského PEN klubu. Liu Binyan je autor mnoha
reportazi a projevi. Zabyva se moralkou, spolecenskou odpovédnosti, sam bytostné
pfesvédcen, Ze je potfeba literarnim dilem ,,zasahovat do Zivota® a upozoriiovat
spole¢nost na problémy. Liu Binyan byl ¢lovék velké mordlni integrity a vad¢i hlas

spolecenského svédomi.

Otazka svobody a formy literarniho vyjadieni, smyslu psani reportaZi a jejich cilt byla
v Ciné predmétem diskuze po celé dvacaté stoleti. Liu Binyan zacal tvofit az za¢atkem
50. let, kdy byla veskera umélecka tvorba a literatura, jeji ucel a funkce jasn¢ vymezena
Mao Zedongovymi Yan’anskymi rozhovory o uméni a literature zroku 1942. Liu
Binyanova tvorba si razila vlastni cestu, fidila se vlastnimi z&sadami, ale dokonce
1 s obsahem Yan'anskych rozhovoru polemizovala. Otevira otdzku odpovédnosti autora
a obCana a otazku loajality — komu nebo ¢emu ma byt Clovék loajalni? Také se nabizi
otazka, zdali vSechny své literarni reportdze Liu Binyan nepsal jako formu polemiky,
tedy diskuzi o vymezeni a roli uméni a literatury. Jeho reportaZe totiz mély velky
spolecensky dopad a to nejen v regionu nebo okrese, ve kterém se dany ptibéh odehral,
ale zasahly celou zemi napfic¢ provinciemi a okresy. A€ §lo vZdy o konkrétni reportaze
zalozené na pravdivém piib¢hu, jejich poslani bylo univerzélni a rezonovalo s otdzkami,

které si kladli lidé v celé zemi.

Literatura reportaze (baogao wenxue 55 ) a reportazni &rty (texie $55) prosly
v Cin& béhem 20. stoleti mnoha zménami. Tento Zanr se rozsifil ze zdpadu v kontextu
kulturni transformace a nabyl na popularité¢ béhem protijaponské valky v letech 1937 az
1949, kdy ve spolecnosti vyvstala potfeba po zpravach z fronty a z déni na venkovée

(Yeh 2011: 568). Tato prace obsahuje analyzu dvou reportdzi napsanych v prvni
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poloving 80. let, tedy v dobé ekonomickych reforem, ¢aste¢ného politického uvolnéni

a velkého ocekavani politickych zmén. Autor v téchto reportazich reflektuje obdobi

Kulturni revoluce a poukazuje na aktudlni spole¢enské problémy.

V Liu Binyanov¢ zivoté byla dvé vyznamna obdobi, kdy publikoval své reportaze.
Prvni bylo v 50. letech a druhé, které bude sttedem nasSeho zajmu, v prvni poloviné 80.
Liu Binyan v letech 1979 a 1986 napsal sva nejvyznamnéjsi dila, z nichz dvé budou
pfedmétem analyzy této prace. V roce 1987 byl znovu perzekuovan a vyloucen z KS.
Poté odjel do zahranic¢i a zbytek Zivota stravil v USA, kde se angazoval v exilovém

demokratickém hnuti.

Ve svych publikacich, stejné jako ve svém zivoté, se Liu Binyan drzel n¢kolika zésad
a postoju, které jsou pro jeho praci klicové a je nutné se s nimi pfed ¢tenim jeho dél
seznamit. Prvni zdsadou je ,,zasahovat do Zivota“ (ganyu shenghuo T ¥4 TH), tedy
povinnost literatury zasahovat do zivota, zajimat se o aktudlni problémy a podavat jejich
pravdivy obraz. Je to protiklad k pfistupu ,,zkraSlovani a upravovani reality* (fengshi
shenghuo ¥j 1fi 4 3% ), stylu, ktery byl v literatufe ustanoven po Mao Zedongové
vystoupeni na Konferenci o literatufe a uméni v Yan’anu v roce 1942. DalSim je
povinnost autora ,,psat o stinné strance véci* (xie yin ‘an mian ‘5 % 1f), zasada, ktera
je vlastni vétSiné Liu Binyanovych reportdzi a ktera t€sné navazuje na vySe uvedené.
Tteti zdsada a zaroven titul jedné z autorovych reportaZzi je tzv. vyssi typ loajality (di er
zhong zhongcheng & —FUEK), kterd se tykd moralniho dilematu vérnosti a otazky
loajality.! Liu Binyan si klade otazku, komu, pfipadng &emu, byt loajalni, a predeviim
ho zajima, kde je hranice mezi loajalitou a slepym nasledovanim. Liu Binyan byl jako
presvédéeny komunista a také jako ob&an CLR loajalni viiéi KS a spole¢nosti. Loajalita,
Sinsky zhongcheng M, podle vykladového slovniku (Xiandai Hanyu cidian 1998:
1630), znamena byt oddany viici statu, lidu, stran¢ — a vSe je chapano jako jedno a totéz.
Liu Binyan vychazi z obecné sdileného presvédceni loajality, ale nasledné ukazuje, Ze
existuje 1 jind ,loajalita® — vernost sobé samému, vérnost svym idedlim. Pro Liu
Binyana, jako autora literarnich reportazi zpravujicich o realit¢ ¢inské spoleCnosti,
o stinnych strankach a problémech, je tento postoj kli¢ovy. Stal v pozadi jeho kariérniho

vzestupu 1 padu. Z tohoto Liu Binyanova postoje vyplyvaji i teze a vyzkumné otazky

1 . , . g .o , “ . , v 1. o v “ , ,
Nejedna se o loajalitu v intimnim smyslu vérnosti v partnerstvi, ale o loajalitu viici sob¢ a své vlastni
moralni integrité, nebo o loajalitu vic¢i vladnouci stran€ obecné.
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predkladané prace.

Tato prace je rozdélena do dvou ¢asti. V prvni €asti se budu zabyvat zanrem literarni
reportdze a predstavim strucny zivotopis Liu Binyana jako jednoho z nejvyznamnéjsich
autorti ¢inské reportdze druhé poloviny 20. stoleti. Budu se zabyvat specifiky tohoto
zanru, jeho spoleenskou roli a pozadavkiim na tento Zanr v Ciné s odkazem k Liu
Binyanovu zivotu. Ve druhé Casti se vénuji samotné analyze dvou Liu Binyanovych
reportdzi. Prvni je reportaz Mezi lidmi a démony (ren yao zhi jian N4k I8]) vydana
vroce 1979, tedy kratce poté, co byla oficialn¢ zavrzena politika Kulturni revoluce
a vefejné se diskutovaly problematické otazky d&jin KS Ciny. V této reportazi autor
popisuje rozsahly ptipad korupce statniho zaméstnance v provincii Heilongjiang. Druha
reportdz nese nazev Druhy typ loajality (di er zhong zhongcheng % —FhE1§) a byla
vydana v roce 1985. V této reportdzi se Liu Binyan vénuje otazce komu, respektive

¢emu byt loajalni — stran¢, statu a spole¢nosti, anebo svému svédomi?

Cilem prace je na zaklad€ kritick¢ého cteni provést tematicky rozbor téchto dvou
reportazi, zasadit je do dobového kontextu a zhodnotit autorovo pojeti rekonstrukce
Ciny po Kulturni revoluci. Dale je mym cilem vyty¢it problémy, které Liu Binyan
sleduje a hodnoty, které vyznava ve vztahu k moznym reformam cinského politického
zfizeni. V této souvislosti se budu vénovat jiz vySe zminénému tématu loajality. Jak se
projevovalo v Liu Binyanovych reportaZzich? Jakou funkci ma podle Liu Binyana autor
a jeho reportaze ve spolecnosti? Jak on sam, skrze své reportaze, nahlizi na problém
loajality? Miize loajalni obCan, ktery se stranou sdili stejné vyssi cile, komunistickou
stranu kritizovat? Je tato kritika Zadouci? Je komunisticka strana schopna nebo ochotna
tuto kritiku pfijmout? Na zdklad¢ Liu Binyanovych vySe vybranych dé€l bych chtéla
poukézat na komplexnost tohoto problému, na polemiku o funkci literatury a roli autora

a polemiku vuci autoritdm KS, kterou Ize sledovat v Liu Binyanovych dilech.

Hlavnim pramenem této prace je sbirka Liu Binyanovych reportazi v origindlnim znéni
(Liu 1988a). Dalsimi podpirnymi prameny jsou sbirka eseji (Liu 1988b-c), které
obsahuji Liu Binyanovy komentate, nazory, glosy a vzpominky na pozadi vzniku jeho
reportazi. Déale ve své praci vyuziji Liu Binyanovy memodry (Liu 1990), které sice
nejsou hlavnim pramenem, ani pfedmétem zkoumani mé prace, avSak jsou cennym
zdrojem informaci o autorové zivoté, ndzorech a pohledu na svét. Nejsou svazané

literarni formou a naroky na dobové podminénou volbu tématu, tak jako je tomu
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u reportazi.

I pfes vyznamnost Liu Binyanovych reportdzi nebyla na toto téma napsdna zadna
monografie. V anglicky mluvicim prostfedi se tématem Liu Binyanovych reportazi
nejvice zabyva americky profesor Perry Link. Byl editorem a jednim z piekladatela
dvou sbirek Liu Binyanovych reportazi (Link 1983) a (Link 2006). V téchto dvou
publikacich se kromé piekladti vybranych reportazi nachézi i pteklady Liu Binyanovych

projevd, eseji a rozhovora a komentate k prekladiim, které vyuziji jako dopliujici zdro;j.

Cinskou moderni literaturou a literaturou reportaze se nejvice zabyva
Charles A. Laughlin a Rudolf Wagner. Pro teoreticky tvod do tohoto Zanru vyuziji
publikaci (Laughlin 2002) a kapitoly 14 a 15 z (Wagner 1992), které se soustiedi na
charakteristiky literarnich reportdzi. Dale také piihlédnu ke kapitolam 8 az 11
v publikaci (Wagner 1992), kde jsou rozebrany Liu Binyanovy reportaze z 50. let, které
poskytuji dalsi dulezité udaje pro interpretaci reportazi z doby po Kulturni revoluci,
jimiz se zabyvdm v této praci. Literaturou reportaze obecné, a otdzkou literarnosti,
kterou v praci okrajové zminim, se zabyva Mojmir Grygar (Grygar 1961), z jehoz

publikace také Cerpam.

V otazce spolecenské role reportdze v daném obdobi budu pracovat s Mao
Zedongovymi Rozhovory na konferenci o umeéni a literature v Yan anu. V praci Cerpam
1 z predmluvy ktomuto textu od Bonnie McDougall. Déle vyuzivim Merle
Goldmanovou publikaci o literarnim disentu v CLR (Goldman 1971), a také vyuZiji
kapitoly 5 a 14 z jiz vySe zminéné Wagnerovy publikace, kde se zabyva spole¢enskou
roli texie. Pro definovani obecnych literarnich terminu a teoretické ukotveni této prace
vyuzivam literarni slovniky a lexikony od Hraly (1977), Lederbuchové (2002) a Pavery
a Vseticky (2002).
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2. Literatura reportaZze a Liu Binyan

Druhé kapitola je teoretického charakteru a jejim cilem je definovat a charakterizovat
7anr literatury reportaze, seznamit se s jejim vyvojem a spoleenskou roli v Cing ve 20.
stoleti a predstavit dal$i osobnosti tohoto zanru, které Liu Binyanovu tvorbu nejvice
ovlivnily. Déle se budu vénovat problematice literdrnosti reportazi, ktera piimo
navazuje na charakteristiku ¢inské literatury reportaze (baogao wenxue) v podkapitole
2.4. Nakonec predstavim politické pozadi doby, ve které Liu Binyan reportaze psal,
zejména tedy oficidlni politicky motivované pozadavky na umélce, spisovatele a jejich

uméleckou produkci.

Tématem cinskych literarnich reportdzi, at’ uz z teoretického nebo analytického hlediska,
se nejvice zabyvaji autofi Rudolf Wagner, Charles Laughlin, Leo Ou-Fan Lee a Perry

Link, jejichz dila budu pro analyzu nejvice vyuzivat.

2.1. Liu Binyaniiv Zivotopis a historické pozadi doby
Liu Binyan se narodil v roce 1925 ve mé&sté¢ Changchun v provincii Jilin. Od ttlého
détstvi Liu vyrtstal v Harbinu v provincii Heilongjiang, protozZe jeho otec pracoval jako
rusko-¢insky tlumoénik na mandzuské Zeleznici. Kvili japonské invazi do MandZzuska
neziskal Liu Binyan dobré formalni vzdélani, nicméné pozdé¢ji se sdm zvladl naucit
rusky, japonsky a trochu anglicky. Jak uvadi v rozhovoru s Perry Linkem, hnaci motor,
ktery ho navedl na drahu spisovatele a novinafe, byla zvédavost a zdjem o okolni déni.
Nevyrostl v domécnosti obklopeny knihami, dokonce udava, ze jediné tist€éné materialy,
které m&li k dispozici doma, byly Sunjatsenovy &lanky a Pu Songlingovy povidky.”
Nicméné jeho rodi¢e mu dali dostatecnou volnost a nechali ho ¢ist vSe, co se k nému

dostalo (Link 2006: 1).

Vroce 1943, kdyZ bylo Liu Binyanovi 18 let, vstoupil do komunistické strany.
Komunistickd strana podle Liu Binyana (1990: 15) pfedstavovala pro Cinu nejvétsi
nadégji, jak odrazit japonsky utok. Pivodné chtél odjet pfimo do Yan’anu, ale nakonec
zakotvil v Tianjinu, kam ho pfivedl jeho kamarad z détstvi a kde se spolu ucastnili
protijaponského odboje. Po vzniku CLR v roce 1949 zacal pracovat jako redaktor novin

Svazu komunistické mladeze Cinské mladi (Zhongguo gingnian bao F1 [EEHEHR) (Lee

? Pu Songling (1640-1715) autor povidek v klasickém jazyce, které byly v 19. stoleti prelozeny do
hovorového jazyka a zlidovély. Cesky vybor v ptekladu J. Priska jako Zkazky o Sesteru cest osudu.
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1983: ix). Liu Binyan v rozhovoru vzpomina, Ze t&sné po roce 1949 panovala v Cing
optimistickd atmosféra, avSak on citil znepokojeni. ,,.Lidé ve vedeni oznamili, co si
mame myslet, tato slova se pak ptfedavala od shora dolt a vSichni souhlasili. Lidé nebyli
nuceni, vétSina souhlasila dobrovolné. Ale mé néjak trapilo, Ze nebylo vice rozdilnych
nazort“ (Link 2006: 2). Jeho prace redaktora v novinach Cinské mladi spoéivala jen
v prepisovani ndzortit doddvanych ze stranického vedeni a jejich prosté predavani dal.
Liu se v této dob¢ zajimal o déni v Sovétském svazu, Cetl ruské noviny a obdivoval
ruského autora literarnich reportazi Valentina Oveckina, ktery psal literarni reportaze

(¢rty) o spolecenskych problémech v Sovétském svazu (Link 2006: 3). O Oveckinovi a

jeho vlivu na Liu Binyanovu tvorbu se zminim podrobnéji v nasledujici podkapitole.

V roce 1956, povzbuzen ,,Kampani sta kvéta vyhlagenou Mao Zedongem, napsal Liu
Binyan tfi reportaze kritizujici byrokracii a zpusob prace stranickych kadrt. Prvni byla
reportdz Na stavbé mostu (Zai giaoliang gongdi shang TEMFSE T ), kterd popisuje
byrokracii, korupci a zneuzivani moci ve statni spraveé. Dalsi dvé byly reportaze Interni
zpravy z nasi redakce (Benbao neibu xiaoxi AR W HH 2., ma dva dily), vydané

v témze roce, kde je hlavnim tématem cenzura tisku (Lee 1983: xi-x).

Reportaze vzbudily velky ohlas, ale jejich publikace méla pro Liu Binyana neblahé
nasledky. Poté, co v poloviné 50. let Liu Binyan vydal vysSe uvedené reportaze kritické
viiéi Komunistické strané a jejim praktikam, byl v ramci ,,Kampané proti pravi¢akim:*
odsouzen jako ,,pravi¢adk*, poslan na venkov na ptevychovu praci a nesmél publikovat
(Idema a Haft 1997: 295-296). Po tiech letech nuceného pobytu na venkové od roku
1958 do roku 1961 se v roce 1962 vratil do novin. (Lee 1983: x).

Zacitkem 60. let bylo mnoho lidi odsouzenych v ,Kampani proti
pravi¢akim* rehabilitovano. Liu Binyan nejenze nebyl rehabilitovan (pingfan “¥- /%), ale
jako jedinému v redakci mu ani nebyla sejmuta ,,nalepka pravi¢dka* (youpai de maozi
A IR ME ). Mohl sice pracovat déle v redakci, ale bez moznosti se vyjadfovat

k politice. V redakci smél délat pouze odborné reSerse a pieklady (Link 2006: 5-6).

Od 50. do 70. let byla literarni reportaz v CLR politickym nastrojem s pfesné uréenou

* Kampati nebo Hnuti sta kvétii (baihua gifang T11£557§) 1956-1957. Mao Zedong v ramci této kampané
vyzval intelektualy, aby se vyjadfili, ¢i ptipadné vznesly kritiku k politické situaci v Cing.

* Kampaii proti pravi¢akim (fan youpai yundong X ATIRIZE)) 1956-1957. Reagovala na neoekavanou
vinu kritiky, ktera se vznesla béhem Kampané sta kveéti. Cilem bylo umlcet ,,pravicaky*, kteti se b€hem
predchozi kampané odhalili svoji kritikou rezimu.
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naplni a formou (Chen Peiqin 2011: 152-154). Liu Binyan publikoval své reportaze ve
dvou obdobich. Prvni obdobi bylo v poloving¢ 50. let, poté nésledovala vice nez
dvacetileta pauza, kdy literarni reportdze v jeho podani vychazet nemohly, a dalSich
publikaci se autor dockal az na samém konci 70. let. Na pozici pfekladatele v novinach
mohl byt az do roku 1969, kdy byl po propuknuti Kulturni revoluce® opét poslan do
pracovniho tabora (Lee 1983: 6-8).

V roce 1979, po kompletni rehabilitaci, zacal pracovat na prestiznim a vlivném postu
jako redaktor tstiedniho tiskového organu KS Ciny Lidového deniku (Renmin ribao A\
I HIR) (Lee 1983: x). Rok 1979 byl pro Liua zlomovy i proto, Zze vydal svoji
nejznaméjsi reportaz z druhého publikacniho obdobi Mezi lidmi a démony (ren yao zhi

Jjian NUKZ [8]) a v nasledujicich letech pak byly vydany i dalsi Liuovy reportaze.

Liu Binyanovo obdobi optimismu se zlomilo v roce 1983, kdy byla konzervativni frakci

Komunistické strany Ciny vyhlasena , Kampaii proti duchovnimu zne&isténi* (Qingchu
Jjingshen wuran yundong & AE #75 G128 o)), tedy kampati proti liberdlnim tendencim

a westernizaci, jejiz ob&ti byl mimo jiné i Wang Ruoshui® F#77K zastupce $éfredaktora
deniku Renmin ribao, kde Liu Binyan puasobil (Link 2006: 11-16). Po odstoupeni
generalniho tajemnika KS Ciny Hu Yaobanga (zastance liberalniho kiidla) Liu Binyan
ztratil podporu v nejvyssich politickych patrech. Dva roky po vydani reportdze Druhy
typ loajality byl vroce 1987 Liu definitivné vyloucen z komunistické strany, odesel

z Ciny a konec svého Zivota stravil v USA (Idema a Haft 1997: 295-296).

2.2. Literarni reportaz v CLR
Od uvedeni na scénu do dnesni doby prosla literarni reportaz v Ciné velkymi zménami.
Tento relativné mlady Zanr dosahl prvniho velkého rozmachu ve 30. a 40. letech béhem
druhé ¢insko-japonské valky. V této dob¢ literarni reportdze zaujimaly nejveEtsi prostor
v literarnich periodikach — az 70 nebo dokonce 80 procent (Chen Peiqin 2011: 151).

Literarni reportdZ ma moZnost pruzné reagovat na aktualni déni a zmény ve spolecnosti,

* Kulturni revoluce (wuchanjieji wenhua dagemin o772 AL K1) (1966-1969). Politicka kampai
rozpoutanda Mao Zedongem, za ucelem upevnéni jeho moci, kterou castecné ztratil po neuspésné
hospodarské politice Velkého skoku. Oficialni naplin Kulturni revoluce byla boj proti ¢tyfem piezitkim:
starému mysleni, kultufe, obycejim a navykim

® Wang Ruoshui (1926-2002) byl &insky novinai, filozof a politolog, &len komunistické strany a
dlouholety redaktor Lidového deniku. Béhem kampané proti duchovnimu znecisténi byl perzekuovan a
v roce 1987 byl vyloucen z komunistické strany.
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jeji nejveétsi rozvoj vzdy koresponduje s turbulentnimi spoleCenskymi obdobimi.
Literarni reportdz se v této dobé stala nejen popularni, ale dosahla postaveni
mainstreamu. Kromé Ciny se reportaZ v této dobé rozvijela i v dalich zemich jako
naptiklad v Rusku, v USA a v nékterych evropskych zemich. Termin literarni reportaz
baogao wenxue K75 3% byl v Ciné poprvé pouzit v roce 1930 v ¢lanku o Geském
investigativnim reportérovi Egonu Erwinu Kischovi. Kisch byl novinat a autor
literarnich reportazi. V roce 1932 dokonce béhem jedné ze svych cest navstivil Cinu
anapsal o své zkuSenosti sbirku literarnich reportdzi nazvanou Tajemna Cina (Chen
Peiqin 2011: 151). Jako novinafe a spisovatele, ktery tento zanr ve 30. letech proslavil
v Cing, ho uvadi i znamy &insky novinai Xiao Qian 752 (Wagner 1992: 327). Nékteré
¢asti Kischovych reportazi vysly v €inskych periodikach uz béhem roku 1936, cely spis
pak byl ptelozen do &instiny pod ndzvem Mimi de zhongguo P I+ E a vydan
vroce 1938 7 (Wagner 1992: 327). Mao Dun Kischovy reportize popsal jako
nekonvenéni formou a bohaté obsahem a vzdal mu hold za vytvofeni vlastniho
specifického stylu reportaze jako nové moderni literarni formy, ktera byla malou, ale

mocnou zbrani v rukou spisovateld.

Dalsi boom Zanru literarnich reportazi nastal v Ciné v 80. letech, kdy doslo k uréitému
uvolnéni ideologického dozoru nad literaturou. Zaroven to bylo turbulentni obdobi
velkych spole¢enskych zmén, ve kterém vzdy vzniké nejvice textli tohoto zanru (Chen
Peiqin 2011: 155). Zaroven je to obdobi, kdy byl Liu Binyan definitivné rehabilitovan

a opét se mohl vratit k praci novinafe a publikovat své reportaze.

Na konci 70. let byl v oblasti beletrie popularni smér tzv. literatura jizev (shanghen
wenxue 15 JR L %%), jejiz autofi se tragickym a sentimentalnim ténem vyrovnavaji
s historickymi ranami zplsobenymi Kulturni revoluci (Hong 2007: 294). Liu Binyan
jako autor reportazi neni zahrnovan mezi autory literatury jizev, nicméné jeho reportaze
z ptelomu 70. a 80. let (napt. Mezi lidmi a démony) se s touto dobou a jejimi nasledky
také vypotadavaji. Mezi lidmi a démony popisuje politické praktiky z obdobi Kulturni
revoluce a odkryva, jak jedinec v této dobé mohl zneuzit svych pravomoci a nedostatkti
systému, ve kterém zil. Dopadenim hlavni postavy ptibéhu, odhalenim jejich podvodia

dochazi také k jistému vyrovnani se s predchozi dobou. Liu Binyan nevéii, ze podobné

7 Knihu pielozil Zhou Libo J& 373, velka autorita mezi &inskymi spisovateli v obdobi 50. let, autor
roménu Boute (£ JASE ) o pozemkové reformé, ktery je také zaloZen na osobnim svédectvi autora.
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incidenty s Kulturni revoluci skoncily, naopak vyzyva své Ctenare k bdélosti a varuje

pted pfed¢asnym slavenim.

2.3. Terminologie literatury reportaze: baogao wenxue, texie
Tato Cast prace se bude vénovat Cinské terminologii vztahujici se k zanru reportaze.
Zamg¢iim se také na obecnou definici literatury reportaze a pokusim se vymezit hranice
tohoto zanru. Dale se budu zabyvat tim, s jakymi ¢inskymi terminy tento Cesky nazev

ztotoznujeme.

Reportaz podle slovniku literarnich pojmii chapeme jako zpravodajsky a publicisticky
zanr a zaroven 1 jako zanr umelecké literatury, ktery pfinadsi vécny a piesny popis urcité
udalosti. Udalost je vymezena casov€ 1 mistné, Casto konkrétn€ jmenuje aktéry
(Lederbuchova 2002: 279). V lexikonu literarnich pojmu (Pavera a Vseticka 202:303) je
reportdz  definovana jako Zzanr umélecké publicistiky, jehoz zakladnimi
charakteristikami jsou vécnost, hodnovérnost, dokumentarnost a pfesny popis
skute€nosti, jeji autofi se pfitom mohou z hlediska stylistiky pfiklonit bud’ vice
k publicistickému, nebo uméleckému zptisobu vyjadieni. Podle Chen Peigin by méla
reportazni literatura spliiovat tfi zadkladni podminky: pravdivost, v€asnost a aktudlnost.
Aby se mohl v Cing Zanr reportaZze plné rozvinout, potieboval k tomu vhodné médium
— noviny. Jde o relativné moderni literarni fenomén, pocatky ¢inské literarni reportaze
tedy fadime do konce 19. stoleti, do obdobi rozvoje modernich médii (Chen Peiqin 2011:

148).

Jak jiz bylo napsano v uvodu, pro literaturu reportdze existuji v ¢inStin€ dva terminy,
baogao wenxue 75 3% a texie F;'5, které si nyni blize uptesnime. Liu Binyan
samotny ve svych spisech pouZivd oba terminy. RozliSuje pfitom, zdali se jedna
o literarni reportaz obecné jako o zanr, pak voli vyraz baogao wenxue 7 5%, Uziva
ho napiiklad v ¢lancich & esejich: Wo he baogao wenxue AN L5~ (Ja a literarni
reportaz), Shenme shi baogao wenxue 114245 L5 (Co je to literdrni reportaz?)
a Baogao wenxue xiang hechu qu & 55 3 M 4L % (Kam smétuje literarni reportaz?)
(Liu 1988b: 279, 297). Pokud hovofti o svych konkrétnich literarnich reportazich, které
psal po vzoru ruskych autorii, zejména Valentina Oveckina, pak pouziva termin Crta
(texie ¥¥'5), napt. v ndzvu eseje Wo weishenme yao xie texie AT A B EHE (Pro¢

piSu reportazni ¢rty?) (Liu 1988b: 231).
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Rudolf Wagner, ktery se ¢inskou literaturou reportdze a Liu Binyanem zabyva ze
zapadnich odbornikli nejvice, ve své publikaci Inside a Service Trade: Studies in
Contemporary Chinese Prose o Liuovi mluvi vyhradné jako o autorovi fexie. Termin
baogao wenxue pouziva pouze tehdy, pokud se jedna o historickém vyvoji Zanru
literarni reportaze, tedy jako obecnéjsi, Sir$i termin, ktery zahrnuje dila mnoha autort, je

volngji definovany a je texie nadtfazeny (Wagner 1992).

Liu Yanwen ve svém Piehledu literatury (Wenxue gailun S =*HE12) povazuje texie za
Gstiedni formu Zanru baogao wenxue. Zanr literarni reportaze pak definoval ze dvou
pohledt. Z akademického, védeckého hlediska to je socidlni studie nebo vyzkum
(shehui diaocha #1:4> 1 %%), z literarniho hlediska to je literatura realismu (Wagner

1992: 274),

Charles Laughlin upozoriiuje na to, Ze baogao wenxue je literarni zanr, ktery se v Ciné
rozvijel od 30. let 20. stoleti, tedy jesté pred tim, nez vznikla CLR a neZ Liu zadal
publikovat své reportaze. A¢ je jednim z nejvyraznéjSich €inskych autort literarnich
reportazi, nemizeme ho tedy nazyvat pritkopnikem tohoto Zanru v pravém slova smyslu.
Literarni Zanr baogao wenxue, byl podle Laughlina v Cing vytvoten jako revoluéni
literarni forma, zpisob tréninku pro socialistické spisovatele, a po roce 1949 se stal
prosttedkem pro vychvalovani socialistickych modernizaci. Liu Binyaova tvorba
naopak vykazuje znaky Zanru spolecensky kritické reportaZe pochazejici ze Sovétského
svazu, kde se takova reportdz nazyvala ,,oerk® (,,crta). Pieklad slova ¢rta do €inStiny
je pravé texie (Laughlin 2010: 142). Prikopnikem psani tohoto Zanru v Sovétském
svazu byl Valentin Oveckin (1904-1968). Oveckin byl novinaf, spisovatel a stranicky
pracovnik, psal ¢rty o Zivoté venkovskych lidi, béhem véalky o udalostech na fronté
a v povalecné dobé o spolecenskych problémech, nedostatcich v organizaci a ftizeni
kolchoztli (Hrala, 1977: 186). Valentin Oveckin podobné¢ jako Liu Binyan ze stranickych
pozic kritizoval vladu komunistické strany a zejména byrokracii (Wagner 1992: 283-
284). Liu Binyan byl Oveckinovym blizkym pfitelem. Kdyz Oveckin spolu se
Sovétskou delegaci novinait navitivil v roce 1954 Cinu, pfednesl na téma literdrnich
reportazi (literarnich &rt) prednasky, které pozdgdji vysly v Cing tiskem v Easopise

Wenyibao a byl to pravé Liu Binyan, ktery je ptelozil do ¢instiny (Wagner 1992: 259).

Wagner ve své studii nazyva texie okrajovym literarnim zanrem na pomezi literatury

a reportaze a dopliuje, ze: ,texie, fekl Oveckin v Pekingu, je angaZzovana literarni forma,
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umélecké dilo a novinovy ¢lanek v jednom®. (Wagner 1992: 260). Déle popisuje
literarni reportdz jako prostfedek, skrze ktery lze rychle reagovat na aktualni déni
a poukazat na néjaky spolecensky jev nebo problém, a ktery zaroven poskytuje autorovi

moznost k danému problému vyjadiit nazor nebo kritiku (Wagner 1992: 260-621).

Leo Ou-Fan Lee uvadi ve spojeni s Liu Binyanen oba terminy. U terminu fexie souhlasi
s Wagnerovou definici a odvozeni terminu od ruského slova ocerk stejného vyznamu
a do anglictiny ho pteklada jako ,,special feature* nebo ,,sketch”, avSak dodava jeste
hlubsi historickou souvislost. Podle Leeho je rusky termin ogerk piekladem
francouzského terminu esquisse physiologique, ktery se pouzival od 18. stoleti.
Francouzsky termin znamené doslova ,.Crta zabyvajici se pfirozenymi spolecenskymi
jevy®“, vtomto vyznamu detailni sociologicka reportdz o masach nebo o né&jaké
konkrétni ¢asti spoleCnosti (o obyvatelich jednoho okresu, o zaméstnancich v jedné
tovarn€). Takovy vyklad odpovidd Liu Binyanovym fexie. Nicméné Lee déale uvadi,
7e texie se mohou déle délit na wenxue texie 7% 5, tedy literarni ¢rtu, ktera dava
autorovi vice prostoru na uspoiadani sesbiraného materialu, a xinwen texie H7/HFEE,
tedy novinovou ¢i Zurnalistickou ¢rtu. Oproti prvni kategorii je Zurnalisticka ¢rta vice
objektivni a také vice autorsky pasivni. Autor zde nema tolik prostoru pro vlastni

literarni ztvarnéni ptib&hu.

Wang Zhongling ( E #f B% ), profesor literatury na univerzit¢ v Suzhou v ¢lanku
vénovaném literatufe reportdZe potvrzuje, Ze Zanr literarni Crty, stejn€ jako literarni
teorie s nim spojena pochazi ze Sovétského svazu a ze autorem, ktery jej v Cing
predstavil, byl Valentin Oveckin. RozliSuje mnoho druhii literarni c¢rty, na Liu
Binyanovu tvorbu se z nich nejvice hodi definice ,,hloubavé &rty* (shensi de texie 1 8.
1% 5) nebo také ,,vyzkumné &ty (vanjiu de texie W5 I4F'S). Tento typ érty ma
za cil na konkrétnim ptikladu urcitého spoleCenského problému poukazat na Sirsi
souvislosti. Nasledn¢ pak také pomoci lidem témto spoleCenskym fenoménlim

porozumét a ptipadné problémy vyiesit (Wang 2006: 113).

2.4. Charakteristiky Liu Binyanovych literarnich reportazi
Literarni reportaZ obecné chapeme jako reportdz, kde ptevazuje subjektivné hodnotici
pfistup v lieni udalosti. Pravdivost vécnych informaci je zachovana, autor ma funkci

vypravéce, udalosti mize hodnotit nebo k nim zaujimat humorny ¢i satiricky postoj.
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Jazyk a kompozice textu mize byt esteticky aktualizovana (Lederbuchova 2002: 279-
280). Reportazni literatura vykazuje mnoho spolecnych charakteristik, jako naptiklad
kritérium aktudlnosti, autenticity, progresivnosti apod., jejichz pfedstaveni se budeme
v této kapitole vénovat. Pfedmétem naseho z4jmu bude zejména otdzka pravdivosti
informaci. Do jaké miry je literarni reportaz fabulace a do jaké miry predava ¢tendiim
fakta? Jak do reportdze vstupuje autor? Muze nebo dokonce ma komentovat déni,

piipadné nabizet ¢tenaii vlastni vhled do daného problému?

Jak jiz bylo vySe zminéno, reportaz se vyznacovala snahou o psani pravdy xie zhenshi
5 H.SZ. Psat pravdu bylo dilleZitym tématem &inské literarni teorie po roce 1949°%.
Laughlin upozoriiuje, Ze je potieba diikladné porozumét slovu zhenshi F.5Z (pravda)
ajeho odlisnému vyznamu od slova xianshi ¥5Z (realita). Druhy zminény vyraz se
pouziva 1 ve spojeni realismus jako umélecky smér, ktery usiluje o co nejpiesnéjsi
reprezentaci reality. Xianshi vyjadiuje pravdivost uméleckou, kterd se nezakladd na
faktech. Zatimco zhenshi odrazem skutecnosti, pravdivosti, faktografické ptesnosti.
Realisticky roman tedy lze popsat slovem xianshi, nikoliv vSak zhenshi, nebot’ jeho d¢j
je vyfabulovan, nezakldda se na faktech. Pravdivost ve smyslu faktografické pfesnosti

(L 5E) je zakladni charakteristikou literarni reportaze (Laughlin 2010: 135-136).

Laughlin ve své studii o psani pravdy uvadi Liu Binyanovu odpovéd’ na otdzku, zda
vSichni lidé a vSechny udalosti v reportazi Mezi lidmi a démony jsou pravdivé: ,Lidé
1 udalosti jsou pravdivé. I piestoze literarni forma texie dovoluje autorovi v limitované
mife prikraslit fakta, aby zlstal vérny zakladnim udélostem, j& jsem to viibec ned¢lal.
Co se tyce chyb a prohteskil n¢kterych lidi, moje reflexe [téchto prohfeskil a chyb] byla

spiSe nedostacujici, neZ prehnana* (Laughlin 2010: 147).

Liu Binyaniv ideélni reportér daleko pfesahuje roli béZného novinate, ktery jen pasivné
zpravuje spolecnost o aktudlnich udélostech. Autor literarnich reportazi podle Liu
Binyana je aktivné zapojen do vySetfovani daného spolecenského problému a navic ma
do situace i eticky vhled. Jak v texie, tak v baogao wenxue se predpoklada neodbytna
pfitomnost autora odhalujiciho spolecensky problém. Cil literarni reportaze je védomé
odhaleni daného problému a souvisejicich faktii. Autor timto nesleduje své vlastni

z4jmy nebo potéSeni svého ega, je to sluzba spolecnosti. Tuto charakteristiku maji oba

¥ Oficialnim narokiim na literaturu se budu vice vénovat v nasledujici kapitole.
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vyse zminéné terminy (texie, baogao wenxue) spolecnou (Lee 1983: xv).

Kromé toho Liu pouzival i dalsi postupy charakteristické pro ¢inskou literarni reportaz.
Jak uvadi Lee, zanr literarni reportaze predpokladéa ptitomnost moralné angazovaného
autora, kterym Liu skute¢né je. Liu navic jako liter&rni metodu pouziva vkladani
postavy autora do déje, skrze kterou miize d€j komentovat. V reportazi Mezi lidmi
a démony autor jako samostatnd postava nevystupuje, avSak situaci z nadhledu
komentuje, ironicky narazi na jednotlivé excesy hlavni postavy. V reportazi Druhy typ
loajality vystupuje sam za sebe jako reportér, kterého jedna z postav reportaze vyhleda
a prosi o pomoc. D¢j reportaze v tomto pripadé komentuje saim za sebe a dé&j je z¢asti

vypravén v prvni osobé.

Dal$im postupem typickym pro ¢inskou literarni reportaz, ktery Liu vyuzival, jsou Casté
prechody déje k lyrickym pasazim plnym symbolismu a obrazli souvisejicimi s tématem
reportdze, pohledy do minulosti (flashbacks) a dovedné¢ vystavéné dramatické

vyvrcholeni déje (Laughlin 2010: 141-143).

Jak jiZ bylo vySe uvedeno, literatura reportaze je volna literarni forma. Autor ma tedy
volnou ruku pfi prezentovani vlastniho vhledu, kritiky nebo nazoru na dany problém.
Autor ma také mnoho zptisobt, jak vyjadiit svij postoj. Muze ho naptiklad prezentovat
v prvni osobé&, nebo mize promlouvat skrze jednu z postav. (Wagner 1992: 263) Druhy
typ loajality je napsan v prvni osob¢, tudiZ autor, identicky s postavou vypravéce, mlize
dé€j komentovat a prokladat ho svymi postoji. V reportazi Mezi lidmi a démony autor na

konec vklada sviij moralni apel ve formé vlastniho komentate.

Kritiku spolecenskych neSvari, jednu ze zdkladnich charakteristik literarni reportaze,
Liu Binyan chéape jako pomoc ¢i sluzbu spolecnosti (potazmo komunistické strané,
jejimu vedeni). Je to vyhleddni problému v jeho zarodku, nebo pfedtim nez by
potenciondlné¢ mohl nariist do jeste vétSich rozmérd. Jeho zvetfejnénim autor déva
prostor ke véasnému feSeni nebo alespoii k odstranéni nasledki’. Noviny, jako hlavni
médium pro literarni reportaZe, maji oproti knihdm véts§i moznost apelovat na Sirokou

JOA)

vefejnost, protoze vychdzeji ve vétSim nakladu a maji vice ctenaia (Wagner 1992: 260).

Dalsi otazka, ktera provazi literaturu reportaZe od samého zacatku, a kterou mnoho

? Tato podminka se nemusi vzdy uplatnit, napiiklad reportaz Mezi lidmi a démony byla napsana az poté,
co byl popisovany piipad odhalen, nicméné piinos této literarni reportaze spociva v jinych aspektech nez
v odhaleni novych skutecnosti. Podrobné viz kapitola 3.1.
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autorti (zejména Laughlin 2002) zkouma do hloubky, se tykd umélecké hodnoty
a literarnosti reportazi. Je literarni reportdz literatura v pravém slova smyslu? Ma
uméleckou hodnotu? Touto otazkou se ve své publikaci zabyva Mojmir Grygar (Grygar
1961: 14-17), ktery tvrdi, ze spor o to, zda se novinova reportdz muze nabyt charakteru
uméleckého dila, trva uz od konce 19. stoleti. Déle zdUraziuje, ze konzervativni kritika
polozila mezi tyto dva zanry nepiekrocitelnou hranici, zatimco pokrokova literarni
kritika jiz od 20. let dvacatého stoleti zdlraziovala spoleCensky a literarni vyznam
publicistiky. Grygar kritizuje snahu vytvofit normativni teorii reportaze, kterd by
Grygar (1961: 16) povazuje ,pravdivé vyjadieni zivotniho obsahu; ten pak urcuje
adekvatni zplsob vyjadieni, vybér vyrazovych prostfedki“ a shrnuje, ze reportaz je
povazovana za zanr na pomezi zurnalistiky a umélecké literatury. Relevantni je zde Liu
Binyantv vyrok, ktery ve svém projevu na Kolumbijské univerzité v roce 1992 piednesl,
a to sice e literatura reportaze neni literatura'' (Laughlin 2002: 264, 304). Dale Liu
také v jednom ze svych eseji uvadi, ze si literaturu reportaze jako zanr vybral pro jeji
volnost a svobodu (ziyou H H), kterou poskytuje autorovi (Liu 1988b: 234). Literarnost
a umélecka kvalita tedy nebyly pro Liua hlavnim kritériem, dilezitéjsi byla moznost
predat informace a upozornit na spolecenské problémy, které povazoval za dulezité.
V této praci se priklanim k tomuto Liu Binyanovu chépani literarnosti reportdzi, v jeho
duchu budu jeho literarni reportdze analyzovat a dale se tomuto tématu podrobné&ji

vénovat nebudu.

Kromé& vySe zminénych obecnych charakteristik Zanru literarni reportdZze se jesté

zam¢ifime na podstatné znaky a kritéria, které¢ Liu Binyanovy literarni reportaze spliuji.

Prvnim kritériem je aktudlnost témat, tedy rychléd reakce na téma ¢i udalost, ktera hybe
spole€nosti. Literdrni reportdZ se nezabyva davnou minulosti, poskytuje jen nutny
kontext pro pochopeni véci a pruzné reaguje na nastalé zmény. Diraz je kladen vZdy na
soucasnost a soucasny stav véci (Wagner 1992: 247). Reportaz Mezi lidmi a démony
vysla jen par tydnil poté, co se skandal spojeny s Wang Shouxin dostal k vefejnosti, je
to téma, které v dané dob¢ aktudlné hybalo spolecnosti. ReportdZ se tyka zpronevéry

a uplatkli za Kulturni revoluce, nicméné nezabihd do hlubSi minulosti vice, nez je

' Toto se tyka mimo jiné i stanoveni hranice mezi reportazi a &rtou, popiipadé rozdilu mezi reportazi
zurnalistickou a uméleckou.
11 . . ftelixiinx A s

Ve smyslu literatury - beletrie, neni dilezité umelecké ztvarnéni.
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nezbytné¢ nutné pro pochopeni kontextu. Napiiklad détstvi hlavni postavy Wang

Shouxin je zminéno jen velmi struéné, vzdy v uzkém vztahu k aktudlni situaci.

Dalsim kritériem je autenticita. Autenticita ve smyslu pravosti materidlu, pravosti
udalosti. Podle Wagnera (Wagner 1992: 248-249) je reportazni literatura, na rozdil od
romanu nebo povidky, méné¢ svazana pevnymi pravidly, co se tyCe stavby a struktury
textu. Volngjsi pravidla struktury a stavby textu nahrazuje ¢i dopliuje diirazem na
pravdivost fakti a struktury vypravéni. Casto jsou citovana fakta a dobovy materiél jako
naptiklad nasténné plakaty (dazibao), projevy Mao Zedonga nebo zpravy ze sjezdu
komunistické strany. Jména a zemépisné nazvy mohou byt autentické, nebo
i pozménény, pokud k tomu ma autor divod. V pfipadé, Ze je autor pozménil, napf.
z diivodu bezpecnosti, vétSinou na to své Ctenaie upozorni. Postavy literarni reportaze
jsou oproti postavam v romdnu ¢i povidce zdmérné vykresleny jen povrchné a plose.
Jejich popisu, jakozto i popisu jejich pocitli, vnitinich pochodii nebo tifeba i okolni
krajiny, ktery by mohla pfibéh dokreslovat, neni vénovéna pozornost. Stfredobodem
literarni reportaze je ,,problém®. Aby byla dodrzena autenticita udalosti, o kterych autor
Ctenafe zpravuje, soustiedi se na prokazatelnd fakta a okolnosti. VSe co je Ctenari
»servirovano®, je nezbytné nutné minimum k pochopeni udélosti a ,,problému*. Pokud
autor sdili n¢jaké vlastni posttehy, jsou spis sociologické povahy, nez psychologicko-

literarni (Wagner 1992: 248-249).

V reportazi Mezi lidmi a démony se dozvidame potiebna fakta o Wang Shouxin a jejim
okoli, jako ¢tendii mame k dispozici postupné do sebe zapadajici kousky informaci
o slozitém systému mocenskych vztahtli, avSak mySlenkové pochody hlavni hrdinky,

stejné jako napfiiklad jeji vztah se synem, zlstavaji neodhaleny

Jak jiz bylo zminéno vySe, literarni reportdZz zpracovava aktualni téma a zaklada se na
faktech. Dalsim dileZitym kritériem reportdZe je odhaleni nové skutecnosti, ktera byla
Ctenafi skrytd. Zaroven jde 1 o odhaleni skuteCnosti, které¢ byly Casto ignorovany ci
zkresleny oficidlnim tiskem. Literarni reportaz mize diky svému rozsahu jit vice do
hloubky. Autofi Casto pfiznavaji, Ze ziskdvani informaci je slozity a namahavy proces,
a nijak se tim netaji. Informace mohou casto byt jen zlomkovité, jednak proto, Ze autor
nemuze znat vSechna fakta a mozna neziskal kompletni informace o v§em, nebo mozna
proto, ze nékteré informace nebyly pro text relevantni, a tak byly jednodusSe vySkrtnuty

(Wagner 1992: 249-251).
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Casto viak ani reportdz nemusi zvefejnit udalost jako prvni. Naptiklad reportaz Mezi
lidmi a démony vysla az n¢kolik tydnd poté, co se zpravy o Wang Shouxin, jejim
korupcnim skandélu a zpronevére velké sumy penéz ocitly v novinach. Lidé tedy jiz
o pripadu védéli, piesto reportaz strhla bouflivou vinu reakci. Liu Binyan totiz ¢tenaifam

ukézal detaily ptibehu skryté za maskou zprav z oficialniho tisku.

Dal8im kritériem charakterizujicim literarni reportdz je sociologicka analyza. Literarni
reportaze nemaji peclivé a imyslné vystavény d¢j, jako je tomu u roméanu a povidky,
jsou spiSe sebranymi stiipky fakti a udalosti. Nicméné¢ Liu Binyanovy literarni
reportaze nejsou jenom sbirkou informaci, autor do udalosti vstupuje a nabizi analyticky
komentat. Naptiklad v reportazi Mezi lidmi a démony autor sdm promlouva a analyzuje
seznam mimostranickych kontakti hlavni ptfedstavitelky, formujici jakysi ,,neviditelny
stroj”, sjehoz pomoci mohla dosdhnout svych vlastnich cild. Analyza vychazi
z poskytnutych faktl a snazi se najit Sir$i souvislosti a zavery o fungovani a problémech
ve spolecnosti. Analyticky motiv u reportdze, v Liu Binyanové ptipadé predevsim
sociologicko-analyticky motiv, nahrazuje ptibéh a zapletku u roméanu. (Wagner 1992:
251-252) Leo Ou-Fan Lee zastava nazor, ze stfipky informaci nejsou poskladané do
pfibéhu jako u povidky a pfibéh ani nema stejné umélecké ambice, nicméné jeho
kompozice neni ndhodna. Hlavnim cilem je mit co nejvétsi efekt na ctenafe. Liu
Binyanovo zivotni moto bylo ,,zasahovat do zivota“ a jeho cilem bylo vyburcovat
Ctenafe, aby délali to samé, aby zasahovali do svych Zivoti a zajimali se o déni okolo

sebe. Liu to povazoval za jediné mozné feSeni spolecenskych problémil.

Dal8i z charakteristik literarnich reportazi je kritérium progresivnosti. VétSina Liu
Binyanovych literarnich reportaZzi fesi podobnou situaci: na jedné strané¢ vzdélany
kvalifikovany, progresivné orientovany, angazovany jedinec s vysokym moralnim
kreditem, na stran¢ druhé socialisticky stat a stranické masSinérie, které mu stoji v ceste.
Pointa, ve kterou vétiina reportaZi usti, je, Ze institucionalni struktura socialistické Ciny
nahrava podvratné Cinnosti byrokratll a zkorumpovanych kadrd. Jde o konflikt mezi
progresivné smyslejicimi jedinci a pfedstaviteli byrokratického statniho aparatu. Toto
povazuje Liu Binyan za hlavni problém dobové ¢inské spole¢nosti (Wagner 1992: 252-

253).

Dalsi dilezitou souc¢asti Liu Binyanovych reportazi je moralni apel. Liu Binyan nechava

ve svych reportdzich promlouvat sviij moralni hlas skrze jednotlivé postavy. Ty
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vétSinou analyzuji situaci, bojuji proti prekazkdm a vnaseji do d&je mordlni poslani.
(Wagner 1992: 253-254). Tento rys nachdzime u obou reportazi, které budou
predmétem analyzy v kapitole 3. V reportazi Mezi lidmi a démony autor komentuje
chovani a ¢iny hlavni postavy Wang Shouxin a na konci Ctenafe varuje a nabada
k bd€losti, v Druhém typu loajality autor mluvi v prvni osob¢ a piedklada sviij pohled

na danou situaci.

Nasledujici charakteristika tésn€ navazuje na vySe zminény moralni apel a spolecenskou
analyzu. At uz autor do textu promlouva jakkoliv, ponechava si lehce ironicky odstup
od temné reality, kterou popisuje. Praveé odstup, lehka davka ironie a schopnost podivat
se na popisovany piib¢h z nadhledu zabranuje tomu, aby se z liceni stala propaganda,

a zaroven tvofi mezi autorem a piibéhem jasnou hranici (Wagner 1992: 254).

Ironii a sarkasmus uvadi jako jedny z klicovych charakteristik rétoriky Liuovych
reportdzi i Charles Laughlin. Podle Laughlina je kombinace sarkasmu a ironie zpiisob,
jak poukdzat na moralni aspekt popisovanych udélosti. Obzvlasté u Liuovych
pozd¢jsich dél z doby po Mao Zedongové smrti je ironie brana jako ndstroj slouZzici

k poukazovani chyb a nedostatkd v systému (Laughlin 2010: 143).

Angazovanost je jedna z charakteristik, kterd byva velmi Casto uvadéna ve spojitosti
s literaturou reportaze, jejiz texty Casto aktivné a odvazné zasahuji do spolecenskych
udalosti okolo néas. Koncept angaZovanosti do literatury a zejména do literarni
reportaze zavedl uz Kisch, ktery povazoval jak angazovanost, tak i umélecky rozmér za
neopominutelnou soudast tohoto zanru (Hartsock 2011: 33).'* Zaroven ale angaZovanost
neznamend, ze by literarni reportaze samotny problém fesily, nebo se o to pokousely,
naopak spi§ k angaZovanosti vybizi své étenate. Casto u reportdzi nachazime oteviené
konce, jako napftiklad v textu Mezi lidmi a démony, ktery sice skon¢i odhalenim korupce
a zneuzivani moci u hlavni postavy Wang Shouxin, avSak Ctenafi je jasné, a moralni
hlas autora na to upozoriiuje, ze na slaveni vitézstvi je pfili§ brzy a nabada k obCanskeé
bd¢losti. Angazovanost tedy neni obsaZena jen ve stylu psani reportaze, je k ni 1 vybizen

Ctenaf v redlném zivoté (Wagner 1992: 254-255).

Posledni charakteristikou je i¢elnost a spoleéensky dopad. Uéelnost je zde nutné chapat

ze dvou pohledil, jednim je aktualnost a rychlost, s jakou autor reflektuje spole¢enské

2 0dligny koncept od Liu Binyanova pojeti literarni reportaZe. Liu Binyan povaZoval angaZovanost za
klicovou a umélecky rozmer pro néj nebyl dilezity. Viz str. 21.
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situace. Druhym je, Ze jeho texty maji SirSi vypovidaci hodnotu, nez je jejich obsah.
Casto popisuji jeden piibéh a jednu konkrétni individualni situaci, aviak jsou ve své
dob¢ a kontextu univerzalné platné a reprezentuji mnoho dalSich ptipadu, které zustaly
neodhaleny a cekaji na své ,hrdiny” podobné jako v reportdzich, aby jednali. Na
ucelnost textli 1ze nahlizet i z pohledu ohlasu, ktery vyvolaly a naptiklad u reportaze
Mezi  lidmi a démony vpoctu pretiski a dotisku vdalSich periodicich

(Wagner 1992: 255).

2.5. Literatura reportaZe a jeji spoletenska role v CLR
Krom¢ historického vyvoje a charakteristiky literarniho Zanru je potfeba zanalyzovat
spolegenskou roli literatury reportaZe a texie v CLR a odpovédét na nasledujici otazky.
Jaké byly oficialni pozadavky na literaturu obecné a jakou roli méla literarni reportaz?
Co bylo oficidlnim cilem literatury? Co znamenalo stat se autorem texie? Pro€ si Liu

Binyan tento Zanr vybral?

Cinskou literaturu od 40. let je nutné studovat v kontextu tzv. Yan’anského obdobi.
Yan’an, mésto v provincii Shaanxi, se stalo uto¢istém a hlavnim sidlem Komunistické
strany Ciny mezi roky 1937 a 1947 (Moise 2008: 1995). Pfedstavitelé Komunistické
strany Ciny se zde usadili po Dlouhém pochodu, odlehly Yan’an jim zarovefi
poskytoval dobré utoisté pred Japonci béhem druhé Cinsko-japonské valky. V tomto
obdobi zde cinsti komunisté formulovali svou véle¢nou strategii, organizacni,
spolecenské a vedouci programy, coz do Yan’anu pfildkalo spisovatele a intelektualy
z celé Ciny, ktefi se chtdli na formulaci nového spoleenského usporadani podilet.
Nekteti byli stafi revolucionafi z po€atku stoleti, jini byli motivovani vlastenectvim
a zaroven byli znechuceni zkorumpovanosti Kuomintangské vlady. Tito intelektualové
a spisovatelé¢ pracovali v Yan’anu na administrativnich pozicich nebo ve vzdélavani.
Brzy ovSem doslo na konflikty mezi nimi a veterany z Dlouhého pochodu. Strana se
proto rozhodla spustit kampan ,,Za napravu stylu prace”, jejimz cilem bylo zvysit
disciplinu a moralku a zlepsit efektivitu byrokratickych procesti. Zaroveil vyzvala ¢leny
ke kritice. Spisovatelé, ktefi v Yan’anskych novinach kritiky publikovali, je vSak
sméiovali predev§im k vedeni strany. Proto se Zhu De a Mao Zedong rozhodli
uspotadat konferenci pro spisovatele, intelektudly a nejvyssi kadry, kde by tento spor

vyfesili a kde by si roli uméni a literatury vyjasnili (McDougall 1980: 10).

Z této konference vznikl zapis Mao Zedongovych myslenek a néazorti, znamy pod

25



nazvem Rozhovory na konferenci o uméni a literatuie v Yan anu" (Zai Yan'an Wenyi
Zuotanhui shang de Jianghua, TE3E % L2 ek £ EHIVEE)". V Rozhovorech je
jasn¢ definovana funkce literatury a jeji cilova skupina. Literatura podle Mao Zedonga
musi reflektovat zivot délnické a rolnické tfidy a musi byt psana pifedevsim pro rolniky,
vojaky, délniky v tovarnach, Cleny strany a kadry. Hlavni cilovou skupinou jsou tedy

masy (Mao 1980: 63-65).

Zde je dobré podotknout, Ze étenati podle Mao Zedonga maji zcela pasivni roli. Ctenéf
je bran jako pouhy pfijemce literatury, kterd je pro néj psdna, ktera ho mé motivovat
a vzdélavat a formovat jeho mysleni. Jedind moznost, kdy by ¢tenar mohl vznést kritiku,
by nastala, pokud by se spisovatel nad ¢tenafem (masami, rolniky, délniky) povySoval.
Ctenat zadné dalsi pravomoci kromé pfijimani této osvéty a inspirace nema. V textu
Rozhovorii se o &tenafi hovoii jako o duixiang ¥ %, tj. doslova ,,objekt, ,cil*, ktery
vykazuje pasivni roli. Jde o protistranu, kterd neni aktivnim tucastnikem konverzace

(McDougall 1980: 16).

U spisovatelli se ocfekava, Ze psanim jen vykonavaji sluzbu komunistické strané
arevoluci. U mas se maji inspirovat, maji se od nich ucit a v zadném piipad¢ jimi nesmi
pohrdat. Idealni spisovatel pisobi na pasivniho Ctenaie, ale zaroven se od néj ocekava,
ze se dokaze vcitit do role jednotlivce z lidovych mas a divat se na svét jejich ofima.
Autor sam je piisluSnikem maloburZoazni tfidy, musi se nechat masami pfevychovat,
musi poznat a prevzit jejich zivotni styl i jazyk, teprve poté bude schopen na masy
spravné pusobit. Vedle Zivota v prostfedi lidovych mas a osvojeni si jejich zivotniho
postoje spisovatel zaroveil musi podle Mao Zedonga absolvovat politicka Skoleni pod

vedenim kadri komunistické strany a fidit se instrukcemi vedeni KS (Mao 1980).

Zpracovavana témata musi reflektovat Zivot mas, pfedev§im délnikl a rolnikli, a musi
pro n¢ byt srozumitelnd. Pouze pokrocilej$i mensinova literatura by méla byt psdna pro
kadry a méla by je dale vzdé€lavat. Zde by se literarni tvorba méla zamétit mimo jiné na
nasténné noviny a reportaze z venkova a armady (Mao 1980: 73). Toto je jedind
konkrétni zminka o reportaZzich v Maovych projevech z Yan’anu. Vice se o nich
nezminuje, nevénuje se konkrétnéji ani novinaifim a jejich praci. Pfesto je tento

dokument dulezity i pro povaleény vyvoj reportaze, protoze po roce 1949 se Maovy

" Dale v praci zkracené jako Rozhovory.
' Cesky vyslo jako Mao Ce-tung (1955). Rozhovory o literatuie a uméni: projev ke spisovateliim (Vyd.
2., oprav). Praha: Ceskoslovensky spisovatel., do ¢estiny pielozil Zdenek Hrdlicka.
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projevy staly zdkladem oficidlni kulturni politiky a dogmatem, kterému se museli

podridit vSichni spisovatelé.

Mao ve svych tivahach polozil rovnitko mezi masovou a revoluéni kulturu. Literatura
ma byt o lidovych masach, kterym ma slouzit, a zarovenn ma byt nastrojem revoluce.
Literatura musi byt zcela podfizena stran¢ a ideologii, v tomto systému neexistuje
literatura pro literaturu nebo literatura nezavisld na politice. Literatura je soucdsti
revoluce, je podfizena jejim potiebam, které uréuje vedouci sila revoluce —
komunistickd strana. Neni zde prostor pro vlastni projev autora. Potieby revoluce,
kterym literatura musi jednozna¢né slouzit, ur¢uje komunistickd strana vedena kadry,
jejichz role je nenahraditelnd. Kadfi jsou jedinou progresivni silou, mluv¢imi, vidci
a zachranci lidovych mas. Autofi se musi skrze literaturu pod vedenim kadrti podilet na

revoluci (Mao 1980: 74-77).

Prekladatelka Mao Zedongovych Rozhovorii Bonnie McDougall zarovei upozoriiuje na
to, ze Mao v Hovorech mluvi o spisovatelich spiSe jako o d€lnicich nebo femeslnicich
aptredpoklada, Ze ¢im vice budou své dila ,,vypilovavat®, ¢im vice praxe budou mit, tim
lepsi dila budou psat. Literaturu tedy povazuje za femeslo, kde neni tieba, ¢i spiSe neni
zadana, vlastni vize nebo jedine¢ny pohled na véci, na svét ¢i mysleni. Lze fict, ze Mao
Zedonguv pristup k literatufe byl zcela utilitaristicky a obsah jeho Yananskych projevil
jsou v podstaté instrukce ¢i ndvod, jak literaturu chapat, a nedavaji Zadny prostor pro

diskuzi (McDougall 1980: 11).

Timto vystoupenim na konferenci Mao Zedong ukoncil spor s ostatnimi intelektualy
a spisovateli v Yan’anu, ktery se vedl o to, zda intelektudlové maji upozoriiovat stranu
na to, Ze chybuje, pfipadné se podilet na formulaci jeji strategie ¢i rozhodovacich
procesech. Mao trval na tom, Ze intelektudlové piSou pod vedenim strany a nemaji za
zadnych okolnosti stranu kritizovat ani samostatné vstupovat do formulace stranické
politiky a strategie. Mao Zedongovy Yan'anské rozhovory se staly jedinou univerzalné

platnou doktrinou stanovujici pravidla uméleckého vyjadieni (Goldman: 1971: 35-37).

JA) o~

Ackoliv se Mao Zedong ptimo nevyjadiuje k roli novinait a funkci reportdzi, jsou zde
témata, ke kterym zaujal jasny postoj a ktera se Liu Binyanovy literatury ptimo dotykaji.
Jiz vySe uvedené pozadavky na spisovatele pii volb¢é tématu a jeho zpracovéani pro
konkrétni cilovou skupinu se zasadné rozchazi s Liu Binyanovou ptedstavou o literatufe.

Naprosto diametralné se vSak odliSuje v otdzce kritiky, psani ,,odhalujici
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literatury* apsani o negativnich, temnych strdnkach spolecnosti. Mao Zedong
v Rozhovorech jasné¢ odmita, ze by podil pozitivniho a negativniho obsahu mél byt
v dile vyrovnany, nebo ze by né¢jaké dilo mohlo byt zaméfeno Cisté jen na negativni
stranku véci. Timto pfimo narazi na ,,odhalujici literaturu® (baolu wenxue % 5% L),
kterd se zaméfuje na rozebirdni negativnich jevli v nové spoleCnosti vedené
komunistickou stranou. Podle Mao Zedonga takovato literatura §ifi pesimismus a
cynismus a je nezadouci. Literatura ve sluzbach revoluce musi ukazovat pozitivni
stranky zivota lidu a opévovat revolucni proces. Jedini, koho mohou autofi kritizovat a
kdo mize byt odhalovan, jsou vykofistovatelé, agresofi a utlacovatelé nebo kdokoliv,
kdo néjakym zplisobem ohrozuje lidové masy. Mao Zedong uzndva, Ze se negativni
jevy mohou objevit i mezi ptislusniky lidovych mas, ale to lze vyfesit vnitrostranickym
zminénymi agresory a vykofistovateli, takZe vina je stale na jejich strané. Prace autora
je vzdélavat Ctenafe a zvysSovat jejich uroven, psani o negativnich strankach ve

spolecnosti nebo odhalovani problémil neni zadouci (Mao 1980: 79-80).

S védomim vyse uvedeného se nyni dostavame k otazce, z jakého divodu Liu Binyan
psal texie. Co ho pfivedlo pravé k tomuto konkrétnimu zdnru? Jak Liu Binyan, tak jeho
blizky pfitel a velky vzor Valentin Oveckin, byli novinafi a forma fexie jim vyhovovala,
protoze mohli rychle reagovat na aktualni problémy. Nemuseli ¢ekat na schvéleni
a podstupovat zdlouhavé ¢ekani, jako je tomu u vydani knihy. Zarovent mohli jit vice do
hloubky konkrétnich ptipadi a méli o néco vice Casu nez pii psani béznych zprav nebo

reportazi.

Liu Binyan se vratil na literarni scénu v roce 1979, kdy napsal dva ¢lanky v Shanghai
wenxue. Prvni vySel v lednu 1979 a jmenoval se ,, Literatura se musi zaobirat politikou,
zabyvat se ekonomii a kulturou“(Wenxue yao yi zheng, yi jing yi wen 3L EAEUN
W ). Vélanku zmifiuje mnoho témat a vyzyva nové vznikajici Casopisy, aby
publikovaly takové Zanry, které maji pfimou spojitost s Zivotem — politické eseje, eseje,
texie a diskuze o realnych spoleCenskych problémech. Soucasné vychazejici ¢lanky
povazuje za prili§ hloupé a povrchni. VEtSina jsou jen zpravy, anebo naopak velké
teoretické clanky. Pfitom podle Liu Binyana je fexie nejleps$i Zanr, protoze dokaze
reagovat dostatecné rychle na aktudlni udalosti, dokaze na lidi hluboce zaptsobit a neni

povrchni (Wagner 1992: 257).

28



V bfeznu 1979 publikoval druhy ¢lanek s ndzvem ,,Zobrazovani stinné stranky veci
a zasahovani do Zivota* (,, Guanyu xie yin’an mian* he ,, ganyu shenghuo* 5T 55 [H]
FIELT-A23%). Oba nazvy (pozdgji se staly Liuovymi hesly a Zivotnimi zasadami, podle
kterych psal) byly vytvofeny jako reakce na oficidlni literaturu vznikajici v ramci
pozadavkl, jak je nastolil Mao v Yan‘anu, kterd se vyhybala negativnim tématim,
konfliktim a psani o negativnich aspektech spolecnosti. Liu Binyan v ¢lanku zastava
nazor, ze pokud literatura neodhaluje problémy, nevaruje pred nebezpecim a netesi
aktualni déni ve spolecnosti, pak za dané problémy nese sviij podil viny. Na sjezdu
spisovateli vroce 1979 se Liu vratil ke své vyzvé k sociologické analyze Cinské
spole¢nosti. Varuje pted nebezpecim transformace kreativniho procesu spisovatelt, kdy
se pfirozena osa ,,zivot — kreativni proces — zivot* zméni do nové podoby ,,viile vedouci
strany — umélecké ztvarnéni zivota“. Nejveétsi nebezpeci této promény spociva v tom, Ze
vzala literatufe, a Siroce vzato i ¢inské spole¢nosti, moznost sebeanalyzy (Wagner 1992:

257).

Texie (Crta) je, jak jsme si mohli v§imnout vySe u definic tohoto zanru, velmi volna
a oteviend literarni forma, dava autorovi velky prostor pro vyjadieni vlastniho postoje
a pro kritiku soucasné situace a dané¢ho problému. Autor zde ma moznost upozornit na
témata, kterd povazuje za dulezitad. Vyhodou texie je moznost pruzné a rychle reagovat
na spoleCenské zmeény, operativné je reflektovat a dostat vyslednou texie k velkému
poctu Ctenafi. Samotné psani literarnich reportdzi vyjadfovalo nejen literarni, ale
I politické rozhodnuti autora. Wagner ve své studii o ¢inské reportdzi nazyva literarni
reportaz ,,zanrem mezi zanry* a s nadsazkou také ,,uzemi nikoho*. Tedy Zanr s relativné
volnymi pravidly, moZnosti psat angazované, psat pravdu, zasahovat do Zivota,
odhalovat spolecenské problémy a konflikty a mobilizovat Ctendie k jejich feSeni. Psat
takové texie ovSem neni nahodné volba, rozhodnuti psat tyto texie je politicky program

(Wagner 1992: 263).

Jak jiZ bylo zminéno, Liu Binyan vyznéaval n¢kolik pfistupt pfi psani reportaZi. Jeden
z nich je princip ,,zasahovani do Zivota®. Slogan ,,zasahovani do Zivota“ ov§em plivodné
nepochazi od Liu Binyana, v Ciné ho predstavil Ovedkin vroce 1954 ve své fedi
o literarni reportazi a Crt€. (Wagner 1992: 83) Oveckin uvedl, Ze v dob& velkych
spoleCenskych zmén, spoleCenskych problémi a zavadéni novych spolecenskych

procesu je pfirozené, ze spisovatelé a novinafi do téchto zmén a tedy 1 do Zivota chtéji
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zasahovat. Liu se s timto pfistupem ztotoznil. S tim souvisi druhd zasada, ktera ptimo
odporuje Mao Zedongové predstaveé o néaplni literatury v socialistické spole¢nosti, a to
je ,psani o stinné strance véci“. Zde se s obsahem Mao Zedonogovych Rozhovorii
diametraln¢ rozchdzi, a tudiz mizeme Liu Binyanovo dilo chapat jako polemiku
s dobovym diskurzem o tom, co je poslanim literatury, o ¢em, pro koho a jak by méla
byt psana a jakd by méla byt role autora a jeho poslani. V tomto vSem zaujimal Liu

Binyan opacny postoj, nez jak zadal Mao Zedong v Yananskych projevech.

Liu se povazoval za nezavislého a samostatného novinare, do jisté miry i vySetfovatele,
ve smyslu sbirani informaci o jednotlivych piipadech. Pfesvédceny o nutnosti a potiebé
odhalovat spolecenské problémy, jakozto i problémy v komunistické stran¢. Na druhou
stranu  oddany ¢len Komunistické  strany  Ciny, ktery po oznadeni za
»pravicaka® v 50. letech cekal na svou uplnou rehabilitaci dlouhych dvacet let. Co
motivovalo tuto oddanost a ditvéru v systém, ktery se od né¢ho velmi hrubé odvratil?
Wagner (1992: 283) povazuje vyssi typ loajality za oddanost nejvyS$im cilim strany,
jingmi slovy ,stranické svédomi“ (dangxin % > ). Naproti tomu stoji
,.stranickost* (dangxing % %), tedy ochota poslouchat nafizeni a konat v souladu
s pozadavky strany, coZ byl druh loajality prokazovany vétSinou. Nabizi se vysvétleni,
ze Liu opravdu hluboce véfil nejvyssim cilim a programu komunistické strany a
socialistické spolec¢nosti, jeho cilem tedy nebyla zména systému, nebo zména ztizeni,
nybrz boj s korupci, byrokracii a zneuzivanim moci. Touzil po tom, aby ob¢ané mohli

zasahovat do vetejného déni aaby se mohli spolupodilet na zménéach.

Nasledujici kapitola se bude vénovat analyze dvou Liu Binyanovych reportazi z obdobi
po Kulturni revoluci. Pfedmétem mého zajmu budou Liuovy ptedstavy o rekonstrukci
Ciny v daném obdobi a zejména jeho postoje k moznym reformam a otazce loajality

vuci strané
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3. Reportaze (tematicky rozbor)

Tato ¢ast prace je vénovana formalnimu a tematickému rozboru dvou Liu Binyanovych
reportazi — Mezi lidmi a démony a Druhy typ loajality. Na zaklad¢ Cetby origindlniho
pramenu provedu tematicky rozbor obou reportdzi a pokusim se zhodnotit autorovo
pojeti rekonstrukce Ciny v daném obdobi, respektive jeho polemiku s Mao

Zedongovymi Yan anskymi rozhovory — tedy polemiku s dobovou literarni ortodoxii.

V obou reportazich budu sledovat charakteristiky typické pro zanr literarni reportaze,
které definovali Wagner a Laughlin a jimz jsem se vé€novala v obecné roviné
v predchazejici kapitole. Jedna se zejména o Wagnerova (Wagner 1992: 247-255)
kritéria literarnich reportazi: autenticitu, aktuélnost tématu, odhaleni novych skutecnosti,
sociologickou analyzu, moralni apel, ironii a angazovanost, a dale také o literarni
charakteristiky, které jsou podle Laughlina (2010: 142) typické pro literarni reportaze,
jako je dramatické vystavéni déje (zapletky), dramatické scény a gradace zapletky,
lyrické pasdze obsahujici obrazy a symboly souvisejici s déjem, vkladani postavy autora
do textu nebo autor promlouvajici skrze uréitou postavu Vv reportdzi,

,»flashbacky* a pteskakovani casovych rovin d¢je.

V této Casti prace také na konkrétnich ptikladech z reportazi poukdzu na rozpor mezi
oficidlnimi naroky na literaturu a Liu Binyanovym pojetim reportazi. Dale budu
sledovat, jak se Liu Binyan stavi k otdzce loajality ke strané¢ a ke svym vlastnim
moralnim hodnotdm a jak se zachova v pifipadé€, Ze jsou tyto dva zminéné druhy
loajality v rozporu. Na zaklad¢ Cetby a interpretace pramenti se pokusim odpovédét na
vyzkumné otdzky této prace: do jaké miry byly literarni reportdze polemikou s Mao
Zedongovym pojetim literatury formulovanym v Yan’anskych projevech? V ¢em
obsahu Maovych projevli odporovaly? V ¢em Liu Binyan spatfoval nejvétsi problém
své doby a na jaké problémy poukazoval? Jaké vyznava hodnoty ve vztahu k moznym
reformam ¢inského politického ziizeni coby angazovany autor, ktery v reportazich

komentuje udélosti?

3.1. Mezi lidmi a démony (AN ZK 2 [6])
Literarni reportdz Mezi lidmi a démony byla vyddna v Casopise Lidova literatura
(Renmin wenxue N [RL5) v zaii roku 1979 (Link 1983: 11). Je to prvni reportaz,

kterou Liu Binyan publikoval po své rehabilitaci v témze roce. Je to zdroven jeho
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nejznaméjsi dilo, které vzbudilo nejvétsi ctenatsky ohlas a definitivné upevnilo pozici
Liu Binyana na literarnim poli jako autora s velkou mordlni autoritou, pevnymi

zasadami a nevidanou odvahou.

Nejprve je nutné se zastavit u samotného nazvu reportaze. Nazev Ren yao zhi jian NIk
2 8] je do angli¢tiny pieveden jako People or Monsters? (Feinerman 1983: 11) nebo
Between Human and Demon (Lu Yunzhong and Gu Tingfu'® ). Do &edtiny se nabizi
nékolik moznych ptekladii. Zalezi na tom, zdali chapeme prvni dva znaky ndzvu renyao
ALK jako jedno slovo, v tomto kontextu s vyznamem fale§ného ¢lovéka, ktery méa dvé
tvaie, nebo postavy, kterd se za Cloveka jen vydava, ale ve skuteCnosti je to nestvira.
V tomto pripad¢ by se nabizel pieklad O démonech mezi nami, ptipadné Nestviiry mezi
lidmi. Pokud bychom chépali prvni dva znaky oddéleng: ren A 1idé a yao Uk démoni,
nestviry, pak se nabizi pteklad odpovidajici anglickym verzim ptekladu, Lidé a démoni,
nebo Mezi lidmi a démony. Lze uvazovat o obou piekladatelskych fesenich, v této praci
jsem se priklonila k druhému zminénému fesSeni, tedy Mezi lidmi a démony, ktery
v sob¢, podle mého nazoru, nejlépe vystihuje komplexnost problému popisovaného
v reportazi. Nazev Mezi lidmi a démony se totiz vztahuje jak ke komplexnosti svéta
nebo daného Casoprostoru vymezeného v reportazi, tak k hlavni postavé Wang Shouxin,

ktera stfida vice raznych tvaii.

Ve snaze o snaz$i orientaci v nasledujici analyze struéné¢ shrnu pribéh udalosti
obsazenych v reportdzi. Mezi lidmi a démony se zabyva skutenym korupcnim
skandalem, ktery se odehral v okrese Binxian, v provincii Heilongjiang béhem 60. a 70.
let 20. stoleti. Reportaz zacina v roce 1964, dva roky pifed tim, neZ do okresu Binxian
ptfisla Wang Shouxin, a kon¢i v roce 1978, kdy se ptipadem korupce zacal seri6zné
zabyvat specialn¢ vytvoreny vysetiovaci tym a Wang Shouxin byla obvinéna. Hlavni
postavou reportaze je Wang Shouxin, Zena, kterou Liu Binyan popisuje jako ne pfili§
vzdélanou, pochdzejici z nuznych pomeéri, kterd se ovSem diky své pili, vynalézavosti
a absolutni absenci moralnich zdsad vypracovala na jednu znejmocnégjSich,
nejbohatsich a nejobavangjsich osob v provincii'®. Wang Shouxin uméla jednat s lidmi

aveédéla, jak nékoho pfimét ke spolupraci. Diky svému specifickému Sarmu

" Lu Yunzhongiv a Gu Tingfuiv pieklad reportaze v publikaci: Lee, Yee (1983). The New Realism:
Writings from China after the Cultural Revolution. New York: Hippocrene.

' Lze se domnivat, Ze jeji moc v uréité mite sahala i daleko za hranice provincie Heilongjiang, nebot’
v reportazi se mluvi o jejich konexich v Pekingu a o jeji pompézni cesté na jih do Kantonu, kde se k ni
mistni kadfi chovali s védomim jejiho postaveni s velkym respektem a uctou.
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a neodbytnosti ziskala pozici feditelky uhelné spolecnosti, pozdéji pfejmenované na
palivovou spole¢nost a jejim ukolem bylo pferozdélovat uhli v okrese Binxian. Tato
pozice otoCila jeji kariéru upln€é novym smérem. Diulezité osoby ve svém okoli
ziskavala na svou stranu pomoci darkl, napf. jidla, piti, obleCeni, nabytku, pfipadné
jakéhokoliv nedostatkového zbozi, které za timto ucelem nelegalné ziskavala a cilené
hromadila, nebo poskytovanim jinych vyhod. Zajistila naptiklad pfesun rodinnych
prislusnikli z nucené prace na venkoveé zpét do mésta nebo zajistila piijeti konkrétnich
osob na vysokou Skolu atd. Zneuzivala prace mistnich rolnikti a femeslnik
z pracovnich brigdd a komun, které byly zavislé na jejich dodavkéach uhli a nemély
moznost se vzepiit. NejveétSim skandalem, kromé vySe zminéné korupce a zneuzivani
pravomoci své funkce, vSak byly jeji finanéni podvody. Wang Shouxin pfisla na zplsob,
jak vydélat velké penize. V dobg, kdy byla feditelkou uhelné spole¢nosti, existovaly dva
druhy uhli, prvni bylo ze statnich dold, spadalo do tézby podle planu a jeho cena
odpovidala cené readlnych nakladd na tézbu, druhym bylo uhli mimo plan, pochazejici
z menSich dold, jehoZz cena byla vyssi a zahrnovala ndklady na pfepravu a dalsi poplatky,
které u prvniho druhu uhli nebyly. Wang Shouxin brala ¢ast uhli ze statnich dolt (prvni
druh) a prodavala ho za cenu uhli z malych dolt (druhy druh). Vydavala dvé faktury, od
koncového zdkaznika si nechavala proplacet vysSsi cenu a statu, tedy dolim zpatky
odvadéla niz8i cenu, kterd byla plivodné ptfedepsand. Rozdil si nechavala od svého
ucetniho posilat na vlastni tajny Gcet nebo tyto penize skladovala v hotovosti ve svém
domé&. Penize pak dal pouzivala pro své vlastni Ucely, na ndkup darkl, uplatky

a upeviovani své sité mocenskych vztahi.

Liu Binyan reportaz vydal v zafi roku 1979, tedy v dobé, kdy uz o skandalu psaly
noviny. Nebyl tedy prvnim, kdo tuto kauzu odhalil. Nicméné byl prvnim, kdo ji popsal
I s detailnim pozadim udalosti, kdy kromé pouhého ptfedneseni faktli patral rovnéz po
SirSich souvislostech a diivodech, které umoznily, aby se takovy ptipad viibec odehral.
Faktograficky je literarni reportaz Mezi lidmi a démony presnd, udava presna data, mista,
nazvy spole¢nosti 1 instituci. Jak uvadi Liu Binyan v dovétku k reportazi (Liu
1988a: 404), jen nékterd jména byla zménéna. V dobé€ vydani reportaze Slo stale o velmi
aktudlni spolecenské téma, které¢ ve své dob¢ hybalo spolecnosti i daleko za hranicemi
provincie Heilongjiang. Jak upozornuje piekladatel Liu Binyanovych reportdzi James
Feinerman (1983:11), vzhledem k tomu, Ze byla tato literarni reportaz vydana az poté,

co se popisované udalosti odehraly, Liu Binyan neuvadi vSechny konkrétni detaily
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a neptedstavuje podrobné vSechny postavy a okolnosti déje, nebot’ to byla fakta v té
dob¢ jiz vSeobecné znamd. Autor se naopak soustfedi na §irsi souvislosti, které mu
piisly klicové — jako spolecenské pozadi doby, rozbor spole¢enskych jevl a problémd,
které¢ prispely ke vzniku tohoto korupcniho skandalu, provazanost hlavni postavy
s ostatnimi kadry apod. Kritérium ,,0dhaleni podle Wangerovy definice (1992:
253 253), tedy odhaleni ve smyslu nové, pfedem nezvetejnéné udalosti tato literarni
reportdz neobsahuje, nicméné jistd odhaleni zde jsou. Liu Binyan piinasi detaily a

komentaie, které v oficidlnim dobovém tisku obsazeny nebyly.

Mezi lidmi a démony je delsi nez klasickd novinova reportaz, zaklada se na opravdové
udalosti, ale jde vice do hloubky, odhaluje souvislosti, které jsou zdsadnéjsi a trvalejsi
nez samotné udalost. Misto problému samotného tedy vice zkouma pfic¢iny a okolnosti
vzniku daného problému. Tuto literarni reportaz tvoti jedendact kapitol, z nichz kazda ma
vlastni nazev vétSinou ironicky odkazujici na téma nebo na hlavni problematiku dané
kapitoly. Casté pouzivani ironie u nazvi kapitol je zptisobem, jak upozornit na hlubsi
souvislosti nebo hlubsi vrstvu daného problému, coz je podle Wagnera (1992: 254) také
jedna ze zakladnich charakteristik fexie. Jednotlivé kapitoly na sebe ne vzdy uplné
navazuji, kazda se soustfedi na jinou ¢ast udalosti, jiny Casovy usek, nebo jiny aspekt

Wang Shouxiiny osobnosti.

Podle Feinermana (1983:12) je nejvétSim piinosem této literdrni reportdze Liu
Binyanova schopnost zpracovat takto sloZitou a komplexni udalost, tedy peclivé sesbirat
vSechna fakta a detaily a poskladat je dohromady do ucelené mozaiky, do které zaroven
Liu Binyan neché vstupovat sviij moralni vhled do dané situace. Navic, a to je dileZzité,
Liu Binyan kromé udélosti a dil¢ich detailti li¢i 1 celkovou spolecenskou situaci,
analyzuje, jak a pro¢ k danému skandéalu doSlo, zamysli se nad pfi¢inami, diva se na
danou udalost z riznych pohledi, prezentuje nazory riznych stran a pfitom se vyvaruje
zjednoduSenému pohledu na situaci, ve kterém by Wang Shouxin postavil do role
obétniho berdnka. To, Ze je Wang Shouxin zdpornou postavou, je zcela jasné, Liu
Binyan vSak nevyuziva svlj moralni apel a vhled do situace k jejimu prostému
odsuzovani, jako spi§ k zamysSleni nad pfi¢inami problému a nad chybami v systému,

které umoznily tomuto skandalu nartst do takovych rozméra.

Samotny obsah Liuovych reportazi neodpovida pozadavkim literatury ve sluzbach

revoluce, které ptikazuji zobrazovat pozitivni stranky Zivota. To miZeme pozorovat
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pravé v reportazi o korupci a finan¢nich podvodech Wang Shouxin. Jak je detailné
rozebrano v kapitole 2.4, stinné stranky zivota lidu si strana fe$i sama vnitrostranickym
procesem a neni zadouci o téchto tématech psat (Mao 1980: 79-80). Liu Binyan se na
toto téma vyjadfil ve svém projevu na Ctvrtém sjezdu ¢inskych spisovateld a umélct
v listopadu 1979, ktery byl pozdéji v zCasti upravené a zkracené verzi publikovan
v Lidovém deniku (Renmin ribao NI HHR) a v literarnim ¢asopise Wenyibao (3L 2 4R).
V lidovém deniku byl tento projev vydan pod nazvem ,,Naslouchejte pozorné hlasu
lidu* (Qingting renmin de shengyin i5Wr N K7 #). Liu Binyan se v tomto projevu
zminuje konkrétné o reportazi Mezi lidmi a démony a polemizuje s otazkou, zdali tato
reportdz, kterd odhaluje velmi zadvazné spolecenské problémy, mize probudit negativni
nalady ve spolecnosti, nebo dokonce zplsobit, ze 1idé ztrati divéru v Komunistickou
stranu Ciny a politicky systém zemé. Na zékladé pozitivni i negativni Gtenafské odezvy
a dopist, které dostal od lidi, v nichZ reportaz vzbudila touhu po spravedlnosti a touhu
po uzdraveni spolec¢nosti od jejich neduhti, nakonec dosel k zavéru, Ze: ,,...pokud dnes
v Cin& n&kdo pise dila, kterd nevzbudi Zadny odpor, tak by bylo lepsi, kdyby nepsal
vibec. Neni jind moZnost. Jedinou alternativou by bylo schoulit se tiSe v kouté. Ale
pokud to udélame, ma vibec smysl zit?* (Liu 2006: 37). Liu Binyan dale zminuje, ze
role spisovatelt (tak, jak ji on chape), je zejména v dob¢ spolecensko-politickych zmén
mezi 70. a 80. lety v Ciné naprosto nezbytna. Spisovatelé by méli podle Liua pomahat
¢tenafim dikladné a do hloubky pochopit komplexni spolecenské problémy dané doby.
Dodava, ze ctenafi, tj. Cinsky lid, potfebuje autory, ktefi budou fungovat jako jejich
mluv¢i, budou hledat odpovédi na jejich otazky a tlumocit jejich pozadavky tak, ze
budou hlavni spolecenské problémy ve svych dilech vefejné konfrontovat (Liu 2006:
37-38). Liu si navic ani vtomto proslovu neupird komentafe s lehce ironickym
podtextem nebo nardzky mifené na sebe sama, které jsou pro jeho styl psani typicke,
kdyz poznamenava, ze ackoliv nikdy nevynikal v matematice, jedna rovnice je mu zcela
jasna, za napsani jednoho ¢lanku byl odsouzen jako ,,pravi¢ak'’, ale pokud napise sto
podobnych ¢lankl, vysledek bude porad stejny. ,,Tak tedy pro¢ dal nepsat? (Liu
2006: 38)

S ohledem na vySe uvedené problémy a poznatky nyni pfistoupim k analyze

"7 Pravdépodobné narazi na jednu z reportazi Na stavbé mostu nebo Interni zpravy z nasi redakce, které
vydal v roce 1956 a za které byl odsouzen jako ,,pravicak™ a poslan na prevychovu. I piesto, Ze mu bylo
po nékolika letech umoZznéno vratit se do mésta a opét pracovat v redakci novin, pln€ byl rehabilitovan a
smél vy davat sva dila az v roce 1979.
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vystihujici zasadni Liu Binyanovy postoje a zarovenn budu hledat odpovédi na

vyzkumné otazky této prace.

Prvni kapitola nazvana Levicacka Wang Shouxin vstupuje na scénu (,, Zuopai‘ Wang
Shouxin deng tai ,,J2)k“E (556 ) velmi rychle uvadi étenate do déje, struéné ligi
pfichod Wang Shouxin za doprovodu nového komisafe Yanga z mistniho okresniho
vyboru komunistické strany do okresu Binxian a jeji prvni pozici pokladni v okresni
uhelné (pozdéji palivové) spolecnosti. Uz od prvni kapitoly Liu Binyan podrobné
vykresluje jednani hlavni postavy Wang Shouxin, jak se dostala ke své funkeci, jak si
ziskala prvni konexe a také, jak se zbavila prvniho protivnika, ktery nepfistoupil na jeji

nabidku spoluprice. Byl jim planova¢ a pokladni uhelné spole¢nosti Liu Changchun (X1

KF), ktery nakonec sehraje v této udalosti velmi dileZitou roli.

V dalsi kapitole nazvané Velké zmény nebo Vzhliru nohama (Da diandao K&if#]) Liu
Binyan osvétluje, jak se Wang Shouxin postupné dostavala k moci a jak sbirala dilezité
pozice v riznych stranickych komisich. K vétSiné pozic se dostala pfes komisate
(zhengwei B Z%) Yanga. Ten ji nechal jmenovat do pozice zastupkyné vedouciho
obchodni revoluéni komise (shangye geweihui FiNV#Z54%) a tedy, i prestoze 70 %
Cleni stranického vyboru bylo proti, Wang Shouxin se stala ,specidlné
dosazenym* (tepi k) ¢lenem strany diky komisati Yangovi (Liu 1988a: 361). Liu
Binyan v tomto mist& vstupuje do textu a p¥ipomina piipad Zhang Zhixin'®, ktera byla
zadrZena ve stejném mésici, jako byla Wang Shouxin pfijata do strany a poukazuje na
zmény v obsazeni dulezitych pozic. Pravé obsazovani dulezitych mist na zakladé
ptikazu shora, na zdkladé osobnich konexi, nikoliv na zaklad¢ vnitrostranické
demokracie, je jednim z nejvétSich problémt, ktery bude prostupovat celou touto
reportazi. Liu Binyan v reportdzi pfipomina obecné znamé piipady obéti Kulturni
revoluce, také proto, aby ilustroval vevazanost do SirSich dobovych souvislosti. Liu
Binyan obéti nechdpe jako nahodné jednotlivce, ale pokladd je za projev prohnilosti

systému. Liu se pta:

Jeden cClovék prichazi, jeden odchazi, Tian Fengshan odpada, komisai Yang nastupuje,

Zhang Zhixin byla vyhozena ze strany, Wang Shouxin vstoupila do strany, jsou toto

'8 Zhang Zhixin, ¢lenka Komunistické strany Ciny, ktera byla za vefejnou kritiku Mao Zedongovych
praktik a nazort nejdiive véznéna a v roce 1975 popravena.
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pouze bezvyznamné zmény ve vztahu k ¢inské stranické organizaci? Jeste¢ bude trvat
celych deset let, nez se toto bude povazovat za problém, o kterém se bude moci

diskutovat. ..

—ANEERT, —ANHET. HRLPET, BEEEE; KEHERE, TOME
N3, XA ESERALURG,  GEN R T R R E AR AR A  ? R B Rk
MNEK,  EAEURA BE A N — AN R H Ak ... - (Liu 1988a: 361)

V treti kapitole liceni udélosti pokracuje povySenim Wang Shouxin na feditelku uhelné
(palivové) spolecnosti. S vyssim postem se zvysila i jeji moc a jeji moznosti. Nyni ji
vSechno patfilo a vSichni ji poslouchali. Liu Binyan dodava, ze Wang Shouxin si sama

o sob¢ také myslela, Ze slouzi lidu, jen vyraz ,,lid* pro ni mél rizné vyznamy.

Wang Shouxin si o sobé také myslela, Ze slouzi lidu. Ale lid neni vSechen
stejny — je rdzného druhu a rdzného postaveni. Prvni zména, kterou zavedla, bylo

rozdélovani uhli podle postaveni daného ¢lovéka.

TG LR WY N E ARSI T ARSI — R AR, Sl
NG, WhSTAT ISk — 2R, R A ANEL.  (Liu 1988a: 362)

Tim navazovala kontakty, zavazovala si lidi na dilezitych pozicich a vytvarela si tak
okruh vlivnych lidi od okresniho tajemnika strany a staly vybor strany, ptes feditele
destilérek, tovaren na cukrovinky a jiné pochutiny, az po armadu, které mohla vyuZzivat
k uplatkim. Jednou odmitla dat pfidél uhli nemocnici, protoze n¢kdo z nemocnice
obvinil jejtho syna z nevéry. StiZznost, kterou na ni pak z nemocnice napsali, uréena
okresnimu vyboru strany, stejné nakonec skoncila v jejich vlastnich rukou. Wang

Shouxin totiz byla ¢lenkou okresniho vyboru a navic ji kryl komisaf Yang.

Stiznost na Wang Shouxin skoncila v rukou Wang Shouxin a nebylo to poprvé ani
naposledy. Wang Shouxin pouziva uhli, které ma k dispozici jako nastroj pomsty, a také

to neni poprvé ani naposledy.
S0 EREERETE TR, XARK—RT, UARRE . EFE

F T IR N BRI AR, AR —RIEGR)E 1 T, “(Liu
1988a: 363-364)

' Tian Fengshan byl komisafem v okrese Binxian pied komisafem Yangem. Liu Binyan ho popisuje jako
pracovitého a dobrosrdecného Clovéka, ktery se opravdu snazil pracovat pro masy, nicméné v listopadu
roku 1966 byl odvlecen Rudymi gardami a jeho misto ptevzal komisaf Yang.
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Stejnym zplisobem si poc¢inala s ndkladnimi automobily, které méla k dispozici a mohla
je v pfipadé nutnosti pujcovat obyvatelim okresu Binxian na svazeni zdsob uhli,

zeleniny nebo dieva.

Ditlezitym lidem auta i uhli ptijcovala a piid€lovala zdarma, neocekavala a ani nechtéla,
aby ji platili, bylo to pro ni vyhodnéjsi, protoze si pak mohla fict o protisluzbu, kdykoliv
to potiebovala. Vybudovala si takto diky své moci nad uhlim Sirokou sit’ kontakti na
dalsi lidi ve vedoucich pozicich rtiznych organizaci nebo statnich podnikd, kteti ji byli

zavazani.

V nékolika nasledujicich kapitolach se Liu Binyan odvraci od striktné¢ casové
sousledného vypravéni a odbocuje k popisu riznych aspektt Wang Shouxininy
osobnosti, metod fizeni, jeji rodiny atd. Liu Binyan vyuzivéa popisi kratkych udélosti
zjeji minulosti (flashbackll), které¢ popisoval Laughlin (2010: 142) jako metodu
charakteristickou pro literarni reportaze. Vraci se vSak do minulosti jen velmi okrajove
a struéné, a jen proto, aby Ctenafi poskytnul nezbytné nutné informace a dokreslil jisty

aspekt Wang Shouxininy osobnosti.

Ctvrta i pata kapitola nesou zna¢né ironické nazvy: Jedna ruka netleska (Gu zhang nan
ming PNEXENS) a Hrdinka dne$ni doby (Dandai yingxiong “ 45X ” ). Podle
Laughlina i Wagnera je ironie ¢asto pouzivanou metodou, Liu zde opét a diraznéji
poukazuje na propletenost vztahi okolo Wang Shouxin, na to, Ze bez konexi by nikdy
nedosédhla svych zamérh a zaroven na to, Ze pokud se n€kdo chtél do jeji sité kontaktl
nabourat, nebo tuto jeji mocenskou strukturu jakkoliv naruSit, méla vzdy vSe

podchycené na spravnych mistech.

Ve ¢tvrté kapitole se Liu vraci k Wang Shouxinin€ vstupu do strany a porovnava ho se
vstupem jejich dalSich rodinnych pfislusnikd, ktefi se vétSinou dostali do strany
za pochybnych okolnosti, naptiklad jeji mladSi sestra byla ze strany vyloucena
a zanedlouho opét piijata zpatky. Také dodava, Ze Wang Shouxin byla dokonce
i vylou¢ena z Komunistického svazu mladeZe, nic ztoho vSak nezabranilo, aby se
pozdéji s podporou komisafe Yanga do strany opét dostala. Liu Binyan tuto situaci

komentuje slovy:

Lid miluje stranu, a kdyz vid¢l, jak se tyto pochybné existence dostavaji do strany, jak

by ho to mohlo nechat chladnym?
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ANREZRNY, REEA AWK N5, AKFZY! (L
1988a: 366)

Liu Binyan se v li¢eni udalosti snazi o dramatické vystavéni déje, informace Ctenari
predava zamémé postupng, prolind rizné Gasové roviny. Sestd kapitola ma v sobé
casovych skokt nejvice. Zac¢ina obdobim po Wang Shouxiing zatCeni, nasledné se vrati
do obdobi jesté pred padem Gangu Ctyt, pak se vénuje obdobi po ném a kapitola konci
udélostmi roku 1978, té€sn¢ pred odhalenim, kdy byla Wang Shouxin na vrcholu své

moci.
Sesta kapitola nazvana Jeji strana (Ta de dang L[] 5%) zagina vétou:

I poté, co byla Wang Shouxin zadrzena, se stale jest¢ vychloubala: Bézte se sami
podivat do okresu Binxian, pro pani Wangovou byla starost o0 masy vzdycky na prvnim

misté!" Tato véta nebyla Iziva.

EFERAE LR, S “ORIIBIREESTI T, HEERRROHRL

WA LI 7 BIEA L (Liu 1988a: 366)

Liu Binyan na konci jeji promluvy sdm dodéava, Ze Wang Shouxin vlastné nelhala. Liu
Binyan v celé literarni reportdzi nema tendenci Wang Shouxin pfimo odsuzovat nebo
napadat, naopak se spiSe snazi odhalit jeji vnitini mysSlenkové pochody a pohnutky.
Wang Shouxin si stranickou definici, tedy ze ma slouzit masam, vykladala po svém. Jak
jiz bylo vySe zminéno u komentéfe ke kapitole tfi, lid neni homogenni, a Wang Shouxin

se podle Liu Binyana o tu ¢ast, kterad s ni spolupracovala, starala opravdu velmi dobfe.

Liu v reportaZzi ¢asto zminuje paradoxy, které s sebou piipad Wang Shouxin pfinesl.
Strana by méla slouZit lidu a tedy 1 jeji zastupci by méli slouzit lidu, Wang Shouxin si
tuto zdsadu vykladala po svém a dle svého presvédceni lidu opravdu slouzila. Lidé
naopak méli stranu a tedy 1 jeji predstavitele nasledovat, coz v okrese Binxian vétSina
opravdu délala. Liu Binyan pokracuje s otazkami na ¢tenafe a naraZi pfitom na problém
politického systému: ,,Kde tedy byla chyba? Na strané¢ systému? V nedostatecnych
kontrolnich mechanizmech? V dosazovani nevhodnych lidi na dualezité posty?

V moralni defektnosti kadra s velkou moci ovliviiyjici zivot mas?*

AZ na jednoho, deset ¢lenti strany® bylo velmi pracovitych a poslu$nych’, poslusnych

0 Které do strany rekrutovala (pozn. autora)
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komu? Samoziejm¢é Wang Shouxin. Podle logiky tésn¢ nasledovat tajemnika znamena
tésn¢ nasledovat stranu, chranit tajemnika znamena chranit stranu, jak moc se tedy

mylili?

fr— N4k, +H5En#E “ TEET, ZLWriG” , UriEfibie? 008 55
BEHZ . HEERBde B, 4er Bl R4 e @ iE, MA1a 2 K
JLWE? (Liu 1988a: 375)

Liu Binyan pfemitd, zda byla chyba na strané lidi, ktefi nésledovali zkorumpované
kadry, nebo zda byla chyba na strané strany, kterd dostatecné neohlidala, kdo do ni

vstupuje.

Dalsi véc, kterou Wang Shouxin musela zafidit, aby se udrzela na vSech svych pozicich
a aby si udrzela moc v takovém rozsahu, byla sit' vérnych spolupracovnikl a sit
dalezitych pozicich dostatek lidi, kteti smysleji jako ona. Toho se nejvice bala, protoze
pokud by se naSel dostatek lidi, ktefi by se ji v€as postavili do cesty, Wang Shouxin by
nikdy nedosla tak daleko.

Wang Shouxin takovy typ lidi vitala®', nejvice se bala toho, ze komunisticka strana

(stranici) nebudou stejni jako ona, nebudou chamtivi.
KR EFERZABR, gt = e R ibA—8, A%M. (Liu 1988a: 375)

Prohnilost a lehkd manipulovatelnost kadri v jejim okoli a pfedev§im na vysSich
organizanich urovnich ji dodavala notnou davku sebevédomi. Sebevédomi
a sebediivéru, Ze neni jedind a Ze ma v ostatnich svym zpisobem oporu. Liu Binyan
tady nardzi na klicovy problém, ktery chce touto reportazi odhalit. Wang Shouxin totiz
nebyla jedina, kdo takto zneuZival moci, byla jednou z mnoha, a to ptedstavovalo pro
komunistickou stranu velky problém. Jeji systém by nikdy nefungoval, kdyby na to byla
sama, nikdy by nenarostl do takovych rozméri, kdyby neméla podporu kadra
z ostatnich firem, ¢lend okresniho a provinéniho vyboru. Wang Shouxinina korupcni
aféra nebyla selhanim jedné osoby, ale poukdzala na nefunk¢nost systému, ktery nemé¢l
dostate¢né obranné mechanismy, jak se s tim vypotadat. Sebevédomi Wang Shouxin

doklada nasledujici uryvek, popisujici, jak Wang Shouxin uspotfadala vecefi pro

*! Narazka na manaZera provinéni palivové spole¢nosti, ktery mél s Wang Shouxin vzdy nadstandartni
vztahy, kdykoliv ji dal na pozadani vyssi ptid€l uhli, ona ho na oplatku zasobovala zbozim, jidlem a
penézi.
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naméstka z Ministerstva obchodu. KdyZ se s nim v Harbinu loucila a on se vracel do
Pekingu, Wang Shouxin mu pii té prilezitosti darovala nabytek (kiesla, skiin€, postel),
ale také 1 dfevo a soju. Ackoliv musel védét, ze Wang Shouxin nemuze legalné vlastnit

tolik véci, vse piijal. A to Wang Shouxin uklidnilo.

Wang Shouxin to jeste vice uklidnilo: 'V Pekingu jsou taky takovi kadfi. VSechny tyhle

véci ur€ité nejsou jen moje vlastni, jak by to mohl nevédét?’

FESFEEMBG T AU WA XN T . XERPEIHARTE TRKMEK
A, ABBEARENTENS ? 7 (Liu 1988a: 376)

Po padu Gangu cCtyt v roce 1976 se Wang Shouxin bala o své postaveni, ale naopak jeji
pozice jesté stoupala. V roce 1978 podnikla cestu na jih Ciny do Kantonu se zastavkou
v Sanghaji. Viude se ji dostalo vielého pfijeti a nejlepsiho zachazeni, jeji moc a slava
davno presdhla hranice provincie Heilongjiang. V tomto obdobi byla na vrcholu své

moci.

Wang Shouxin si byla ¢im dal tim vic jistd svym neotfesitelnym postavenim a byla ¢im
dal tim vice arogantni a zpupna. Je v malinkém okrese Binxian jesté viibec nékdo, koho

by se bala?

TR E B E AR LR, HERE. £/ ER, WidhiEE? (Liv 1988a:
377)

V roce 1975 ptisly prvni potize. Poté, co se Wang Shouxin vréatila ze sluzebni cesty, ji
Cekala navstéva komisafe (disciplinarniho inspektora 42 f& % ) Yang Qinga
z disciplindrni komise, ktery ji sdélil, Ze na ni byla napsana stiZznost. Nicméné se
rozhodl pro tentokrat nekonat. Rozloucil se s Wang Shouxin se slovy: ,,Nepatrej po tom,
kdo ten dopis napsal. V kazdém piipadé dorazil ke mné a tady taky skoncil!* (Liu
1988a: 378). Uvedena situace opct poukazuje na jadro problému, korupéni skandal
Wang Shouxin nebyl problém jedince, byl to problém celého systému, tykal se mnoha
lidi, ktefi za to nebyli nikdy potrestani. Na to, kdo tento dopis napsal, Wang Shouxin

I ptes velké vynaloZené Usili pfijit nedokézala.

Nazev osmé kapitoly: Dobova nemoc: bezpatetnost (shidai bing: ruan gu zheng BRI -
BHE) vystihuje velmi piesné, v ¢em Liu Binyan spatfoval nejvétsi problém doby.

Korupéni skandal kolem Wang Shouxin nebyl problém jen jediné osoby a Liu Binyan
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poklada ctenarim rétorické otdzky. Jak to, Ze nikdo nic nev&dél? Jak to, Ze nikdo nic
véas neudélal? Kde skonCily vSechny stiznosti a dopisy obvinujici Wang Shouxin
z podvodu? Nekteré byly dokonce do okresu Binxian pieposlany shora, z provin¢niho
stranického vyboru. Uhelnd spole¢nost, jejiz byla Wang Shouxin feditelkou, méla
kancelate pouhych 200 metrti od sidla okresniho vyboru strany, jak je tedy mozné, ze
nikdo nikdy nic neslysel? Nebo spis, je vibec mozné, ze by nikdo nic neslySel

a o niem neveédél?

Ze zéapisu schiizi stalého vyboru strany od roku 1972 dale vyplyva, ze se na schizich
probiraly vselijaké problémy, ale nikdy problémy strany samotné. Snad nejznaméjsi
a nejvice citovana véta z této literarni reportaze, kterou otisklo mnoho dobovych novin
v zahrani¢i, byla: ,,Problémy strany samotné se diskutovaly jen velmi zfidka.
Komunistickd strana fidila vSechno, jediné co nefidila, byla samotnd komunisticka
strana.” MEMAR D UHR AR S A @, /=50 S8 —P), MEMAE L%, (Liu
1988a: 382). Toto je prvni misto vtextu, kdy Liu Binyan pifimo a konkrétné
z korupéniho skandalu vini, nebo spolu-vini, komunistickou stranu jako fidici

organizaci.

Problém strany, ale i lidu, byl, ze se vSichni bali promluvit a nikdo nechtél odvazné
a samostatné zkoumat, kde je jadro problému. Nedostatek odvahy s problémy bojovat
byla jedna z pficin, kterd podle Liu Binyana dovolila tomuto skandalu vzniknout

a dorist do takovych rozméru.

Po trech letech, v roce 1975, staly vybor strany znovu piijel zaleZitost vySetfovat, ale
porad tu byl stejny zadrhel. Nikdo se neodvazil (s problémy) bojovat. A pro¢ nikdo
nena$el odvahu? , Nikdo se nechtél namocit, nikoho urazit, bali se $§tourat do vosiho
hnizda...“ Znovu ubéhly Ctyfi roky — vroce 1979, kdy se Wang Shouxin piipad uz
provalil, staly vybor znovu pfijel vySetiovat, problém byl stale v tom, ze 1idé neméli

dost odvahy bojovat.

LR, B RERRERS RS, d2XARE . AECE. A A E?
“MpEEEL, AN, BT SiEE..-- 7N NE—LELE, BT
SE—ROER, WRNSCRE, KIAE “AE:E” fm#. (Lin 1988a:
384)

Nasledujici devata kapitola nazvana ,,Pficina? Lezi piimo u tvych nohou* (Yuanyin? Zai
ni jiao xia JR[A? fEYRIIT) je nejvice analytickd, Liu Binyan v ni ve velké mife
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prezentuje své nazory na situaci, pokladd velké mnozstvi otazek Ctendiim, snazi se
o hlubsi spole¢enskou analyzu a o zamySleni nad pfi¢inami, které¢ daly této,

a pravdépodobné nejen této, korupcni kauze, moznost vzniknout.

Jak mohla takto do oci bijici trestnd Cinnost zlstat neodhalena po tak dlouhou dobu?
Proto 1lidé dali na zdravy rozum a intuici a svoji pozornost obratili na vedeni strany
v okrese Binxian: tady to vSechno zac¢ind, oni jsou spolupachateli, byli to oni, kdo Wang

Shouxin kryl!

W FE B FIUSRE B, (TR 2R A0 ? AR AT IR E 5, e
HARM A AE TR =R BERM Tk b XRRT, XERE, X2 EFERERY
2! (Liu 1988a: 387)

Liu Binyan upozorniuje, ze je tieba se na cely piipad divat komplexnég, s ohledem na
ekonomickou, politickou a spole€enskou situaci v okrese Binxian. Wang Shouxin byla
podle Liua soucasti celého zivého systému a jeji pripad by pravdépodobné neptitdhnul

tolik pozornosti, kdyby se zpronevéra netykala tak velké sumy penéz.

Pokud bychom doc¢asné¢ odhlédli od toho, ze Wang Shouxin nelegaln¢ nashromazdila
pres pul milionti yuand, pak by Wang Shouxin a jeji ostatni aktivity nikdy nepfitahly
tolik pozornosti a nikdy by lidi tolik neSokovaly jako ted’, poté co byl korup¢ni skandal
odhalen.

RIS WAILET b HERR 7 (5 A A Tt 2 A ek i s, A s fa
NEIE B ie A R IHETHG BRI K B Z E M ENER, KRG, (Lio
1988a: 388)

Suma dosahujici vice nez pul milionu yuant, které Wang Shouxin béhem svého
pusobeni v okrese Binxian dokazala nelegaln¢ nashromdzdit, vSak i pies svoji zavaznost
nebyla podle Lioua hlavnim problémem a medidlni pozornost se na tuto sumu penéz
upiela ¢asteCné nepravem. Problém byl v nejasné hranici mezi profesnimi a osobnimi
vztahy, nejasné hranici mezi darky a uplatky. VSechny tyto kriminalni aktivity byly
kryté obecné snizenou spolecenskou moralkou, postupnou legalizaci kriminality a tim,
ze si lidé na obecny moralni Upadek okolo sebe zvykli. Hranice mezi legalnim

a nelegalnim piestava byt zfetelna.

Je vidét, ze upadek spolecenské atmosféry, postupna legalizace kriminalni Cinnosti

a postupné privykani na moralni upadek, vSechny tyto skutecnosti nejdiive zakryvaly
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Wang Shouxininu trestnou ¢innost. A nyni uz ani hranice mezi legalnim a nelegalnim

neni jasna. Kde je hranice mezi davanim darkti a davanim uplatk?

AL, A KSR, JEIETE SR AR, XA E A Ve 2 I GOEHT =) DL
WS, RWHRAGE LW T B ENLREES . BE, EREAESAREN
FERR,  HAH B 1o IR SRS AT I S I A R AE S L 2 (Liu 1988a: 389)

Dal8im spolecenskym jevem, ktery k Wang Shouxiné ptipadu vyznamné ptispél, byly
vztahy (zndmosti, mezilidské vztahy, konexe guanxi 7<%). Bez vyuZivani nebo spise
zneuzivani Siroké sité zndmosti a vztahit by Wang Shouxin nemohla dosdhnout niceho

z toho, co v okrese Binxian ud¢lala. Liu Binyan (1988a: 390) k tomu dodava nasledujici:

,,To, co musime soustfedéné zkoumat a studovat, jsou pravé tyto vztahy . FATLAI

EMTEEENEMPRE, l2X P> “KAR". Tato sitt vztahl je velmi

komplikovand, ma dlouhou historii a vtomto ptipadé sehrala klicovou roli. Miru

prorostlosti vztahli ve spolec¢nosti Liu Binyan popisuje takto:

,»V okresu Binxian velmi tézko jasn€ rozpoznas, jak jsou lidé propojeni. Je to jako by na
téle méli specidlni vypinace a kdyz o jeden zavadis, zjistis, ze zasdhne$ mnoho dal§ich
lidi.* Lidé, ktefi v okrese Binxian né¢jakou dobu zili a meli vysvétlit nove pfichazejicim

mistni poméry, nejdiive predstavili tuto zkusenost.

“TERE, RIRMEMEEAMZ AR R HEANG EG—FRRIFC, RAET
K=MN, PEHAEY TIRE N, —IEERAF T —BEM N, R
AN B e RIX 2 20 . (Liu 1988a: 391)

Liu Binyan se v této kapitole lehce odchyluje od osy udélosti a predkladd ctenati
sociologickou analyzu, ptfedstavuje problémy, které podle n¢j k rozkvétu této korupcni
aféry vedly. Navic vyuziva dalsi z prostredkii pouzivanych pfi literdrnich reportazi, a to
sice moralni apel a jistou davku angaZovanosti. Vtahuje ¢tenafe do d¢je a poklada mu

otazku: ,,Co byste na takovém misté délali vy?

Kdyz se jeden Clovek dostal do problémi, deset lidi se za n&j ptimluvilo. Kdyz ptisla
stiznost, vSichni dotceni se vzajemné podrzeli. A kdyZ k vam nékdo ptijde a fekne: ,.ten,
ten a ten mi uz slibili pomoc, uz zbyvas jenom ty.“ Co byste udé¢lali? Drzeli byste se
pravidel, nebali byste se, Ze si znepratelite vSsechny okolo? Nebo byste pfimhoufili oko,

mavli rukou a nechali, at’ je po jeho. S vyjimkou téch, ktefi maji velmi silného
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stranického ducha, kdo by byl schopny odolat?

— AN T, FIACRUE. IR, PSIE A B8R — D ARRUE: F5E,
BRI T, MR ER—AT . BAal? BEHRECES, ARG
TR, e T 25 72 BRAEARMRI N, W B
£ NWE? (Liu 1988a: 391)

Liu Binyan spolecenskou situaci v okrese Binxian popisuje jako velmi slozitou a velmi
kritickou. Lidé se bali, aby si nékoho nezneptatelili, aby nékoho neurazili (pa de zui ren
TH155E N), a to slozitou sit’ vztahi komplikovalo jesté vice. V takové situaci bylo téméf
nemozné n¢koho odmitnout. Tato sit’ vztahti méla takovou silu, ze byla schopna znicit
anebo pohltit vSe, co ji priSlo do cesty, at’ uz to bylo stranické opatfeni nebo nova

pravidla.

Liu Binyan uvazuje, ze v okrese Binxian byla situace az groteskné ptfevracena. Dobfi
lidé byli Spatni a Spatni lidé byli dobii. Wang Shouxin byla aZz do svého dopadeni
hrdinkou, kterd byla opévovéana za své schopnosti pfinést okresu Binxian dostate¢né
zasoby uhli. Na druhé strané jeji odpurci byli vétSinou odsouzeni jako kontrarevolu¢ni
a byli poslani na pifevychovu na venkov (Liu Changchun). V jinych ptipadech byly

jejich stiznosti jednoduse ignorovany.

Pro¢ dobiti lidé nevoni a Spatni lidé nesmrdi? Jednou toto téma prodiskutovavali na
stalém okresnim vyboru. Ve skutecnosti §lo o mnohem vice nez jen o to, kdo ,,voni“ a

»smrdi“. Masy fikaly: V okrese Binxian to dobfi lidé schytali a Spatni lidé byli na koni!

AL AATE, RAAR? 7 Ik, BREES BER TR,
Se bR AR T B R IREHLAL ) e . BEARTE: “IERE, IFARA,
IA#A ! (Liu 1988a: 392)

Cim vice se reportaz blizi k zavéru, tim vice do ni Liu Binyan vkladd morélni
komentafe situace a chovani jednotlivych postav. RovnéZ nabada k ostraZitosti a varuje
pted podobnymi situacemi v budoucnu. Z vyse uvedené analyzy vyplyva, Ze Liu Binyan
neveétil, ze korupéni skandal Wang Shouxin byl ojedinély ptipad. Naopak se domniva,
7e takovych piipadi bylo vice nejen v okrese Binxian, ale i vcelé CLR. Jejim
dopadenim se problém nefesi, jen se na n¢j upozornilo, kolik dalSich ptipadl ztistalo

neodhaleno?
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Toto je dalsi ze spole¢enskych okolnosti, ktera stvorila a ochraiiovala Wang Shouxin, a

navic dale vytvari a ochranuje dalsi zloCince.

KA HE Y S TR R H RS HE T IBIR S TR S — M e %
. (Liu 1988a: 393)

Posledni dvé kapitoly reportaze se soustiedi na rozuzleni pfipadu. Jakkoliv vysledek
nez samotny vysledek je totiz odpovéd’ na otdzku, jak mohla takto mocnd a vSemi
obavana Zena tak Spatn¢ skoncit. Co nebo kdo ji zlomil vaz? Desata kapitola je
pfizna¢né nazvana ,,Mali lidé délaji velké véci®, piipadné by bylo nazev mozné prelozit
i jako ,,Malé postavy hraji velké role” (Xiao renwu ban dashi /N N 713 K=). Tato
kapitola se soustfedi na zptsob, jakym byl korup¢ni skandal odhalen, a pro Liu Binyana
pfedstavuje velmi dualezitou cast reportaze, nebot” odhaleni je doklad toho, Ze 1 tak

mocna Zena jako Wang Shouxin mize byt pfemoZena.

V okrese Binxian se naSly pouze dvé osoby, které mély odvahu se Wang Shouxin
postavit. Jeden byl Liu Changchun, ktery uz byl v textu nékolikrat zminén, planovac
a ucetni v uhelné spolecnosti, jediny z Wang Shouxinina okoli, ktery rezolutn¢ odmitnul
spolupracovat. Po umélém procesu stravil né¢kolik let ve vézeni a poté nckolik let na
nucenych pracich na venkové. Kdyz se do okresu Binxian vratil, nestacil se divit, kolik
veéci se proménilo, byl si jisty, ze Wang Shouxin nepfisla k takovému objemu penéz

legalné, ale nem¢l zadny ditkaz, na jehoz zéklad¢ by ji mohl obvinit.

Liu Changchun kvuli své tvrdohlavosti v zivoté dost trpél, uz vice nez deset let pred
Kulturni revoluci nebyl oblibeny. Nezalezelo mu na tom, kdo je kdo, rad otevien¢
vznasel ptipominky ¢i kritiku. (...) Kdyz se vratil z venkova, uvidél, kolik si Wang

Shouxin postavila domu. ,,Kde vzala tolik penéz? Zacal po tom patrat.

KEFEXIEFHZTE—ME L, S REGTJLE, it Azd, BAr
R, MERANEM. () WEMNER, FREFEL T JUEE . “iiL
KX 4 25 ? IR IHE T . (Liu 1988a: 394)

Druhou osobou, kterd se Wang Shouxin nebéla postavit, byl pracovnik farmaceutické
firmy Shi Huailiang 5 $f5%. Na rozdil od Liu Changchuna si uvédomoval $irsi
souvislosti Wang Shouxinina po¢inani. Zaroveii byl aZ naivné nebojacny, problémy

fesil pfimo a rovnou.
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Kdyz jezdil do Harbinu nebo okolnich okresti na sluzebni cestu, ¢asto se doslechl, ze
mnoho lidi nebylo piijato do strany oficialnim procesem, ale stejné byli pfijati a Ze se
jim ftika ,specialné¢ dosazeni clenové®, a ti vSichni se do strany dostali na zakladé
znamosti. Zamyslel se: Pokud to takto pljde dlouho, téchto lidi bude stile vice,
nezmeni se uplné charakter strany? ... ... To je zavazny problém!" Jak jen o tom spravit
predsedu Maa? Mohl bych napsat dopis, ale co kdyZ ho nedostane, a navic, co kdyby

skoncil ve $patnych rukou.

MBS RIET A& M 7, XUrs. A0 NHSUEREE, WMk T, M
“ORRfE RO, HRFECRRONGM . AR KIETE, XMAZT, EAME
ARG ? LK ) AN A MBI R R AER ? SAEE, MEE
FEVCAE], FE, — HE N OREAEAMNRG. (Liu 1988a: 397)

Shi Hualiang sdm o vstup do strany mnohokrat zadal, nikdy vSak neuspél a o to vic se
timto problémem zabyval. Wang Shouxin sama byla takovym speciadlné¢ dosazenym
Clenem strany. Kdyz se ve stadlém vyboru strany v okrese Binxian hlasovalo o jejim
ptijeti, 70 % clenti bylo proti. Vstup do strany ji zafidil komisaf Yang. Shi Huailiang
dopis Mao Zedongovi nakonec opravdu poslal, zamaskoval ho jako Clensky stranicky
ptispévek a do dopisu vlozil penize. Nezlistal jen u dopisu, v okrese Binxian také
vytvotil nékolik ndsténnych ndpisl, angazovanost bral jako své poslani. Liu Binyan
velmi detailné popisuje Shi Huailiangovu povahu, vénuje mu velky prostor a pfi li¢eni
jeho charakteru ¢asto odbocuje od hlavni linie Wang Shouxinina korup¢niho skandalu —
natolik je jeho postava dualezitd. Liu Binyan ptedstavuje Shi Huailianga a Liu
Changchuna jako prototypy lidi, které Cina v této dobé potiebuje, jako idealy ob&ani,
ktefi se nehled¢ na nasledky neboji fict svllj ndzor ¢i vznést kritiku a neboji se, ze
ostatni urazi nebo rozhnévaji. Jsou to lidé, ktefi se 1 pfes své nizké postaveni nebali

postavit nékomu tak mocnému, jako byla Wang Shouxin.

KdyZz se chystal vylepit nasténny napis o Wang Shouxin, nékdo ho pfesvédcoval:
vykasli se na to, stejné je nedostane$. On se zasmal a fekl: ,,To nevadi, historie si to

bude pamatovat. Byl jeden takovy, ktery se Wang Shouxin vzeptel. M4 to smysl.*

R XA 4 B E M H — RO RE, AR T, REEAR AR
ITe “AZE T, Uh: “EABE, PFaidd TR, AR E5E. Xt
EAEFRI. ” (Liu 1988a: 389-399)

Jeden z dopist napsal Shi Huailiang o fediteli farmaceutické spolecnosti, kde pracoval,
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v zaii roku 1978 pak napsal jeden o Wang Shouxin a vylepil ho pfimo do okresniho

sidla strany. Liu Binyan v textu reportdze ¢ast obsahu tohoto nasténného néapisu cituje.

Wang Shouxin sama nevlastnila zadné vyrobni zdroje, zadné tovarny, ani pidu, ani
obchody. A piesto nastfadala vice nez 414 800 yuanil a ptfes devét set druhli rizného
zbozi, jeji rodinu mizeme povazovat za velmi bohatou. Podle mého nazoru vznik
a vyvoj fenoménu Wang Shouxin musi mit védecké vysvétleni, jinak by nebylo mozné,
aby existoval. KdyZz tedy provedeme analyzu jejiho ptipadu, tak pfispéjeme k rozvoji

lidské spolecnosti a spolecenskych véd.

EFEFH LI, SR, RSN ARG A TR, S REE A
TemikP-+—ANTNEIe®, WHEAHZM, EREEZH. RIAETFE
MIrerE s RIERA R BN, BN, vk, i AT ]
s KRR NS 2 A 2B K R SRR RIS E R . (Liu 1988a: 399)

Dale se obraci k vedeni strany v okrese Binxian a okrese Heilongjiang a vybizi je, aby
se nebali, aby tento ptipad cely nahlasili pfislusnym afadiim, a to i v ptipad€, Ze budou
sami kompromitovani. Shi Huailiang a Liu Changchun v této Liu Binyanove Crté
vystupuji jako model spole¢ensky uvédomélych obcanti, nebojacnych a odvaznych, jako
protip6l Wang Shouxin. Liu Binyantv (Liu 1983: 6) zadmér, ktery prezentoval
v proslovu ,,Naslouchejte pozorn& hlasu lidu“ na Ctvrtém sjezdu &inskych spisovatelti
vroce 1979, bylo probudit v ¢tendfich samotnych touhu po uzdraveni spolec¢nosti
a vyfeSeni spoleCenskych problémii. Jak Wagner (1992: 254-255), tak Hartsock (2011:
33) uvadéji angazovanost jako jeden z hlavnich ryst literarni reportdze. Nabadani
k obCanské bdélosti a angaZovanosti je u Liu Binyana velmi vyrazné, byt nabada
nepiimo skrze modelové postavy v reportazich. Liu dale v proslovu uvadi, Ze je potieba
k tomuto ptipadu pfistupovat komplexné (tak jako Shi Huailiang), peclivé ho
analyzovat a rozhodné€ a dusledné ho vytesit (Liu 1983: 6). Pfitom je potfeba mit na
paméti, ze Wang Shouxinin vzorec chovani je prostoupen celou spolecnosti.
Rozklicovani divodi, které umoznily tomuto piipadu vzniknout je tedy velmi dilezité,
protoZze by mohlo slouZit jako feSeni podobnych ptipadi jinde, pfipadné zabranit jejich

vzniku.

Dramatickym vrcholem této reportdze je pravé vyse uvedena pasdz obsahujici proces
odhaleni Wang Shouxin a socialni analyzu pfi¢in vedoucich ke vzniku tohoto piipadu.

V posledni kapitole nazvané ,,Obavy zahrnuté v radosti® (Xi zhong zhi you =2 1)
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Liu Binyan uZ jen v porovnani s ptedchozim detailnim li¢enim udalosti stru¢né popisuje
tézkosti vySetfovaci komise, kterd byla do okresu Binxian vysldna ptipad vySetfovat.
Zakladni problém, jehoz popisem autor navazuje na piedchozi kapitolu, byl, ze se lidé
bali s vysetiovateli mluvit, bali se, Ze si né¢koho znepiateli a neodvazili se nikoho
obvinit, nic odkryt. Jediny, kdo byl ochotny se s vysetfovateli délit o informace, byl Liu
Changchun.

Liu Binyan sice uznava, ze vysetfovaci skupina méla velmi tézkou préci, ale ptesto ji do
jisté miry kritizuje za jeji neschopnost a za zdlouhavé vysetfovani a vyslychani lidi,
u kterych bylo vefejnym tajemstvim, ze s Wang Shouxin uzce spolupracuji a tudiz, i ve

vlastnim z&jmu, zadné informace neposkytnou.

Problém vysetfovaci komise byl stejny jako problém okresniho vyboru strany, a to sice,

7e byla ptili§ odtrzena od lidu a tim padem i odtrzena od reality.

TAEBN AR 2 52 R M in) L, it BZm i, Mate: BEs r AR, K
S T S2PRe (Liu 1988a: 401)

Jinymi slovy, nikdo z vysetfovaciho tymu nedokazal domyslet, do jaké miry je Wang
Shouxinina moc okresem Binxian prorostla a jak je tato korup¢ni aféra komplikovana.
Komplikovanost situace dokresluje dalsi ¢ast textu, ve které mistni lidé varuji novinafte,

ktefi do okresu Binxian pfijeli zpracovavat reportaze.

Dokonce kdyz se novinafi a badatelé pfijeli do okresu Binxian sezndmit s okolnostmi
pfipadu, pii odchodu se s nimi lidé loucili a fikali: ,,Ptist¢ davejte pozor na svou osobni
bezpecnost. Nespoléhejte na to, ze je Wang Shouxin za mfizemi, situace v okrese

Binxian je komplikovana.*

HERHF MBI, kT BEEMEFEBRN, &R EEA A CRITHRIT:
TEEXR, RBERECHASGZEW. WG TFERR/ERT, EENFER
% WE. (Liu 1988a: 404)

Reportaz kon¢i varovanim pifed pfedcasnym slavenim, pfed piedcasnou radosti
z vitézstvi. Podrobna analyza spolecenskych problémit, kterou Liu Binyan provedl,
nutné vede k zavéru, Ze pfipad Wang Shouxin neni ojedinély. Je to jen jeden z mnoha
a hlavné odhaluje podstatu celého systému. Prestoze tedy byla Wang Shouxin nakonec

dopadena (a spolu sni dalSich deset lidi [Liu 1988a: 404]), neni v Zadném pftipadé¢
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dobojovano.

Korup¢ni pripad Wang Shouxin byl odhalen. Jak moc se ale zménily spolecenské
podminky, které umoznily, aby se takovy pfipad viibec stal a aby se rozvinul? Neni to
tak, ze spousta dalSich malych a velkych Wang Shouxin v kazdém koutu zemé
nahlodava socializmus (...) Lidé, je tfeba byt na pozoru!* Na slaveni vitdzstvi je jeste

brzy...

T ETRIG R T . HE, T ER VAR RN 250, X
A2 DA ? ANRIEH KRN EFEE SN AV et () A
I, BEAG | IR IE AN XK R (B (Liu 1988a: 404)

Mezi lidmi a démony neobsahuje lyrické pasaze, ani literarni obrazy. Dramatika déje je
postavena na postupném odkryvani jednotlivych vrstev nebo detailli souvisejicich
s déjem, na pfimych fecech a podrobnych popisech vybranych situaci. Dé&j v pribéhu
liceni udalosti graduje a to i1 pfesto, Ze konec reportaze byl v dob¢é vydani dopiedu
znamy. Pfidand hodnota této reportdze je v detailnim analyzovani a reflexi
popisovanych situaci a problému (Laughlin 2010: 146). Liu Binyan sam sebe pasuje,
mimo role vypravéce, 1 do role komentatora, ktery ctenafe vede a predkladd mu kromé
faktli 1 socidlni analyzu. V ¢em tedy Liu Binyan spatfoval nejvétsi problém dané doby?
Co bylo pricinou, kterda umoznila Wang Shouxin za vice nez deset let zproneveétit ¢astku
ptesahujici pil milionu yuani? Liu Binyan zminuje jako hlavni pficiny slozity
a necitelny systém vztahii, vzdjemnou provazanost lidi, strach a neochotu lidi jit do
konfrontace a konfliktu, strach ze znepfateleni druhych, vSeobecny moralni upadek,
obraceni roli, spolecenské klima, ve kterém bylo jednoduché¢ svého protivnika
zdiskreditovat a zbavit se ho poslanim na venkov, 1 to, Ze si lidé na nestandardni
praktiky pomalu zvykali a jejich mira tolerance se neustale zvySovala. Laughlin (2010:
146) upozorniuyje na to, Ze Liu Binyan v reportaZi nikdy neuto¢i ptimo na Wang Shouxin,
spiS se zaméfuje na spoleCenské klima, které ji dalo k nelegalnim aktivitdm pfileZitost,
anavic umi ocenit 1 jeji dobré stranky. Pfi jejim popisu neopomene zminit jeji
pracovitost, prakti¢nost, schopnost vyborné¢ s kymkoliv navazovat vztahy a obecné
umeéni jednat s lidmi.

Dalsi Liu Binyan také témét nikdy piimo nekritizuje komunistickou stranu, nebo

** Pasaz: ,Je tieba byt na pozoru® (E%15) je zjevna intertextova reference k Juliovi Fucikovi a jeho
knize Reportdz psana na opratce, kterou €insti ¢tendfi Liu Binyanovy generace Cetli a milovali a ktera pro
n¢€ mj. znamena hrdinstvi komunisty ptipraveného za idealy polozit Zivot.
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vedeni CLR, s vyjimkou poznamky, Ze komunistickd strana fidila vsechno, ale
zapomnéla fidit komunistickou stranu (Liu 1988a: 382), ktera je vSak mifena na
nedostatek kontroly, nedostatek dohledu a nedtsledné dodrzovani stranickych piedpisi
vzhledem k pfijimani novych ¢leni strany. Liu Binyan tim také narazi na fakt, ze kdyby
byly vSechny oficidlni procedury pfijimani novych ¢lentt do strany a vedoucich pozic
dodrzeny, Wang Shouxin by se na své misto v uhelné spolec¢nosti nikdy nedostala.
Liu této reportazi sice odhaluje zkorumpovanost systému, ale nezpochybnuje to, co se
s odstupem jevi jako hlavni pti¢ina — politicky systém zalozeny na absolutni moci jedné
strany.

Liu ale zdroveil zminuje, ze pouze lidé se silnym stranickym duchem a pevnymi
moralnimi zasadami (Liu 1988a: 391) byli schopni Wang Shouxin odolat. Liu Binyan
navic nepovazuje za nejvetsi zlo€in (ktery ovSem podle néj zlistal opomenut) samotnou
zpronevéru pen€z, ale skutecnost, ze tento skandal zvétsil propast mezi lidmi a stranou.
Podle Liua (1988a: 366) by nic z tohoto nebylo mozné bez odchyleni se od stranické
politiky, bez pifimého poskozeni socialistick¢ho spole¢ného vlastnictvi, nebo bez
poruseni stranickych pfepisi a zdkoni, nebo bez kombinace téchto divodi. Wang
Shouxinin skandal poskodil jméno komunistické strany a socialistického zfizeni.
Postupna degenerace kadrii vedla k parazitovani na systému a disledkem bylo, Ze v n¢j
lid ztracel divéru.

Liu Binyan ve svych memodrech na pielom let 1978 a 1979 vzpomind jako na
literarni reportaze Mezi lidmi a démony ho vedl predev§im pocit, ze 1 pies masivni
pokryti pfipadu v novinach nebylo nikdy napsdno vSechno, zZe néco potrad zlstavalo
skryto. (Liu 1990: 133) AZ po napsani této Crty nasel odpovéd’ na otdzku, jak mohla
nevzdélana dcera rolnika hrat hlavni roli v nejvétsim korupénim skandalu CLR v dané
dobé.

Liu v memoarech uvadi, Ze okres Binxian byl jednou z prvnich komunistickych
zékladen ustanovenych v severovychodni Cing. Bylo to také prvni misto, kde se
zkuSebné zavedla pozemkova reforma jiz v roce 1945, a tudiZ to bylo prvni misto, kde
se chudi rolnici dostali k moci, stali se kadry a mohli z titulu svych funkci nakladat
s vefejnymi prostiedky, piidou a penézi. SpoleCnost a mezilidské vztahy navic byly
zni¢eny opakujicimi se kampanémi, které zcela naruSily mezilidské vztahy. Béhem
Kulturni revoluce se zformovalo mnoho skupin za ucelem vzijemné ochrany nebo

prosazovani vlastnich zajmu. A tyto struktury se pak ptirozen¢ presunuly do vedoucich
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pozic v okrese Binxian. Motivace kadrGi nepramenila z etickych zdsad a revoluc¢nich
idealti, ale z mocenskych a ekonomickych z4jml. Byla to celd sit’ vztaht, kde se
sménovala moc a penize. Tajemnici strany v okrese Binxian méli jen dvé moznosti, bud’
se do této sité¢ vztahli zapojit, nehledét na vlastni moralni integritu a sledovat své osobni
ekonomické zajmy, nebo odmitnout, proti korupci bojovat a byt zbaveni funkce
a vyhnani. (Liu 1990: 135-136)

Liu Binyan souhlasi s myslenkou Mao Zedongovych projevii v Yan‘anu, a to sice ze
literatura by méla slouzit spolecnosti a lidu. Liu zastaval nazor, ze pokud existuje
néjaky spoleensky problém, je potieba o ném psat. Je to jediny zplsob, jak tento
problém reflektovat a napomoci k jeho feSeni. Liu Binyan pfirovnava literaturu
k zrcadlu, které odrazi stav spolecnosti, opravdovy stav véci a k prostiedku, ktery
urychluje spolecensky pokrok. Timto vyrokem odmitda Mao Zedonglv ptikaz, Ze
literatura by méla slouzit revoluci, odrazet pouze pozitivni stranky spolecnosti a byt
podiizena stran¢. Liu argumentuje, Ze pokud se ndm to, co v zrcadle vidime, nelibi, neni
feSenim zrcadlo rozbit. A nastavit toto zrcadlo spole¢nosti je vyhodné nejen pro
spolecnost samotnou, ale i pro stranu. ,,Zakazat literatuie zasahovat do Zivota, upfit
spisovatelim jejich pravo na reflexi skutecnych spolecenskych problémi, a nedovolit
spisovatelim mluvit ve jménu lidu Skodi nejenom literatufe, ale také lidem
a komunistické stran¢* (Liu 1983: 5). Liu Binyan vid¢€l svoji profesi novinafe a autora
reportdzni literatury jako sluzbu spolecnosti, jako pomoc a jako mozZnost analyzovat
nedostatky a poucit se znich do budoucna. Nicméné ve svych memodarech (Liu
1990:131) sam uznava, ze jeho problém byl, ze u svych projevl a literarnich d¢l

ptecenil miru svobody, ktera byla dovolena. Jeho sluzba spolecnosti nebyla vitana.

3.2. Druhy typ loajality (38 —F /8 iR)
Literarni reportdz Druhy typ loajality byla vydana v bieznu roku 1985 a byla jednim
z diivodu, ktery vedl k Liu Binyanovu definitivnimu vylouceni ze strany v lednu roku
1987 (Link 2006: 149). Od reportaze Mezi lidmi a démony se v nékterych aspektech
zna¢n€ li$i. Liu Binyandv pohled na spolecenské déni se za Sest let, které tyto dvé
reportaze od sebe de€li, zménil, jeho moralni hlas, ktery do reportdzi vstupuje je
upénlivesi, konkrétnéjsi a uderngjsi. Literarni reportdz Druhy typ loajality je vypravéna
v prvni osobé, Liu Binyan v ni sdm vystupuje jako reportér, kterého jedna z postav
reportaze (Chen Shizhong) vyhledéd a prosi ho o napséani reportdze. Moralni promluvy

a komentate déni v této reportdzi tedy nepochazi od anonymniho vypravéce, ale ptimo
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od Liu Binyana. Tato reportdz je oproti Mezi lidmi a démony mnohem vice osobni, Liu
Binyan je zde reportér, sam komentuje situaci a moralni hlas autora tak jiz neni schovan
do postavy vypravéce nebo nékteré z postav. Navic, obé postavy v reportazi ztélesnuji
Liu Binyanovo vlastni zivotni dilema a udalosti v Druhém typu loajality do zna¢né miry

odrazi Liu Binyanovu vlastni zivotni zkuSenost.

V Druhém typu loajality Liu Binyan pfedstavuje ¢tenafi zivotni ptibéh dvou lidi, Chen
Shizhonga (1) a Ni Yuxiana ({7 & %), kteti se nikdy nepotkali. Prozili uplné jiné
zivoty, méli jiné détstvi, jinou kariéru 1 jiné osobni vztahy, ale piesto maji jedno
spolecné. Liu je v rozhovoru popisuje jako lidi, ktefi ac nebyli ve stranég, tak chtéli lepsi
verzi socialismu a byli pfipraveni za ni bojovat (Liu 2006: 24). Oba se v zivoté fidili
svym vlastnim mordlnim pfesvédCenim, oba se odvazili zpochybnit politiku Mao
Zedonga a kritizovali jeho kult osobnosti. Protestovali proti nedostatkim v ¢inském
pravnim systému a oba za to zaplatili vysokou cenu. Liu se ke konci reportaze zamysli
nad jejich postavenim a uznava, ze jejich pristup se 1isil od vétSiny a mohl ¢asto plisobit

zv14astné.

Nemuzou si soudruzi Chen Shizhong a Ni Yuxian za sviij neblahy osud tak trochu sami?

Ano. Jsou zvlastni, 1isi se od béznych lidi a mozna jsou i trochu divni.

Brit AN B WX R A A AT B DA REE, —RAZEAE —FTHER? f.
Ao nl, ARTHEN, HEEFEHE, (Liu 1988a: 154)

Hlavni téma se ale odviji od otazky loajality a problematiky rozdilnosti loajality viici
svym moralnim zasadam a loajality vici strané jako fidici organizaci. Hlavni otazka této
reportaze, prednesena na zédkladé Chen Shizhongova a Ni Yuxianova ptipadu je, zda si
v ¢inském politickém systému muze loajalni obcan dovolit kritizovat vedeni, urady
a spravu statu. Respektive zda mize byt obCan loajalni vii¢i strané a pfitom nasledovat
své moralni pfesvédCeni a vznést kritiku, pokud to povaZuje za spravné. Dil¢i
vyzkumné otazky, na které odpovim analyzou této reportaze, jsou: jaky je rozdil mezi
loajalitou, kterou pro autory literarnich d€l definoval Mao Zedong v Yan’anskych
rozhovorech, a loajalitou, kterou zde ptedstavuje Liu Binyan? Co je to druhy typ

loajality, kolik druhi loajality rozliduje a ktery typ v Cin& v této dobé& chybi?

Richard Bodman (2006: 149) v pfedmluvé k pfekladim Liu Binyanovych reportazi

uvadi, ze v Druhém typu loajality se Liu Binyan pousti do zakdzaného uzemi dobové
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¢inské literatury. Liu Binyan se dokonce v této literarni reportazi nevyhyba individudlni
odpovédnosti. Pfimo poukazuje na viniky problémil, neschovavd odpovédnost za
problémy v obecnych fenoménech, jako je Cinska tradi¢ni kultura nebo ¢inska narodni
mentalita. Jednim z dil¢ich témat, které se vedle otazky loajality v této literarni reportazi
vyskytuje, je kritika vedeni Ciny, konkrétné Ustfedniho vyboru, za neschopnost nebo
nedostatek odvahy pfiznat zdvazné chyby, kterych se v minulosti dopustila (Baum
2018:180). Mirou bojovnosti, kterou Wagner (1992: 254-255) i Hartman (2011: 33)
uvadéji jako jednu z hlavnich charakteristik literarni reportaze, tato reportaz zdaleka
ptevysuje Mezi lidmi a démony. Kritika je zde mifena ptimo, konkrétné€ji, podrobné jsou
zminované i chyby a nedostatky. Posun od prvni analyzované reportdze je v tom, Ze
moralni vhled a komentafe uz nepredklada cCtenariim sam autor, ani autor v roli
vypravece, ale Cini tak samotné postavy. Liu Binyan v této reportdzi jejich ¢iny uz jen

mirné komentuje, nejveétsi podil bojovnosti vSak lezi na dvou hlavnich protagonistech.

Literarni reportdz Druhy typ loajality naopak téméf neobsahuje charakteristické prvky
literarnich reportazi definované Laughlinem (2010: 141-143). Liceni udalosti
nezahrnuje lyrické pasdze, d¢j neni ani piili§ dramaticky vystavén, Liu Binyan
v podstaté pouziva Casové chronologické vypravéni Zivotnich udalosti u obou hlavnich
postav a nakonec porovnava a hodnoti jejich Zivotnich cesty z hlediska moralky. Na
rozdil od ¢rty Mezi lidmi a démony témér nevyuziva ani preskakovani ¢asovych rovin
licenych udalosti (flashbacky), text neni vyrazné¢ dramaticky vystavén, nema

jednozna¢né vyvrcholeni.

Liu Binyan v této reportaZi ani nepiedklada ctenafi hlubsi socidlni analyzu, jako tomu
bylo u reportdze Mezi lidmi a démony, kde tesil konkrétni pfi¢iny a poukazoval na Sirsi
spoleCenské a systémové souvislosti, které vedly k tak masivnimu korupénimu skandalu.
V Druhém typu loajality se zabyva jen Uzce vymezenym tématem loajality, na
modelovém piikladu dvou postav. Pro kontext dopliiuje cely zivotni pfibeh obou postav,
ale hlavni diraz je kladen na podoby loajality, na pfic¢iny, které hlavni postavy vedly
k jednani v souladu s loajalitou vii¢i svému moralnimu pfesvédceni a na disledky, které
kvali svému odhodlani byt loajalni svému svédomi a mordlnimu pfesvédceni obé

postavy nesly.

Liceni udélosti nese prvky aktudlnosti, sice s odboc¢kami do minulosti, ale stale

vztazenymi k soucasné situaci a soucasnym problémim, a prvky autenticity. Jde
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o realny Zzivotni piib¢h hlavnich postav. Neobsahuje odhaleni v pravém slova smyslu,
spiSe obraci pozornost Ctendit k danému tématu loajality a poodhaluje jeho
problematiku. Liu Binyan si vSak ponechava lehky ironicky odstup pfi liceni udalosti,
ironicky ton dil¢ich nadpist jednotlivych kapitol literarni reportdze nebo komentara

jednotlivych ¢inti hlavnich postav.

Prvni kapitola ctenafe rychle uvadi do déni, pfedstavuje setkani Liu Binyana a Chen
Shizongem, ktery ho prosi o zpracovani reportdze. Davd mu celou slozku nazvanou
,Lidska krev neni voda*“ s podnadpisem: ,,Volani ke svédomi lidového reportéra“23
obsahujici informace k piipadu Li Zhironga. ** Pro& ho vsak tolik trapila smrt
spoluvézng, ktery s nim nebyl v Zzadném ptibuzenském vztahu a pted tim ho ani neznal?
Li Zhirong byl vézen, odsouzeny kontrarevolucionar, dovolat se spravedlnosti v jeho

pfipadé¢ je mnohem t€Z8i neZ u neodsouzeného cloveéka. ,,Ma smysl v tomto piipade

vibec bojovat?* na¢ina otdzku moralni odpoveédnosti a svédomi kazdého z nés.

A co kdyby se tato véc stala mné nebo tobe? Kdyby obét’ byla tvym piibuznym, co bys
délal? Navic, pokud tento piipad nebude tadné prosetten, nebudou odhalena jeho
zakladni fakta a dokud nebudou tyto kiivdy spolu s Velkou Kulturni revoluci celkové
odsouzeny, jak si mtze$ byt jisty, Ze se to nebude opakovat? (...) Tyto otazky jsou na
misté. Mezi lety 1957 az 1966 si skutecné spousta lidi neuvédomila zakonitost
historickych tragédii. Pokud je nezastavime, budou se opakovat, budou se postupné

zvétsovat a jednoho dne zjistime, Ze sami uz nemiizeme uniknout.

FRAEAR, XPFFACRIRATRER B, B Mk o WURBEE NRIRKSEE, 1R
NAZEARR? L. AT, XMHEEAEAKEAL, ER SCHRFER
MRS EH, WA RSEARERAEG? 7 () WEAH. W, £—Lht
FEJNNEZE, RZ KBS R R a2 Ak aEm T, =
BT R, BOA—RIWHEFERE? (Liu 1988a: 117)

Hrdinové této literarni reportaze, stejné jako autor sam, se drZi této zasady. Na chyby se

G|

7

snazi poukazovat a aktivné se zapojuji do spolecenského déni. Jednaji Casto zbrkle

3 Renmin xue bu shi shui*, futi — wo xiang renmin jizhe de liangzhi huyu ( NLAREIK) , EIS
— R A BRId 3 1) R ENFEIT (Liu, 1988a: 113)

** Li Zhirong byl Chen Shizhongiv spoluvézen v pracovnim tabofe v Nenjiangu v provincii Heilongjiang.
Chen Shizhong byl vroce 1969 svédkem situace, kdy strazci Li Zhironga pfed ofima mnoha dalSich
spoluvézinll nepravem zastielili béhem nucenych venkovnich praci. Ptipad byl uzavfen stim, ze Li
Zhirong prekroCil vymezené uzemi, na kterém se smél pohybovat, a nedbal varovani strazc. Chen
Shizhong se nechtél s touto nespravedInosti smifit, psal stiznosti na mnoho mist, ale vSe bez vysledku.
Vice nez deset let po té mu tento pfipad stale tizil mysl a pfisel s nim za Liu Binyanem.
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anerozvazné, nehledi na své postaveni a odvazuji se zpochybniovat rozhodnuti
nejvyssich vidct. Chen Shizhong napiiklad nemohl dale skryvat svou nespokojenost
nad domaci i zahraniéni politikou Ciny a napsal dva doporuéené dopisy p¥imo Mao
Zedongovi. Kdyz nedostal odpovéd’, rozéililo ho to. A tak napsal kritiku pfimo
Ustiednimu vyboru Komunistické strany Ciny, za coz byl odsouzen jako
kontrarevolucionaf. Ve vézeni déale pokracoval v psani ¢lankd a dopisti adresovanych

¢inskému vedeni.

Liu Binyan v pifiznacné ironicky nazvanych kapitolach ,,Sam se vyprovodim na sviij
pohteb* (E FXZEi%) a ,,Pfecenit své postaveni a piimou kritikou riskovat Zivot* (H iy
A

a dopist, které vystizn¢ charakterizuji jeho osobnost a zasady a odhaluji ¢tenati podobu

B JL B W) cituje relativné dlouhé pasaze z Chen Shizhongovych eseji

druhého typu loajality. Pro lepSi pochopeni zde cituji né&kolik piikladi z Chen
Shizhongovych eseji a dopist, které napsal ve vézeni a které Liu Binyan v literarni
reportazi hojné cituje.
Nicméné tplné nejhorsi ze vSech chyb je myslet si, ze sim nikdy neudéldm chybu.
Opakované tikate, ze marxismus se neboji kritiky, ale opak je pravdou. Pro priklady

netfeba chodit daleko, od roku 1957 do dneska, kdo ztéch, ktefi ‘kritizovali’ Mao

Zedongovo mysleni, skoncil dobte?

BAE— DV iR i AT A I 20 T B DO AR A 22045 5% . AR R i s JE
SCRAARECER, EFESEAE R, BN, — L -BERIAE, A
BEARBBINA L EALFH4E5RYE? (Liv 1988a: 121)

Chen Shizhong vidé€l nejvetsi problém v tom, ze vlada nebo strana, kterd neni ochotna
piiyjmout kritiku nebo si oteviené¢ vyslechnout opacny nazor, nemutze byt dobrou
vladnouci organizaci. A on sam si kritiku pro sebe nenechal, i1 pfesto, ze si byl védom
nasledki, které to pfinese. Zde je potieba poukédzat na posun miry kritiky obsaZené
v prvni a ve druhé analyzované reportazi. V druhém typu loajality Liu Binyan skrze své
postavy a i sdm ve svych komentéfich velmi dirazné kritizuje nedostatky Komunistické
strany. On sam, ani postavy reportazi se neboji jmenovat, byt konkrétni a poukazovat na
viniky.

Uz tisickrat jsem premyslel, co kdybych se vzdal svych ptfipominek, splynul s davem

a priznal svoje naprosté pochybeni? Kdybych to udélal, tak by ztoho jisté plynula

vyhoda v podobé nabyti svobody, ale neopustil bych tak svoji vzneSenou povinnost
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komunisty? Ne, pokud se jednd o osud strany nebo stitu, nemiizu vymeénit svoje

principy za osobni prospéch.

W T HIHAR, AT LURGEH SR I EE A A, AR IAEE ? R, T

AT A B BERSH AL, vRECEARETT VIR AR RS T2 A,

FHRwEAE, TARA— AR EFE RN AS Z(Liu 1988a: 123)
Toto je dalsi z charakteristik druhého typu loajality, tak jak ji vidél Liu Binyan. Dobro
a prosperita statu, lidu, strany ¢i vedeni jsou nadfazené vlastnim zajmim. Chen
Shizhong ve svém jednani vidél vyssi cil, chtél ozdravit stranu a vedeni. Kritiku bral
jako svoji moralni povinnost obc¢ana, povinnost komunisty. Liu Binyan tak dava velky
prostor Chen Shizhongovym tvahdm nad idealem pravého komunisty a jeho ostré
kritice modelové prikladného a loajalniho vojaka Lei Fenga.” Pro Liu Binyana, stejné
jako Chen Shizhonga, je Lei Fengiiv model neblahym a pro Cinu nebezpednym
prikladem slepé oddanosti. K §ifeni jeho deniku jako ptikladu modelového chovani
mladych lidi se vyjadfuje nédsledovné: ,,Pokud toto neni naprosto slepé nasledovani, tak
co jiného to je?* XA R TR EH M ZEAWE? (Liu 1988a: 123) A naopak dodava,
Ze neni mozné, aby on byl jediny, kdo chyby a problémy vidi. Chovaji se tedy vSichni

ostatni jako Lei Feng a pouze slep¢ nasleduji rozkazy?

Vzdy jsem si myslel, Ze naSe strana potfebuje kriticky smyslejici ministry, ktefi se
odvazi mluvit pfimo. Naopak neni tieba prikyvovacu, kteti vzdy ptjdou s vétrem. (...)
Prekvapuje mé¢, jak je mozné, Ze problémy, na které jsem pfiiSel, ostatni opravdu
neobjevili? Tomu nevéiim. V soucasnosti, v§ichni, kdo maji o¢i, musi vidét, ze situace
ve strané (zivot v ramci strany) neni normalni. Mam pocit, Ze nékteti se koukaji, ale
nevidi, poslouchaji, ale neslysi a drzi pevné€ seviené rty. Jenom ja jsem — co na srdci, to

na jazyku, trvam na tom, ze budu mluvit otevien¢.

AT, AT LB 12 B8 5 BRI DR, TSRS ZEMEMER TR, W ABEAE
o () BRIBEBNE R R MEE TR a0 N B EBA B RS 2 A
G, AETE N ARTE AN IE S MR 2 A HILRE R REw™, A N0
AW, FREHAR, W EMEREO O —, WESH K (Lin 1988a: 125-
126).

Liu Binyan se s Chen Shizhongovym pohledem na loajalitu ztotoZioval, ve svych

* Lei Feng byl vojik, ktery zemiel v mladém véku ve sluzb&. V 60. letech byl ddvan za vzor pro své
sebeobétovani a oddanou sluzbu stran¢ a lidu. Jeho denik, ktery po sob& zanechal, byl davén jako vzor a
ucebni material ptikladné oddanosti a loajality. (Wagner 1992: 307)
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memodrech vénuje obdobi, které zahrnuje tvorbu a publikaci této reportdze celou
kapitolu V jednom mist¢ mluvi o roce 1985 a publikaci této literarni reportaze jako
o obdobi, kdy nastal definitivni rozkol mezi nim a Komunistickou stranu, kdy
definitivné ztratil diivéru a nadéji. Uvadi, ze zdsadné nesouhlasi se zaménovanim nebo
dokonce ztotoznovanim termint ,loajalita® a ,,submisivita® a vzpomind na kratky
rozhovor s jednim nejmenovanym kadrem v Harbinu v roce 1979, ktery mu utkvél
v paméti. Tento kadr mu fekl: ,,Kdyz ddm dohromady mych 20 let zkuSenosti, fekl bych,
7e pokud chcete v Cing prezit, tak prvni véc, kterou si musite zapamatovat, je

ze nikdy nesmite byt chytiej$i nez vas nadfizeny.* (Liu 1990: 199).

Druha postava, kterou Liu Binyan pfedstavuje v této reportazi, se jmenuje Ni Yuxian,
Liu ho lehce ironicky uvadi jako ,,dal§iho blazna* (ling yi ge kuang ren 5—"MEN —
nazev prvni z kapitol, kde Liu Binyan ptfedstavuje Ni Yuxiana). Ni Yuxianiv Zivotni
pribéh se od Chen Shizhonga dost li§i, nicmén¢ podstata zlstava stejna. Ni Yuxian byl
nadSenym Ctenafem Marxovych, Engelsovych, Leninovych i1 Maovych spist,
v osmnécti se piipojil k Cinské lidové osvobozenecké armadé, zprvni ruky vidél
tragické nasledky Velkého skoku?® a napsal proto dlouhy dopis adresovany vedeni
komunistické strany a zadal zmé&nu hospodaiské politiky. Poté, co byl z CLOA vyhozen,
studoval na Sanghajské namotnické univerzité, kde bdhem Kulturni revoluce potadal
protesty proti bésnicim skupindm Rudych gard. Nesouhlasil s politickymi kroky Mao
Zedonga a Lin Biaoa a na protest proti Sifeni Maovy propagandy pomoci Rudé knizky,
vydal svoji vlastni rudou kniZzku obsahujici Leninovy citaty, na kterych chtél lidem
demonstrovat pravé mysSlenky komunismu. V druhé poloviné sedmdesatych let
pozadoval celkovou rehabilitaci Deng Xiaopinga a jeho navrat do funkce, za timto
ucelem zvefejnil baseii, ktera obsahuje mimo jiné tyto sloky: ,,Neplanuje tajné spiknuti,
jeho plany jsou vetejné, neni to kariérista a je loajalni (...) vzestupy a pady z funkci
nejsou dulezité, pokud nezaméstnate Xiaopinga, lid se vzbouii!* (Liu 1998a: 135) Po
této basni nasledovalo jest¢ nékolik protestnich nasténnych plakati, za coz byl pozdéji

zadrzen.

V nésledujicim procesu byl odsouzen jako kontrarevolucionat a v roce 1977 odsouzen

% Velky skok vpied (dayuejin KEKH#) Hospodaisky plan CLR letech 1958-1962, jehoz cilem bylo
s pomoci radikalnich hospodaiskych a politickych opatieni rychle zvysit produkei a vybudovat z CLR
ekonomickou velmoc. M¢l tragické nasledky a vyvolal hladomor, pfi kterém zemiely desitky milioni lidi.
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k trestu smrti, kterému té€sné¢ pfed vykonanim unikl diky milosti jednoho z vojenskych
generald, kterému napsal dopis s prosbou o milost. Vroce 1979 se vratil na

Sanghajskou namoini univerzitu a pracoval v tam¢jsi knihovné.

Ni Yuxian se v mnohych nazorech shodoval s Chen Shizhongem. V roce 1975 napsal
esej nazvanou ,,0 socialni demokracii a diktatuie proletariatu — Jak zabranit lidem jako
Lin Biao®’, aby se navratili k moci® (414 = R T 57 i & B—ik ik EREA
RE B LMK % — 28 E B 1 6&), kde varoval pied lidmi ve vedeni strany se stejnym
smyslenim jako Lin Biao. Kdyz ho jeho ptatelé¢ pired podobnymi kritickymi dopisy
adresovanymi Mao Zedongovi, politbyru nebo Ustiednimu vyboru komunistické strany

varovali, odpovedél, ze:

Cina trpi tim, Ze se nikdo neodvazi mluvit pravdu. Pokud se vSichni boji smrti a nikdo
se neodvazi mluvit, Cina bude den ode dne ve vét§im nebezpeci, vlada bude den ode

dne temné¢jsi. Tak ja se toho ujmu!

R AR R NS . R SKASE, #AEE, PR — R — R ER,
BUABE— R — R B FRA7 LR (Liu 1988a: 134).

Dalsi véc, kterd Ni Yuxiana trapila, byla persondlni politika ¢inskych ufadi a instituci
aobecné problém systému provdzanych vztahi ve spole¢nosti, kdy vice nez na
schopnostech a znalostech zalezi na znamostech. Na to samé jiz Liu Binyan
upozoriioval v literarni reportazi Mezi lidmi a démony a uvadél identicky jev jako jednu
z hlavnich pfi¢in, kterda umozZnila Wang Shouxin rozvijet své aktivity po tak dlouhou
dobu. Ni Yuxian mél vlastni negativni zkuSenosti z knihovny Sanghajské namoini
univerzity, kde pracoval v oddéleni katalogizace. Liu zde opétovné upozoriiuje na
problematiku personalni politiky, dosazovani kadrt do viadéich pozic, problematiku

vztahil a znamosti z dob Kulturni revoluce, které¢ ptetrvavaji do soucasnosti a které jsou

vvvvvv

Jak se miiZze tento Clovek bez talentu a ctnosti stat vedoucim oddéleni ndkupu novych
knih? Ni Yuxianovi bylo jasné, Ze to je proto, ze béhem Kulturni revoluce v knihovné
pevné nasledoval Zhou XX a byl klicovym ¢lenem (jeho) frakce. Jak je mozné, Ze stale

pokracoval v praci i piesto, Zze vSichni v celé knihovné védéli, ze na danou pozici neni

* Lin Biao byl ministrem obrany, Maovym blizkym spolupracovnikem ve druhé poloviné 60. let, a jeho
uréenym nastupcem. Propagoval Mao Zedongtv kult osobnosti a napsal predmluvu k Rudé knizce (Mao
Zedongovy sebrané citaty).
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dostatecné kvalifikovany? To bylo Ni Yuxianovi také jasné, protoze o systematicky
problém cinskych kadrti se zajimal uz dlouho. Ni to nazyval ,,systém dozivotniho
zaméstnani““: pokud jste byl nékym shora dosazen, tak jste na té pozici mohl setrvat az
do dtchodu nebo do smrti. Ni vidél mnoho talentovanych lidi v pIné sile, ktefi byli
zadupani do zemé, zatimco maly pocet lidi, ktefi nepracovali viibec, drzeli se starych
metod nebo byli celkové nekompetentni pro danou pozici, mize dnes neohrozené
zastavat vedouci pozice pouze proto, ze doty¢ni byli s danym vedoucim v jedné frakci

a zazili spolu dobré i zIé.

IEABETCA LIEN, REAR S ERWAKE? (AERIEE, 2R it
R T —EREREBERNE XX, WRANERIRWE T AEARE ETIENA
NABAFRIR, AN REARS: T N LR ? (A BRI A, X AT E S5 )
W, MCEBERAT . MR A “AGRAEH” , —& blifee, Halbl—
HFRRREGET: . A 03 2 D E A A T IR LR, %
AR G IR BRAATIRMA, RES5EST —&iE R, KR FEAT
FaJEAEAT S ERAT B! (Liu 1988a: 150-151)

Liu Biyan fenomén loajality pfirovnava ke krase, ktera se stejn¢ jako loajalita nachazi
na svét¢ v mnoha podobach. Prvni typ loajality je podobny tomu, ktery ptedstavoval Lei
Feng. Vyzaduje pracovitost, odpovédnost, naprostou poslusnost a absenci nazorl

odlisnych od téch, které mu vstépuje strana.

Po mnoho let byl prvni typ loajality dobfe Ziveny a opeCovavany, neustale vyzivovany

a zalévany, a tak dobfe narostl a vzkvéta. Doba si to Zadala, je to pochopitelné.

REZFR, AT—FEW, BT 2RI ZT RS, AWER. e, FEKA
AR RE 7. XWRANAKTE, LrJEIE. (Liu 1988a: 155)

Druhy typ loajality je vySe podrobné rozebran na Chen Shizhongové a Ni Yuxianové
ptikladu. Nadfizeni druhy typ loajality nevidi radi a navic doty¢ni za druhy typ loajality
Casto zaplati vysokou cenu — sviij pohodIny Zivot, svoji svobodu, nebo dokonce sviij
zivot. (Liu 1988a: 155) Liu Binyan v literarni reportdzi uvadi baladu, kde Chen

Shizhong sam shrnuje svilj Zivot a vSechny zkuSenosti. Posledni dva verSe znéji takto:

Deset zalob a miliony kritickych slov mifenych strang, (avSak) bezmezné€ stranu miluji

a bude to tak az do smrti.
TEEZEE, AAE) W, BRZEE, AL 7 (Liu 1988a: 154)
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Tento paradox vyborné vystihuje druhy typ loajality, ktery chtél v této literarni
reportazi Liu Binyan ukézat. Tento takzvany druhy typ loajality neznamena snahu
o prevrat, revoluci, zménu systému, ale pouze cili na dil¢i zmény, na moznost kritiky,
moznost plurality ndzorii ¢i na moznost poukazat na chyby. Chen Shizhong nebyl
Clenem komunistické strany, nicméné jejim mySlenkam véril a podporoval je.

Chenovym cilem bylo odstranit chyby v systému, vylepsit ho, nikoliv jej odstranit.

Naopak na nasSem politickém poli je druhy typ loajality oslabeny a vyskytuje se ziidka.

To, Ze ptezil a nevyhynul v této vyprahlé a netirodné pudé, je témét zazrak.

SRIMAZ N, FERAMMBUAHE B, 25 FE B I8mAHGR 7. E%58mR
B IR, EATREW AL Tokmk4eM, S T4, (Liu 1988a: 155)

Problém druhého typu loajality je, Ze je vzacny, Ze s sebou nese obé€ti a neni vitany.
Nicmén¢ Liu Binyan varuje, ze pokud neddime moznost druhému typu loajality vzkvétat

arozvijet se, muze se objevit tieti typ, ktery prvni dva postupn¢ zahubi.

Nebezpeci spociva v tom, ze pokud tento (druhy) typ loajality nevzkvéta, tak se mtze
objevit tieti typ loajality™, ktery bude bojovat s prvnim a druhym typem loajality
o veskeré slune¢ni paprsky, vodu a ziviny, které je vyzivuji. Je jemny a svidny,
okouzlujici a pfitazlivy, je dokonce sympatictéj$i nez prvni typ loajality. Jenze jeho

plody jsou Casto hotké a za ur€itych podminek dokonce jedovaté.

SRR, BRX—MAEMCRBATAN, A5 =S WERF BN —
MU EA KB K AVE I5. EUMERE, GgaidE N, TR S —
MUEW—% . RREEE MR T E RS RN, £ 2 URFMET, THRR.
(Liu 1988a: 155)

Posledni véta reportaZze je velmi podobnd zakonceni prvni analyzované literarni
reportdze Mezi lidmi a démony. Je to vyzva ke Ctenaiim, urgence, snaha o pfitdhnuti

pozornosti k neodkladnosti situace.

Nyni je €as na to, abychom véci znovu prehodnotili a udélali rozhodnuti. Dé&jiny ndm

poskytuji podminky a kladou naléhavé pozadavky.

BUE, DOz SR PP R R A 1o D sBESR O 1A, thig T Ra

¥ Richard Bodman (Bodman 2006: 207) se domnivé, Ze zatimco prvni typ loajality je demonstrovan na
Lei Fengovi a druhy na dvou hlavnich protagonistech, teti typ loajality je demonstrovan v této reportazni
¢rt€ na piikladu marsala Lin Biaoa, ktery byl pravou rukou Mao Zedonga. Lichotil mu, pomahal mu
dotvaret kult osobnosti, ale udajn¢ proti nému planoval spiknuti.
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fFJE3K . (Liu 1988a: 155)

Druhy typ loajality je reportazni Crta, kterd se nezabyva spoleCenskou analyzou jako
Mezi lidmi a démony, ale soustfedi se na aktudlni spolecenské potieby a feSeni. Liu
Binyan polemizuje s Mao Zedongem propagovanym oficidlnim modelem loajalniho
obcCana — vojaka Lei Fenga a nabizi jiny pohled. Neodkléani se nijak od principu loajality,
nicmén¢ ji definuje jinak a na piikladu Chen Shizhonga a Ni Yuxiana ukazuje, jak
vypadd druhy typ loajality v praxi a jakou cenu za ng& museli oba zaplatit. Chen
Shizhong 1 Ni Yuaxian byli ve své podstaté loajalni, nikoliv v§ak ve smyslu slepého
nasledovani rozkazi a nafizeni, fidili se svym vlastnim svédomim a moralnim
kompasem. Byli loajalni Cing, byli loajélni strané (i pfesto, Ze nebyli ¢&leny
komunistické strany), coz ovsem nemusi nutné¢ korespondovat s loajalitou vi¢i svym
nadfizenym a loajalitou vici nafizenim, které strana vydala. Liu Binyan v tomto nevidi
rozpor, loajalni ob¢an neznamena poslusny a poddajny. A obdobné, kritika strany,
nadfizenych nebo systému neznamenda absenci loajality. Naopak pravé proto, ze byli
Chen Shizhong a Yu Nixian loajalni a sledovali vyssi stranické cile, tak riskovali a byli
ochotni pfinést obéti v nadé¢ji, ze bude jejich hlas vyslySen. Druhy typ loajality
koresponduje s vySe zminénou problematikou stranickosti v kapitole 2.4 o literatuie
reportaze a jeji spoleéenské roli v CLR. Chen Shizhongovi a Ni Yuxianovi chybéla
stranickost (dangxing ¢ 14), ale ¥dili se svym vlastnim moralnim usudkem a také
stranickym svédomim (dangxin %), tedy oddanosti nejvys§im cilim strany. Pokud je
Mezi lidmi a démony detailni spolecenskou analyzou pfi¢in problémi, pak Druhy typ

loajality nabizi moznost fesent, které by Cin& pomohlo se problémii zbavit.
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4. Zavér
Na zékladé poznatkli z analyzy literarnich reportazi Mezi lidmi a démony a Druhy typ
loajality mizeme zhodnotit Liu Binyanovu reflexi politického systému v CLR po

Kulturni revoluci nasledovné.

Liu Binyan v zasad¢ souhlasi s Mao Zedongovym nézorem v Yan’anskych projevech
podle kterého ma literatura ,,psat pravdu® a slouzit spole¢nosti. Avsak zatimco Mao
Zedong povazoval za ,,pravdivé® to, co je v souladu s vykladem déjinného procesu
a spolecnosti v duchu marxismu-leninismu, Liu Binyan vidél smysl v literatufe, pouze

pokud bude podavat pravdivy, skute¢ny a vérny obraz spole¢nosti.

Liu Binyan dale zastava nazor, Ze literaturou je potieba ,,zasahovat do zivota“, ktery
obsahuje i stinné stranky, jimiz se spisovatelé také maji zabyvat. Literatura je pro Liu
Binyana zrcadlem spolecnosti, které mé odrazet jeji pravy obraz. Pokud v tomo zrcadle
budeme zamérné¢ zobrazovat jen svétlé stranky, uvidime jen pokiiveny, nepravdivy

odraz a nebudeme mit moznost ty stranky stinné napravit.

Jak ukdazala analyza dvou Liu Binyanovych reportazi, autor reflektuje politicky systém
po Kulturni revoluci dvéma zptsoby. Na jedné stran¢ v reportazi Mezi lidmi a démony
identifikuje nejvetsi spolecenské problémy této doby a rovnéz ukazuje pficiny téchto
problémi, na strané druhé v reportaZi Druhy typ loajality ptedklada i navrhy feSeni této
situace, kdyz na zéklad¢ piikladt analyzuje jednotlivé druhy loajality a nasledky

urcitého loajalniho jednani.

Nejvétsi problém Liu Binyan spatfoval v slozitém systému spoleCenskych vztaht, ktery
fungoval napfi¢ celou spolecnosti. Tento systém vztahll (guanxi 2% %) je nadfazen
pravidlim a zdkonlim a jakmile do né& jednotlivec pronikne, je ostatnim zavazan,
ocekavaji se od n& protisluzby a je velmi t€zké tomuto spoleCenskému tlaku odolat.
Dalsi problém, na ktery autor poukazal, je morélni tipadek, a to nejen u hlavni aktérky
korup¢niho skanddlu Wang Shouxin, ale ve smyslu moralniho rozkladu celé spole¢nosti.
Mnoho lidi o korupci védélo, ale nikdo se neodvazil promluvit, mnoho lidi korupéni
jednéani neiniciovalo, ale ani ho neodmitnulo nebo nezastavilo. Oba tyto problémy
caste€né pochazeji z bouflivého obdobi Kulturni revoluce. Lidé si pevna pouta
z revolucnich frakci s sebou nesli dale i po jejim konci. V turbulentni dobé, kdy si

nemohli byt jisti novymi kampanémi nebo novymi nafizenimi ¢i zdkony, spoléhali o to
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vice jeden na druhého a pevnost téchto vztahti byla trvala. A stejny pivod Liu vidi
1 v ptfipad¢ moralniho upadku. Po tolika letech revolu¢niho bésnéni se vétSina obCani
zajimala ptedevSim o vlastni bezpeCnost a vlastni prospéch, spiSe nez o vyssi cile,
moralku a spravedlnost. Postupné se stirala hranice mezi legalnim a nelegalnim, mezi
dary a uplatky a lidé byli vici tomuto spoleCenskému tpadku ¢im dal vice lhostejni.
Posledni problém, kterého se Liu ve svych reportazich dotykd, je porusovani pravidel,
zékonli a absence kontroly zejména v ramci strany. Kdyby byla dodrzena pravidla,
Wang Shouxin by se nikdy nestala ¢lenkou strany a nikdy by se nestala feditelkou
palivové spoleCnosti. Na oba posty se dostala diky znamostem, nikoliv diky své
schopnosti a kvalifikaci. Na Wang Shouxin dokonce béhem jeji ,kariéry” v okrese
Binxian pfiSlo mnoho stiznosti — od jejich spolupracovnikli, od ucetniho palivové
spole¢nosti, od rolnikii v komunach, jejichz pracovni silu zneuzivala. Po dlouhou dobu
byly vSechny stiznosti bud’ ignorovany, nebo vysetfovani nic neodhalilo, anebo skoncily
pfimo v rukou Wang Shouxin ¢i jejich zndmych. Wang Shouxin zpronevéra prochdzela
bez povSimnuti velmi dlouhou dobu z toho diivodu, ze ¢ast spolecnosti na jeji pravidla
kviili mordlnimu upadku pfistoupila. Ti, kdo si na ni stézovali, bud’ nebyli vyslySeni,

nebo byli neziidka perzekuovani.

Redeni, které Liu Binyan navrhuje, se skryva v postavach Liu Changchuna a Shi
Huailianga v prvni reportazi a v postavach Chen Shizhonga a Ni Yuxiana v druhé
analyzované reportazi. Cina podle Lioua potiebuje lidi, ktefi se fidi svym vlastnim
moralnim svédomim, kteti se neboji fict sviij vlastni ndzor a kritiku, neboji se
nesouhlasit s nadfizenymi a s nafizenimi strany. Komunisticka strana zéroven tuto
zpétnou vazbu také potiebuje, aby mohla chyby odstranit a svou politiku zlepsit.
Nejvétsi problém Komunistické strany Ciny je podle Lioua jeji neochota naslouchat lidu
a neochota nechat lid spoluvytvafet politickd opatieni. Tento nézor je v naprostém
rozporu sobsahem Mao Zedongovych Yananskych projevli, kde spisovatelim
a literatufe ptikazuje spoluvytvaret revoluci a zpravovat o pozitivnich aspektech
spolecnosti, nikoliv byt soucasti politického diskurzu a vznaSet kritiku. Dale Liu
definuje termin druhy typ loajality, ktery je podle n& velmi vzacny. V Ciné je viak
prezentovany na dvou hlavnich postavach reportazni ¢rty Druhy typ loajality, spociva
v nasledovani vlastntho moralni svédomi, odvaze fict odliSny nazor nebo kritiku

nehledé¢ na nasledky, které¢ to s sebou miize nést. Druhy typ loajality je kladen do
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protikladu s prvnim typem loajality, uvedeném na ptikladu mladého vojéka Lei Fenga
slep¢ oddaného Mao Zedongovi, u kterého se podle Liu Binyana ztotoziovala loajalita

se slepym nasledovani a poddajnosti.

Liu Binyan onu ideélni vlastnost, kterou podle n&j Cina v této dobé tolik potiebovala,
nazval praveé druhy typ loajality. Stale zde figuruje slovo loajalita, jen se jedna o jiny
typ. Liu nebyl zastancem radikalnich feseni, nevolal po zméné spoleCenského systému,
ani zmén¢ vedouci strany. Komunistickou stranu kritizoval nikoliv jako celek, ale pouze
jeji dil¢i nedostatky, jako napiiklad jiz vySe zmin€nou neochotu piijmout kritiku,
nedostatek vnitfnich kontrolnich mechanismti ¢i neochotu ptiznat chyby v minulosti
a poucit se z nich. Idedlni ¢lovek sice podle Lioua je loajalni, je vSak nutné tuto loajalitu
chapat tak, jak ji pojima Liu, tedy jako loajalitu, kterd spoc¢iva ve vlastnim moralnim
svédomi a nésledovéni vyssich cild. Za toto byl Liu Binyan, jak sdm uvadi v rozhovoru
s Perry Linkem (Link, 2006: 24), Casto kritizovan. Na jedné stran¢ se konzervativni ¢ast
komunistické strany domnivala, Ze Zadny druhy typ loajality neni potieba a ze prvni typ
loajality podle modelu Lei Fenga je dostacujici. Na stran¢ druhé byl Liu kritizovan za to,
ze nevola po radikalni zméné. Podle téchto kritickych hlast byla totiz komunisticka
strana natolik prohnild, Ze hledat jiny zpisob, jak byt loajalni, neni dostate¢nou reakei.
Liu vSak radikalni zménu odmital a vétil, ze komunisticka strana se muze pomoci
odvaznych loajalnich lidi jako Chen Shizhong, Ni Yuxian,Liu Changchun a Shi

Huailiang proménit zevnitf.

Liu Binyan ve svych memodrech trva na tom, Ze sam svymi nazory neni nikterak
vyjimeény a Ze takovych, jako je on, jsou v Cing tisice. On se vSak poéitd mezi ty
$tastnéjsi, kteii za své odhodlani fikat pravdu nezaplatili nejvyssi cenu. Ridit se svym
svédomim a vznaSet kritiku, pokud to bylo potieba, povazoval za svoji moralni
povinnost a na svij nahrobek si ptal napsat nasledujici text, ktery jeho osobnost
dokonale vystihuje: Zde lezi muz, ktery udélal, co bylo potfeba ud¢lat, a fekl, co bylo
tteba fici (Liu 1990: vii).
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