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Nazev prace:
Non-classical MHC class Il positive cell types, function and immunological context

X] Prace je literarni reser$i ve smyslu zvefejnénych pozadavkl (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reSerse, pracovni hypotéza...)
Cilem prace bylo shrnout dosavadni poznatky o expresi a funkci MHC glykoprotein(
Il tfidy na bunkach, které nejsou profesionalnimi antigen prezentujicimi burikami.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace ma standardni ¢lenéni, kde po abstraktu, seznamu zkratek a kratkém uvodu
nasleduje vlastni literarni reSer§e. Prace je ukonéena shrnutim a zavérem. Vlastni
reSer$e zacina struénym tuvodem do struktury a funkce MHCgpll, po kterém
nasleduje hlavni ¢ast reSerse popisujici neklasickou expresi a funkci MHCgpl|
nejdfive v hematopoetickych a pak v nehematopoetickych bufikach. ReSerse je
zakoncena zajimavymi ivahami o funkci MHCgpll v embryonalnim vyvoji, pohlavnim
vybéru, homeostaze traviciho traktu a infekci HIV.

Jsou pouZzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni (daje z literarnich zdroji?

Autorka cituje z velkého mozZstvi (témér 150) praci. Citace jsou relevantni a spravné
pouzite.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vysledky vlastniho vyzkumu.

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova aroven):

Po formalni strance je prace velmi dobfe zpracovana, grafické clenéni je prehledné,
obrazova dokumentace spiSe minimalisticka, ale dostacujici. Pouze tabulku na str.
21-22 by bylo lepSi formatovat tak, aby se vesla na jednu stranu. Prace je napsana
sludnou angli¢tinou s akceptovatelnym mnoZstvim gramatickych chyb. Ty

v nékterych mistech Cini text trochu nesrozumitelnym, ale jde spiSe jen o vyjimky.

Splnéni cila prace a celkové hodnoceni:

Prace vycerpavajicim zplisobem shrnuje sou¢asné poznatky o neklasické expresi
MHCgpll a poskytuje i pomérné rozsahly prehled jeji funkce. K obsahové

ani formalni strance nemam zasadni pfipominky. Domnivam se, Ze prace spliuje
vyt&ené cile, doporucuiji ji k obhajobé a navrhuji hodnoceni znamkou vyborné.

Otazky a pripominky oponenta:

1. Jediné, co mi v praci trochu chybélo je diskuse na téma funkce neklasické
exprese MHCgpll v aktivaci jiz diferencovanych efektorovych Th bunék (Th1, Th2,
Th17 aj.) v ramci probihajici imunitni odpovédi. Tyto bufiky nepotiebuji kostimulaci a
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maji TCR rozeznavjici peptidy v kontextu s MHCgpll. Jak vyznamna je neklasicka
exprese MHCgpll pro stimulaci efektorovych funkci téchto bunék (napf. produkce
cytokin(i)?

2.V praci zmifiujete mysi modely s konstitutivni deleci promotoru IV CIITA, které
umoznuji do jisté miry tkanoveé specifickou inhibici exprese MHCII. Existuji i mySsi
modely s tkanove specifickou deleci MHCII vyuzivajici napr. Cre-lox system?
Takovéto modely by mohly byt mnohem specifi¢téj§i a velmi uzite¢né pro stanoveni
funkce neklasické exprese MHCII. Z prace nebylo zfejmé, zda existuji a jsou
vyuzivany.

3. Nehematopoetické buriky exprimujici MHCgpll se ¢asto nachazeji v riznych
nelymfatickych tkanich a organech. Jaké typy T buné&k tam mohou aktivovat
vzhledem ke své lokalizaci?

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
vyborné [ | velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis skolitele/oponenta: . .
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