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 Práce je literární rešerší ve smyslu zveřejněných požadavků (pravidel). 
 Práce obsahuje navíc i vlastní výsledky. 

Cíle práce (předmět rešerše, pracovní hypotéza…) 
Práce je věnována aktuální problematice B regulačních buněk (Bregs) a jejich 
ovlivnění pomocí mesenchymálních kmenových buněk (MSC). Velmi pěkně jsou 
popsány faktory diferenciace Bregs, fenotypická charakteristika i mechanizmy 
tlumení imunitních reakcí pomocí protizánětlivých cytokinů a interakcemi 
povrchových molekul. Zmíněna jsou i onemocnění, u kterých se Bregs mohou 
patogeneticky uplatnit. I část věnovaná MSC je sepsána velmi přehledně a čtivě, 
nabízí informace o jejich diferenciaci, expresi povrchových znaků a faktorech, 
kterými inhibují zánětlivé mechanismy a aktivitu buněk přirozené a adaptivní imunity. 
Mezi originálními pracemi jsou citovány i zcela recentní články, např. o sekreci 
proteinu TSG-6, který váže chemokiny nebo o komunikaci pomocí extracelulárních 
vesikul. MSC mají schopnost ovlivňovat B lymfocyty na několika úrovních, důležitá je 
jak inhibice jejich proliferace, tak i potlačení diferenciace do plasmatických buněk. 
Nejrozsáhlejší část textu je věnována působení MSC na aktivaci a diferenciaci 
Bregs, shrnuty jsou nejen základní data in vitro a z experimentálních modelů, ale i 
klinické studie u pacientů s nefrotickým syndromem, roztroušenou sklerózou nebo u 
alogenní transplantace hematopoietických buněk. 
 

Struktura (členění) práce: Práce je logicky členěna, sepsána velmi přehledně 
 

Jsou použité literární zdroje dostatečné a jsou v práci správně citovány? 
Použil(a) autor(ka) v rešerši relevantní údaje z literárních zdrojů? 
 
Práce čerpá převážně z originálních článků publikovaných v kvalitních 
mezinárodních časopisech, citovány jsou správně.. 
 

Pokud práce obsahuje (nadstandardně) i vlastní výsledky, jsou tyto výsledky 
adekvátním způsobem získány, zhodnoceny a diskutovány? 
 
Práce neobsahuje vlastní výsledky 
 
 

Formální úroveň práce (obrazová dokumentace, grafika, text, jazyková úroveň): 
Po formální stránce nemám připomínky, práce neobsahuje překlepy, je čtivá, 
obrazová dokumentace adekvátní obsahu. 
 

Splnění cílů práce a celkové hodnocení: 
 
Práci považuji za velmi kvalitní a nemám k ní zásadní připomínky 
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Otázky a připomínky oponenta: 
1. V části věnované imunofenotypizaci MSC je zmíněna indukce antigenů HLA-

II. třídy. Nemohou se MSC uplatnit jako antigen-presentující buňky? 
 

2. V práci jsou zmíněny experimenty, kdy se podávají lidské MSC v myších 
modelech.  Dochází ke vzniku dlouhodobého chimérizmu nebo jej jejich 
přežití v heterologním organizmu spíše časově omezené? 

 
 
 
 

Návrh hodnocení školitele nebo oponenta (bude zveřejněn) 
 výborně    velmi dobře    dobře    nevyhověl(a) 

Podpis školitele/oponenta: 
 
 

 


