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Rozsahla prace PhDr. Karla Straky se zabyva problematikou, ktera byla. v této Sif1 a
pojeti doposud €eskou historiografii jen minimalné dotykand a v nékterych ohledech zustavala
prakticky nedotéena. Ani zahrani¢ni historickd bohemistika pro tuto oblast v poslednich dese-
tiletich nepfinesla nic vyznamného. Proto je tfeba pfivitat Strakovu praci. Vytyceny cil, podle
autorovych slov, ,,spo¢iva ve snaze odpoveédét na otazky, tykajici se nejprve vzniku NROS...
v tomto ohledu ma identifikovat 8ir§i 1 pfimo ptlisobici divody, podnéty a okolnosti jejiho
ustaveni. S tim souvisi snaha vyloZit podstatné momenty a privodni jevy procesu jejiho za-
kotveni v systému nejvyssi €s. exekutivy.” To vSe je pouze pripravou pro zodpovézeni dalSich
otazek, které si autor predsevzal: za jakych podminek a s jakymi vysledky pracovala NROS a
zejména, zda rozhodnuti budovat a zdokonalovat obranu statu, resp. systém jejiho fizeni, vy-
vstalo az po nastupu Hitlera a nacistl k moci v sousednim Némecku, anebo se urcité signaly
objevovaly jiZ v pfedchozich letech. V neposledni fad¢ se K. Straka zaméfil na roli samotného
ministerstva obrany, aby analyzoval jeho ¢innost jednak jako inspiratora a jednak jako vyko-
navatele usneseni NROS v letech 1934 — 1938. Tim ale nekon¢i vycet autorovych ,,zajmu*,
protoze si je pln€ védom faktu, Ze nelze opomijet v téchto souvislostech samotného ministra, i
kdyz tuto funkci vykonavali ve sledovaném obdobi politici a nikoli vojensti odbornici, a tim
vice vynikl vyznam nacelnika Hlavniho Stabu. Autor se také pokusil zachytit iniciativy a roz-
hodovani prezidenta republiky v této oblasti, ¢initele, ,,jenz mél rozhodujici vliv na realizaci
mimotradne dulezitych opatfeni v armade 1 v civilni sféfe obrany statu.” Formulovany jsou
jeste dalsi diléi cile: prace ma objasnit jakd byla troven ochrany obyvatelstva proti leteckym
utokum; jaké mél postaveni, ¢im se zabyval a jaké mél pracovni vysledky Vojensky ustav
védecky; jaka byla spoluprace ministerstev narodni obrany a vnitra a k ¢emu smérovala.

J1z jenom letmy pohled na stanovené hlavni a dil¢i cile prace ukazuje, jak olbrimi kol
s1 autor vytyC€il a kazdy pochopi 1 nezbytnost rozsahu prace. Jak ukazuje Strakv zasvéceny
kriticky rozbor literatury a pouzitych prament, pfistoupil k naplnéni cili s nalezitou erudici.
Vyvérala z rozsahlého archivniho vyzkumu fady fondd, z nichz vénoval nejvétSi pozornost
pramentim Ufedni provenience, predevsim nejvys$sim exekutivnim organtm CSR, a také ze
zevrubné znalosti domaci 1 zahrani¢ni historiografické produkce, véetné pramennych edic.
Definitivni tvar prace postupné dozraval a jiz v pribéhu jejiho zpracovani autor publikoval

nektere dil¢i Casti textu v odbornych studiich ¢i dokonce v publikacich (viz bibliografie).



Autor disertaci rozd¢lil do péti velkych celkll — kapitol. Pfedposledni z nich, nazvanou
Republika v ohrozeni. Systém obrany statu ve vrcholné fazi svého vyvoje v roce 1938, dopl-
nuji piehledné tabulky, jez davaji konkrétni ¢iselnou predstavu o stavu €s. armady v tomto
osudovém roce* CSR. AniZ bych podcetioval vyznam ostatnich kapitol, protoZe i ony pfina-
analyza obohacuje dosavadni rozsahlou literaturu, v niZ se mimochodem autor velmi dobre
vyzna, a je novym vkladem do stale trvajici diskuse: méla CSR bojovat, branit se ¢i bylo ade-
kvatn€jsi pfijmout mnichovskou dohodu. Erudovany rozbor a zhodnoceni branné pohotovosti
statu v zaii 1938, rozbor vnitropolitickych souvislosti a v prvé fadé podlozené posouzeni role
armadniho veleni 1 dal8ich politiki na kone¢ném rozhodnuti, které znamenalo konec jedné a
zaCatek nové d¢jinné éry, prinaseji nejen zadsadni argumenty, ale také podnéty k ttvaham.

Jestlize jsem se zminil tvodem o vytyCenych cilech a feSenych otazkach disertacni
prace PhDr. Karla Straky, je tfeba také konstatovat, Ze se autorovi na vétSinu podaiilo najit
fundovanou odpovéd’. Dolozil, ze pocatky modernizace ¢s. armady nesouvisely bezprostredné
s lednem 1933, kdy se v Némecku chopili moci nacisté, ale jeji kofeny lze hledat jiz v pred-
chozim obdobi, kdy se CSR pozvolna dostavala do situace, kdy bylo tfeba zabezpedit obra-
nyschopnost proti vn¢jSimu ohroZeni, kdy nastupovala krize kolektivni bezpeCnosti. S obdob-
n¢ pozitivnim vysledkem naplnil 1 dalsi stanovené cile své prace.

Autor v disertani praci presvéd¢ive prokazal peclivost, pili a erudict jak ve kvalité
heuristické prace, tak v metodické vyzralosti. Po strance stylistické ho snaha o co nejptesnési
vyjadieni myslenky nejednou vedla ke slozitému 1 nékdy nadbytecné zdlouhavému psani.
V tomto ohledu miize 1 méné znamenat vice. To je vSak jen pozndmka na okraj, vzhledem k

jeho dalSimu profesionalnimu rustu.

Zavér: Disertacni prace PhDr. Karla Straky ve svych vysledcich bezesporu prekracuje poza-
davky kladené na doktorskou disertaci, je v mnoha ohledech pfinosna pro ¢eskou historiogra-
f11. Doporucuji ji k obhajob¢ a navrhuji, aby byl PhDr. K. Strakovi udélen po uspeésné obhajo-
bé podle prislusného zakona titul PhD.

V Praze dne 23. dubna 2007 PhDr. Jan Gebhart, CSc.



