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OVERALL ASSESSMENT (provided in English, Czech, or Slovak):
Bakalafska prace mne zaujala pro piedmét aplikace ekonomického instrumentaria, a
maj zdjem nebyl zklaman. Jeji nazev by mohl znit pfimo-jako “ekonomie nabozenstvi”.
Jde o legitimni védecky redukcionismus v tom smyslu, ze paradigma ekonomie je
uzito na vyzkum chovani lidi v nabozenské oblasti. Autor odkazuje —co do pGvodu
takové myslenky. az k Adamovi /Smithovil/, ale pfipousti, Ze jeji rozvinuti do teorie je
daleko pozdnéjsi /zde postradam — v uvodu- aspon kratky pfehled “déjin ekonomie
nabozenstvi”. V sociologii naboZenstvi totiz vladla obracena hypotéza /Maxe Weberal,
ktera vysvétlovala zrod kapitalistické trzni ekonomiky naopak z nabozenstvi-
z protestantské etiky. /Letos se mimochodem pfipomina 500 let od narozeni Jana
Kalvina, kterého néktefi povazuji dokonce “za vynalezce kapitalismu”/.

Redukcionismus zde znamena, ze se pracuje s utilitaristickou motivaci
“nabozenskych firem”, se stranou nabidky a poptavky na trhu nabozenskych sluzeb,
s konkurenci a s trznimi formami, jak je zna mikroekonomie. “Beckerovstina” zahrnuje
i otazky tvorby a akumulace kapitalu sui generis, otazky rizika a diverzifikace rizika
v portféliu sluzeb a statkl. S pomoci téchto koncept( Ize “prevypravét” nabozenské
déjiny-svym zptisobem, coz autor ¢ini v prvnich tfech kapitolach. Jadrem prace je
mikroekonomicky model postaveny na Varian-ovi, rozifeny o nabozenské statky
Ikap.4l. Této optice nelze upfit jistou vypovidaci schopnost-éasto konzistentni i
s pouhou intuici a empirickou evidenci uz v prvni éasti prace. Model sam nabizi vic:
jakousi zobecnénou formulaci problému Gdélu smrtelného élovéka zde na zemi:

v zavislosti na “belief structures” mikroekonomickych subjektii se vazi poméry
sekularnich a nabozenskych statki a jejich “vaha” v ekonomickém rozhodovani. Pro
toho, kdo nevéfi na “post mortem” statky a sluzby, slozka nabozenska mize zcela
odpadnout /a zustava “klasicky” Varian/. Pro &istou hypotézu Maxe Webera jde
naopak o podfizeni vybéra i v sekularni slozce statk( hledisku véénosti...

4 modely /s variantami/ v kap.5 jsou vénovany ekonometrické aplikaci a otazkam
testovani empirické evidence. Necitim se byt expertem na tomto poli, pfesto si
dovolim tento nazor: autor pomérné uspokojivé popisuje pipravu dat, i kdyz jsou dost
heterogenni a casto ne piné srovnatelna. Méné je vysvétiena volba ekonometrickych
metod a vlastnich problému s odhady parametr(l. Sife a pestrost problému, které autor
do svého zkoumani zahrnul, svédéi o vyzkumné invenci i zajmu o véc samu. Tyto
dobré umysly by se mohly dostat do rozporu s korektnoisti ekonometrie jako
samostatné discipliny, pokud je chapana rigorézné. To neni minéno ani jako vytka
autorovi: jsem pfesvédéen, ze pfedloZenou bakalaiskou praci naprosto naplnil
pensum, které jsme na institutu zvykli pozadovat.

Kromé jiz nastinénych otazek doporuéuji k obhajobé tuto otazku: Psychologové
v ekonomii /B.S.Frey, R.Lane,D.Kahneman/ v posledni dobé poukazuji na potfebu
hledat hlubsi, vnitfni ekonomickou motivaci pro ekonomického é&lovéka /intrinsic
motivation/, protoze ¢isté pekuniarni a utilitaristicka motivace maze vést az
k predatorskému chovani. “Ekonomie nabozenstvi” jde zcela opaénym snérem, jakoby
chtéla i ty nejvnitinéjsi motivace €lovéka vysvétlit utilitarné. Je mozné nalézt néjaky
smir mezi obéma koncepcemi- ¢i jeSté lépe-néjakou vyvazenou “zobecnénou teorii”
motivace ¢lovéka v hospodaistvi?
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