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Predlozena disertacni prace se zabyva vétnymi a polovétnymi realizacemi podmétu v angliéting
z hlediska jejich postaveni v souvéti. Ulelem price je zkoumdani faktordl zriznych rovin
jazykového uspofadani, které vedou k umisténi podmétové véty v preverbalni ¢i postverbalni
casti (extrapozice nebo postpozice). Kvantitativnim a kvalitativnim srovnanim vSech druhi
vetnych a polovétnych podmétd dochazi ke stupniovitému uspofddani prostredki v zavislosti na
jejich funkcich.

Vzhledem k analytickému charakteru anglického jazyka pfedstavuje slovosled prostiedek
vyjadieni syntaktickych vztahli ve vété. Podmét je tak typicky realizovan jako prvni ¢len véty,
coz plati 1 o jeho vétnych realizacich. Ve skuteénosti vSak jednotlivé typy vét v podmétu
vykazujici riznou dispozici k preverbalnimu umisténi, tj. u n€kterych realiza¢nich prostredkd je
frekvenéné vyznamnéjsi extrapozice pomoci anticipaéniho it do pozice postverbalni. Mozna je
téz inverze postverbalniho ¢lenu a podmétu (postpozice), ktera je vSak marginalni.

Prace vychazi z predpokladu, ze parolovy vyskyt podmétové véty je vysledkem plisobeni
faktorti z riznych rovin jazykového usporadani: typ vedlejsi véty, konstrukéni a sémanticky
rozdil mezi finitnimi vétami a polovétnymi konstrukcemi, délka a slozitost véty vedlejsi 1 véty
nadfazené, charakter slovesné fraze vety nadrazené, a dale pak pragmatickych a diskurznich
faktorti, jako jsou registrové charakteristiky (mluveny/psany, odborny styl/beletrie/novinarsky
styl), kohezni funkce ve vystavbé textu a vyuzivani jednotlivych konstrukci pro strukturaci
informace z hlediska vypovédni dynami¢nosti.

Uvodni tfi kapitoly charakterizuji cil prace a celkovou problematiku a podavaji struény

piehled literatury, ktera se srovnanim alternativniho postaveni podmétnych vét zabyva. Kapitola
4 popisuje volbu materialu s ohledem na rtizné vlastnosti zastoupenych registru.
Vyzkum je proveden na excerpovaném materidlu o rozsahu cca 880 tisic slov reprezentujicich
v rizném poméru beletrii, novinafsky a odborny styl (registrovano je téZ znazornéni mluvené
feci), kde bylo identifikovano celkem 1.441 vét ve funkci podmétu. Celkovy pocet
shromézdénych vét a rozloZeni jednotlivych typt je uveden v tabulce 8.1. Kapitola nasledujici
popisuje konstrukce, které jsou zkoumanym vétam podobné a také umoziluji zmény v linedrnim
fazeni vétnych ¢lend (vytykaci konstrukce, dislokace ¢i fough movement), avsak nepredstavuji
podmétové véty vpravém slova smyslu. Studie se tedy soustiedi na podmét vyjadreny
infinitivem a gerundiem, vedlej$imi vétami obsahovymi oznamovacimi a tazacimi (zvolacimi) a
substantivni vétou vztaznou.

Na zakladg literatury a autorova pfedchoziho vyzkumu se v kapitole 6 podrobné
vymezuje deset oblasti, z kterych se potencialné rekrutuji faktory ovliviiyjicich volbu typu a
postaveni podmé&tové véty dle pfedpokladaného vztahu forma — funkce: charakter prisudku vedl.
véty i nadfazené véty, délka a strukturni sloZitost podmétové véty, jeji tematicky C1 rematicky
charakter, registrové charakteristiky, konstrukéni omezeni a individualni stylistické preference.
Tyto faktory jsou v rtizné mife zohlednény v kapitole 7, kterd jiz ptedklada podrobny rozbor
vlastnich ptikladd dle typu vét. Z celkového poctu vét zkoumanych vét se jich zhruba 26%
nachazi v preverbalni pozici. Nicméné vysledky jasn€ ukazuji, Ze pozice véty do znacné miry
souvisi s jejim typem: 87% gerundialnich vét je pfed slovesem, u vét infinitivnich je tento pomer
opa¢ny, u obsahovych oznamovacich je$té vyraznéjsi, véty obsahové tdzaci se vyskytuji se
stejnou frekvenci v obou hlavich pozicich, a véty substantivni vztazné naopak pouze na miste
vlastniho podmétu. Postponovand véta se vyskytuje pouze v 1% pfipadd. U polovétnych vazeb je
tato zfetelna korelace mezi formou a pozici vysvétlovana faktivnosti (definiteness) d€ju



vyjadfenych gerundiem spolu s ne/faktivni sémantikou predikace v nadfazené struktufe. V této
souvislosti se u piikladll na str. 98 nabizi také srovnani s postmodifikaci napk. the process of
looking for..., the fact of lifting..., the result of building, spiSe neZ s when-clause. Gerundium sice
prezentuje fakticky d¢j, ale s dlirazem na jeho pribéh, infinitiv zddraziiuje vysledek/orientaci na
budoucnost (viz ucelové infinitivy, napt. (18) na str. 100. Kromé rozdila ve faktivnosti ¢i
tematickém charakteru gerundia se mezi obéma nefinitnimi prostfedky projevuji i rozdily v délce
komplementace obou tvart. Postihnuty jsou i faktory jako typ predikace v hlavni vété (Setnost
neextraponovanych infinitivnich podmétt, pokud je infinitiv 1 v jmenné ¢asti prisudku, lexikalni
obsazeni Cs u extraponovanych podmétd, atd.)

Postaveni finitnich vét se také vyznamné odliSuje dle typu. That-clauses v preverbalnim
postaveni jsou fidké (2.4%), navic vtomto postaveni vykazuji zfetelnou diskurzni funkci
prezentovat informaci nejen jako znamou nebo vyvoditelnou z kontextu, ale maji navic
sumarizacni funkei. Tato specificka funkce koreluje s pfiznakovym postavenim podmétové véty
na zacatku souvéti a se zjiSténim, Ze extraponované véty jsou také Casto tematické, coz je vSak
indikovano jinymi prosttedky (proformy & should). Obsahové véty tazaci se vyskytuji v obou
postavenich se srovnatelnou Cetnosti (v inicidlni pozici pfevladaji otazky dopliovaci) a jejich
linearni zatazeni reflektuje stupen jejich vypovédni dynamicnosti. Substantivni véty vztazné ve
funkec1 podmétu jsou vzhledem ke svému tematickém charakteru typicky v preverbalni pozici, a
nemoznost jiného postaveni muize byt uzita jako jeden ztestd rozliSovani mezi vétami
obsahovymi a vztaZznymi.

Frekvence jednotlivych typd vét v pre/postverbalni pozici je korelovana se stupném
podobnosti k substantivni frdzi (gerundium, subst. vztazna véta vs. that-clause). VIiv ma
samozieymé 1 délka a sloZitost podmétu (end-weight), kterd téZz koreluje s proporénim
postavenim jednotlivych typl vét (gerundium — infinitiv — obsahova oznamovaci véta), a stupen
~jeho vypovédni dynamicnosti. Tyto faktory jsou pozorovatelné i pf1 srovnani mluveného ¢i
psancho jazyka, které se liSi moZnou délkou vétnych cClenti a také prostiedky vyjadieni
“aktualniho ¢lenéni vétného pomoci prozodie. Patrné jsou téz rozdily stylistické. Pozn: 1) V této
-souvislosti by bylo mozno také doplnit, Ze odborny a novinaisky styl vykazuji nejen vySsi
zastoupeni delSich podmétovych struktur, a tedy extrapozici, ale téz téméf dvojnasobnou
frekvenci podmétovych vét obecné. 2) V diskuzi o vynechavani spojky that na str. 115 (65) a str.
120 (94) by bylo mozno zvazit tento jev jako prostfedek hierarchizace propozic, podobné jako
infinitivni ¢astice na str. 88. 3) Na str. 132 alternativni parafraze piikladu (6) substantivni véta
vztazna, tedy spiSe dislokace.

Prace je cenna systematickym, detailnim a pfesnym rozborem shromézdénych pfikladu.
Autorova erudice mu umoZiiuje brat zfetel na vzajemné pusobici faktory zriznych rovin
jazykového usporadani, tj. srovnavani formy (véetné délky a charakteru doplnéni) a zaroven
vztahu k vy$§imu celku (paralelni konstrukce, charakter prisudku, kohezni funkce, stupen
vypovédni dynamiénosti). Metodologicky vyznamnym prostiedkem popisu je 1 detailni
sémanticky rozbor a také prace s alternativnim postavenim. Prezentaci vysledki v jinak formalné
dobfe zpracované praci by bylo mozno vylepsit propojenim kvantitativnich vysledki (v kapitole
4 a 7 chybi odkaz na tabulku 8.1 a daj o celkovém poétu zkoumanych vét), a vyjadfovanim
pomérnych vysledki procenty (napt. str. 75, 81, 84, 89, 106, 112 aj.).

Zavér: Jak vyplyva z vyse uvedeného, prace PhDr. Vladislava Smolky zcela splituje pozadavky
kladené na diserta¢ni prace, a proto ji doporucuji k obhajobé pro udéleni titulu Ph.D.
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