KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitai vypliiujte pouze do Sedivych polidek! Po jejich vyplnéni hot‘ovﬁ posudek prosim vytisknéte_,
| podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu prislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim* zak¥iZkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [ Posudek oponenta [X]

Autor/ka prace

Prijmeni a jméno: Kroupa Michal
Nizev prace: Soucasny &esky cause - related marketing v zrcadle dvou projektii spolednosti Opavia-LU, a.s.
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Ing.Kopecky Ladislav

Pracovisté: MKPR

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zakfizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | aneni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] ] L] ]
1.2 | Technika prace X ] ] (] [ ]
1.3 | Struktura prace X ] [ ] [] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Zakladni charakteristika tématu vyjadiena v tezich byla adekvatné rozvinuta v bakalatské praci.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte &islici na Skale 1 -2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré ~
jeSté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovini materialu 1
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavért 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Pfi limitovanosti a popisné povaze domacich zdrojii vychazel autor pfedevsim ze zahraniénich literatury. Jeho
pfistup v tomto sméru byl tviiréi. Za pozitivni povazuji odvahu a nézor, se kterym dokazal doplnit vyklad
zahrani¢nich autorii o svou verzi. Celkova charakteristka prace : vécné, piehledné, logické.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte ¢islici na 3kale 1 -2 -3 -4 -5 -6 -7 (jedinedné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
Jeste akceptovatelné — téméi nevyhovujici — zcela nedostatedné)

Hodnoceni znaimkou
3.1 | Struktura prace 1

3.2 | Funkénost a priméfenost poznamkového aparatu a odkazd 2

3.3 | DodrzZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté
bez udéni zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaZe
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji§téni, nedoporuéte praci

k obhajobé a ve ,,zdvodnéni v ptipadé nedoporudeni* navrhnéte, aby

8 autorem bylo zahdjeno disciplinarni ¥izeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka troveii prace (pokud je opakované porufovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.5 | Oprivnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava price 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Koneéna podoba bakalafské prace snese vysoké naroky. Pres relativitu vérohodnosti provadénych vyzkumi bych
prilohu pojal pieci jenom §ifeji.Pokud vim tak Forum darcii i Newton disponuji dostateénymi podklady.

4. SHRNUJICT KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
pivodnost zpracovani tématu apod.)

Autor zvolil neotielé a v ceskych pomérech pomérné mladé , vyvijejici se téma.Rozvinul jej logicky a piehledné.
Jde o préici nazorové pevnou a podepienou zdroji a referencemi Povazuji ji za potiebny, zasluzny a uzite¢ny
prispévek v oblasti marketingové komunikace.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Postaveni cause - related marketingu v celkovém kontextu eského socialniho marketingu.Problémy a
pfilezitosti, nebezpeéi zneuziti.
5.2 Jaka spolecensky frekventovana témata sdileného marketingu lze do budoucna oéekavat

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,kliknutim" zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborn& [X] - velmi dobe [ ] - dobfe [ ] - nedoporutuji k obhajobé [_]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN]

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i za¥lete elektronicky na adresu
sekretaridtu pFislusné katedry!




