KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitati vypliiujte pouze do Sedivych poli¢ek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevidejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu pFistusné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [| Posudek oponenta [X]

Autor/ka prace

Ptijmeni a jméno: Kélalova Katetina
» Nazev prace: Budovani znatky Red Bull a jeji vysadn{ postaveni na trhu energetickych napojt
Autor/ka posudku

Pt{jmeni a jméno: PhDr. Dolansk4 Nora, MBA

Pracoviits: Ceska centrala cestovniho ruchu Videit

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZ{ A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim® zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

[

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v préci v préci zdivodnéné | tezim
zdtvodnéné a je | zdivodnéné, ale | aneni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] L] [] ]
1.2 | Technika prace & D D I:‘ L]
1.3 | Struktura prace [ X ] ] (]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a préce, ptipadng konkrétni popis hlavnich vytek)
Price je velmi prehledn4, systematicka a kultivovana

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na $kdle 1 -2 -3 -4 ~ 5 -6 - 7 (jedine&né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré ~
jeste akceptovatelné — tém&F nevyhovujici — zcela nedostatedné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni viplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovéani materialu 2
24 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéri 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace md nekdy ponékud vykladovy chamkter a zaméfuje se na historii a dikladny popis &innosti firmy, na
druhou stranu je psina s velkym rozhledem, aZ se skoro nabizi my3lenka, zda takovou préci miize sama
(podle prohlaseni v ivodu prace) zpracovat studentka bakala¥ského studia

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte &islici na Skale 1 -2 -3 -4 -5 -6 -7 (jedine&né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSte akeeptovatelné — témé&F nevyhovujici — zcela nedostatedné)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funk¢nost a pFiméfenost poznimkového aparétu a odkazi 4
3.3 | DodrZeni citaéni normy (pokud se vtextu opakovan& objevuji pasZe ptejaté 3

bez udéni zdroje, hodnot'te stupn&m 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjist&ni, nedoporuéte préci

k obhajob€ a ve ,,zdlivodnéni v pFipadg nedoporuéeni“ navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplindrni Fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 7)
| 3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd uprava prace 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Odkazy na interni materialy viz 5.

4. SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,

pvodnost zpracovani tématu apod.)
Préce je zajimava svym obsahem i zpracovanim, ma $iroky zab&r a jeevidentni, Ze téma bylo autorce
sympatické.Ohodnoceni vybornou jen v ptipadg, Ze autorka vysvétli pouziti internich materialii a také potvrdi, Ze

préci zpracovala skuteéné sama.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Diplomantka uvadi, Ze pracovala s internimi materialy firmy a dokonce d&kuje pracovnikim firmy v CR
za poskytnuti t&chto materiald. Neni to v rozporu se zpracovanim bakalafské prace a jejim umisténim na
internetu s vetejnym pkistupem? Nejednd se pouze o interni materialy? Jak je pravng ofetieno jejich
pouZiti v této praci?

5.2 Jak firma Red Bull upravila pravng vlastnictvi ptivodniho népoje "Rudy byk" z Thajska?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocen)
vyborné [X] - velmi dobie ] — dob¥e [ ] — nedoporuéuji k obhajobé [_]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: swwissaicis@mainig Podpis: Guwseiiiiismisimiisasinss s

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopilch i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu pFislu¥né katedry!




