KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikac¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitali vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridatu piislusné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace ] Posudek oponenta X

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Bumbalkova Zina
Nazev prace: Piechod na digitalni vysilani a jeho obraz v ¢eskych médiich
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Necas Vlastimil

Pracovisté: KMS FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdlvodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace < L | L | L L
1.2 | Technika prace < L L L L
1.3 | Struktura prace X || | || L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte cislici na skale 1 -2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 4
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 3
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 4
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 4

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

1)Autorka se dopousti nepfesného odkazovani na literaturu (indexy u nazvt kapitol, zcela chybé&jici piimé
citace, kurzivou oznacené pasaze, které ovsem nejsou v uvozovkach - viz s. 12, odkaz ¢. 8). Autorka dale
nepiesné odkazuje na pasaze z analyzovanych textl - zde chybi ¢islo strany a autor - coz pfipadnému zajemci
ztézuje dohledani.

2) Kapitoly 3.1. a 3.2. jsou téméf celé v kurzive, znamena to, ze se jedna o piimé citace?

3) Za nevhodné povazuji opakované uvadéni publicistického terminu "diginovela" v odborném textu.

4) Nesouhlasim se zdivodnénim vybéru tisténych médii. Jedno z kritérii autorka zdivodiuje nasledovné :" Za
druhé je tisk tradicnim médiem, v némz vefejnost hleda podrobnéjsi informace, analyzy, komentare a opravnéné
ocekava pravdivé a objektivni informace" (s. 28) Z ¢eho autorka odvozuje ona ocekavani verejnosti?

5 Ctenaf se nedozvi, kolik textil bylo do analyzy zahrnuto - autorka na strané 28 neuvadi po&et analyzovanych
¢lankd: "Celkem bylo v tomto vybéru XX ¢lanku". (s. 28)

)

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)




Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 3
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 3
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 5
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji$téni, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v pfipad¢ nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)
3.4 |Jazykova a stylisticka Giroven prace (pokud je opakované porusovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 7)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Gprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Za nejvetsi slabinu praci povazuji nedodrzeni citacni normy a nezvladnuti techniky psani odborného textu.
Samotna analyza je spiSe komentafem k jednotlivym tématim nez kvalitativni analyzou.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,

puvodnost zpracovani tématu apod.)
Praci Ziny Bumbalkové s vyhradami doporucuji k obhajobé a pfi presvédcivém priibéhu navrhuji hodnotit
stupném dobfe.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT:

5.1

Ktery z postupt kvalitativni analyzy jste pouzila?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim*“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [_]— velmi dobie | — dobie [X] - nedoporuéuji k obhajob& []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: ...........cooovnnn

Podpis: ........

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu prislu§né katedry!




