KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socidlnich véd
Institut komunika¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitati vypliiujte pouze do Sedivich politek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dyou kopilch a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu pitslusné katedry!

Typ posudku (, kliknutim* zakiiZkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace Posudek oponenta [_]

Autor/ka prace

P¥fjmeni a jméno: Luskova Kristina
Nazev prace: Lobbying jako nastroj piisobeni zdjmovych skupin
Autor/ka posudku

Ptijmeni a jméno: PhDr. Dolansky Pavel

Pracoviité: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim" zakFizkujte vybrané hodnocenf)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida 1
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préci zdiivodnéné | tezim
zdivodnéné aje | zdivodnéné, ale | aneni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] ] []
1.2 | Technika prace X (] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X ] ] ] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a préce, ptipadné konkrétn{ popis hlavnich vytek)

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplijte Eislici na $kale 1-2 -3 -4 — 56 — 7 (jedinedné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — téméF nevyhovujici — zcela nedostatedné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 |Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéri 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Do literatury je chybng zatazeno periodikum,

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte Eislici na $kale 1 -2 -3 -4 - 5 -6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
_jeste akceptovatelné — tém&t nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura price 2
3.2 | Funkgnost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazii 2
3.3 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 3

bez udéni zdroje, hodnot'te stupn&ém 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané neopravnéng autorem za vlastni zjisténi, nedoporuéte praci

k obhajobé a ve ,,zdlivodnéni v ptipad® nedoporuteni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplindrni Fizeni,)

3.4 | Jazykova a stylisticka urovei prace (pokud je opakovang porugovéna platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)




[3:5 | Opravnenost a vhodnost ptiloh, graficka viprava préce [ 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné price, pfipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Nejednotnost v citadn{ normg.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné price, jeji silné a slabé strénky,
plivodnost zpracovéni tématu apod.)

Jedno z nejzajimavéjiich témat diplomovych praci, jejichz wlohou je mj. vytvaret historii a teorii studijniho
oboru. Zahrani¢ni literatura je velmi komplikovang dostupna, ptekladova neexistuje, nato ptivodni, pohybujici
se v roving brozurek a publicistickych texti. Fundamentéln a systematicky zaloena préce, transponujici riizné
informa¢ni zdroje. Autorka podrobuje kritice v&t§inovy tizus chapani pojmu jako korupce, nedestnosti &i
manipulace. Ukazuje lobbying v jeho historickém vyvoji jako naprosto legitimni (v né&kterych zemich i
legislativn€ upravenou), opradvné&nou sougast moderni demokracie ametodu ovliviiovani volenych zastupctl
Popisuje jeho riizné podoby, typy aktivit, subjekty, které se na t&chto aktivitach podileji, charkterizuje jejich
strategie, techniky a nastroje. Zabyva se rovn&Z otazkoujeho etiky a dopadu na spoleénost. S inspirativnim
tématem koresponduje i kvalitni zpracovani.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 PiSete o prvnim lobbovini ve starém Recku. Kde se uskute¢nilo? Véem spocivalo?
5.2 V minulych dnech se znovu v Poslanecké snémovné objevilo téma legislativni upravy lobbyingu. Ma
nad¢&ji na pfijeti?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,kliknutim* zak¥fzkujte vybrané hodnocent)
vyborné [X] — velmi dobie[ |— dob¥e [ |- nedoporucuji k obhajob& [ ]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: covovveinirieiiirnnnnnn. Podpis: ..

y.4

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu pfistusné katedry!




