Blanka Cinatlova: Hoc est corpus. Uvod do literarni anatomie

(disertacni prace v oboru ¢eska literatura)

Posudek §kolitele

Mgr. Blanka Cinatlova absolvovala na FF UK magisterské studium oborii ¢esky jazyk
a literatura a kulturologie (oboji jako jednooborové studium). Jiz v pribéhu tohoto studia
vynikala schopnosti inovativni a originalni interpretace textl, a to piedevsim
v komparativnich souvislostech. Studium kulturologie ji — vecelku logicky — nabidlo vedle
filologickych piistupti i obeznameni metodologii antropologickych i kontext soudobych
cultural studies. Na magisterské studium navazala studiem doktorskym v oboru ceska
literatura, do néhoz byla piijata v roce 2001. Pivodni projekt jeji disertace se zamétoval na
teoretizaci herniho narativu. V prubéhu prace na disertaci se nicméné vic a vic koncentrovala
na jeden problémovy aspekt hernich narativii, a to na otazku konstruovani obrazu téla a
télesnosti ve vypravéni. Proto modifikovala vychozi téma i projekt.' V prabéhu studia splnila
veskeré studijni povinnosti véetné¢ DSZk (v ¢ervnu 2006) a nyni piedlozila k obhajobé¢ i text
disertace.

Piedkladana prace vytvari, domnivam se, jisty pendant k nedavno vydané praci Josefa
Vojvodika Imagines corporis (Brno 2006). I zde jde o préci, kterda se koncentruje na jeden
podstatny, .,antropologicky™ element valné ¢ésti literatury i vizualnich uméni, a tento element
je analyzovan napii¢ Sirokym materidlovym spektrem. Mgr. Cinatlova synekdochicky (&i
formou jakychsi textovych case studies) analyzuje obrazy téla a télesnosti ve ,,velkych®
dilech svétové literatury od antiky az po soucasnost, od dé¢l .,vysoké* kultury pies dila
s duchovnim ¢i ideologickym poslanim az po dila popkulturni. Jeji prace myslim zietelné
ukazuje, vcem je jeji odborny potencial: ve schopnostech srovndvaci interpretace, kdy
pozorovanim rtuznych provedeni téhoz vystupuji na povrch jak invariantni prvky jednotlivych
textd, tak i jejich variani jedinec¢nost. Pravé schopnost formulovat interpretacni vykon
smérem ke zietelné formulovanému zavéru CcCini jeji disertaci c¢tivou, dynamickou,
Lhapinavou® vramci akademického stylu psani. Jeji interpretacni postupy jsou navic
podlozeny velice solidnim teoretickym zazemim, obeznamenosti s relevantnimi zdroji

metodologickymi, ale i s dosavadnim spektrem interpretaci zvolenych textl. Jen jiz zminéna

' Pivodni i nové formulované téma by stejné dobie — ba mozna i lépe — patiilo na obor srovnavaci a obecné
literatury (komparatistiky), nicméné v dob& doktorského studia mgr. Cinatlové se tento obor nachazel ve zcela
jiném institucionalnim i provoznim kontextu, nez je tomu nyni.



prace Josefa Vojvodika vysla z hlediska doktorandky pfili§ pozdé, aby se s ni mohla v textu
produktivné vyrovnat.

Mgr. Cinatlova v priibéhu doktorského studia sepsala nékolik studif a ¢lanka, které se
zabyvaji jak disertatnim tématem téla a télesnosti, tak problematikou stiedoevropské
literatury a vyukou literatury ve $kole. A pravé vyukovou ¢innost chci v jejim ptipadé vyrazné
zminit. Pro nas$ ustav soustavné ucila (celkem 7 seminaiG) volitelné kurzy s tematikou
interpretace prozy, moderniho romanu a stiedoevropské literatury. Tyto kurzy byly v ramci
studentskych evaluaci hodnoceny vesmés jako nadprimérné a nasmérovaly hned nékolik
studentti k témattim jejich diplomovych praci.Pfedevsim ale soustavné ucila na stiedni Skole:
troufam si tvrdit, ze predevsim jejim plsobenim jako vyucujici i jako piedsedkyné oborové
komise Cestiny se z Gymnazia Jana Keplera v poslednich letech stala $kola s velice kvalitni
vyukou literatury, jez nam takika vesmés produkuje $pickové uchazece o studium nasich
oborii, na nichz je pedagogicky rukopis mgr. Cinatlové nesporné znat. Vyrazné a smysluplné
se podilela na diskusi a oponovani stfedoskolského Katalogu i konceptu statni maturity
z CeStiny; je 1 Clenkou redakéni rady Casopisu Host do skoly. Vzhledem k této zasluzné
¢innosti, jez vynika o to vic, vezmeme-li v potaz celkovy chmurny obraz Grovné stifedniho
Skolstvi dnes z hlediska vyuky literatury, lze, myslim, tolerovat, ¢ mgr. Cinatlové
neabsolvovala béhem doktorského studia zadny zahrani¢ni pobyt. Jeji vyukové vysledky jsou
v tomto pfipadé, myslim, adekvatni ndhradou.

Problematika zkoumana a interpretovana v disertacni praci umoziuje, vétim, i dalsi
odborny rust: nejde o téma, které by bylo sepsanim disertace vyCerpano a ,.vyfeseno®. Ve&fim,
ze doktorandka se bude tématu vénovat i nadadle a ze zlstane v oboru: interdisciplinarnim
zalozenim svého piistupu ziskala potencidl, ktery je mozné dale produktivné rozvijet.

Praci povazuji za zcela adekvatni pozadavkum kladenym na disertacni price na

FF UK, a proto souhlasim, aby ji mgr. Cinatlova piedlozila k obhajobé.

V Praze dne 13. 3. 2007
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