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Abstrakt

Po listopadu 1989 bylo zkoumani dé€lnického hnuti, kdysi privilegované discipliny ¢eskoslovenské
historiografie, na bezmala 20 let pferuseno. Bakalaiska prace (BP) chce toto téma uchopit
neotielym zplisobem. Inspirovana je konceptem vetejného prostoru, do néjz vstupuje délnické hnuti
at’ jiz v roving fyzické ¢i diskursivni jako novy a svym zpisobem nekonformni spolecensky
fenomén. Jeji pojeti proto smétuje k analyze strategii, zpiisobt a cilii tohoto poc¢inani, zejména pak
napéti mezi ,,méStanskou normalitou* a snahou o ,,délnickou revolucionalizaci® vefejného prostoru.
Historickym aredlem, v némz bude téma zkouméno, je mésto Ttebic, lezici na kulturnim rozhrani
mezi vlivy Vidng, Brna a Prahy, v némz se setkdvame zhruba s 10 000 obyvateli, z nichz asi
polovina byli d€lnici. Startovnim bodem vyzkumu jsou spolecenské vztahy této svym zpiisobem
,laboratofe* modernity v ¢eskych zemich na prelomu 70. a 80. let 19. stoleti. Potom se zaméti na
nasledné spolecenské zmény vcetné verejnych projevii nesouhlasu se statnim, hospodatrskym a
samospravnym establishmentem. Hlavni pramennou zakladnou BP budou dokumenty délnickych

spolktl a jinych spolkil, odbord, statni spravy, méstské samospravy a mistni periodicky tisk.

Klicova slova
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Abstract

After the Velvet Revolution of 1989 the analysis of working-class movement, a formerly privileged
field of Czechoslovakian historiography, had been suspended for nearly 20 years. This bachelor’s
thesis (BT) wants to deal with this topic from an unconventional point of view. It is inspired by the
concept of public space into which the working-class movement enters either physically or
discursively as a new and in its own way as a somewhat nonconformist social phenomenon. The
thesis’ approach aims to analyse the strategies, forms and goals of these actions, with special attention
given to tension between “town normality” and the efforts of “labour revolutionization” of the public
space. The historical area in which this topic is examined is Ttebi¢ — a town in-between the cultural
influence of Vienna, Brno and Prague with population of approximately 10 000 people, about half of
which were labourers. The starting point of the analysis are social relations of this “laboratory” of
modernity in Czech lands between 70’s and 80’s of the 19th century. Afterwards this paper focuses
on social changes including public displays of disagreements with state, economical and ruling
establishment. The main sources of this BT are documents from labour associations and other

associations, unions, state administration, town administration and local periodical press.
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1. Uvod

,,Nikdy mné€ nevymizi z paméti obraz délnické demonstrace, kterou jsem videl dvé 1éta pred
valkou v TtebiCi. Nevim uz, za co se demonstrovalo, neni vSak pochyby, ze dé€lnici vysli do ulic a
zaplnili tiebi¢ské nAmésti za véc spravedlivou, a ja jsem byl na jejich strang.*!

V posledni tietiné 19. a prvni tfetiné 20. stoleti se v moravském mésté Trebic vytvotilo
zvlastni intelektudlni prostiedi, ze kterého vzeSly ptredevsim levicové ladéné, ale i katolické
osobnosti. Namatkou je mozné jmenovat Bohumira Smerala, Vitézslava Nezvala, Kurta Konrada,
Bedficha Viaclavka, Jakuba Demla, Jana ZahradniCka ¢i jednoho ze zakladatel rakouské
komunistické strany (KPO) Gottlieba Fialu. Dnes by $lo jen obtizné zjistit, zda za zdej$im levicovym
aktivismem, ktery se po roce 1920 pielil do masové podpory KSC, stal jakysi myticky, tradi¢ni
radikalismus Sevcd?, aktivity skupiny pokrokafskych profesorti na zdej$im Gymnaziu® &i prosté jen
ptihodné kulturni a hospodarské podminky. Jisté vSak je, ze mésto tvoii idedlni ,,laboratoi” pro
analyzu urcitych spolecenskych tendenci obdobi, které vnimam prizmatem periodizace modernity
Petera Wagnera jakoZzto obdobi krize omezen¢ liberalniho projektu modernity. Mym zamérem neni
psat regionalni d€jiny délnického hnuti, ale zkoumat to, jakym zpiisobem se mohou globalni procesy
propisovat do socialni reality Zivota lidi a mésta.

Zkoumani dé€lnictva, délnické tfidy a délnického hnuti zacalo jiz kratce po jejich vzniku
béhem priimyslové revoluce. Dodnes jsou vlivné prace Karla Marxe*, Friedricha Engelse’ ¢i Maxe
Webera®. Ve stiedoevropském kontextu pochdzela vétsina praci z prostiedi socialnich demokracii a
pozdéji komunistickych stran, jejichZ intelektualni elity vnimaly zkoumani délnického hnuti jako

soucast svoji politické agendy. Miizeme jmenovat osobnosti, jako Karl Kautsky’, Karl Renner, Otto

''V. Nezval. Z mého Zivota. Praha, 1959. s. 58.

2 Eric Hobsbawm. Political Shoemakers. in: Past and Present. Volume 89, Issue 1, 980, s. 86—114.
3 J. Galandauer. Bohumir Smeral 1880—1914. Svoboda. Praha, 1981.s. 14-15.

4 K. Marx. Kapital. Praha, 1953.

> F. Engels. Postaveni délnické tfidy v Anglii. Praha, 1950.

® M. Weber. Metodologie, sociologie a politika. Praha, 2009.

7K. Kautsky. Die Diktatur des Proletariats. Viden, 1919.
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Bauer®, Ferdinand Lassale’ ¢i v Seském prostiedi Bohumir Smeral'® a Frantisek Modrac¢ek!!. Snaha
psat d&jiny délnického hnuti souvisi v nasem kontextu se situaci po vzniku KSC, ktera se pokousela
legitimizovat jakoZzto nastupce té ,,pravé® socialni demokracie a d€lnického hnuti. Z marxisticky
orientovanych historiki m@izeme jmenovat Jana Slavika'?, z prostiedi politickych brozur je zajimava
prace Karla Kreibicha'?.

Po roce 1948 se ze zkoumani délnického hnuti stalo konjunkturnim, interdisciplinarnim
tématem. Prace, zejména z padesatych let, jsou vyraznym zpusobem zatizeny marxisticko-leninskou
ideologii, mizou nam vsak dnes poskytovat fadu dat, fakti a informaci, které mizeme pouzivat v
naSem vyzkumu. Krom rozsédhlejSich syntéz existuje také fada praci zpracovavajicich dé&jiny
délnického hnuti v regiondlnim kontextu urcitych oblasti ¢i mést. Z této doby existuji také rozsahlé
etnografické vyzkumy délnictva'* ¢&i snahy o zaznamenani vzpominek pamétnikd na pocatky
dé&lnického hnuti.'® Tyto materidly, a¢ velmi cenné, nejsou aZ na vyjimky zpracovany a miizou slouZit
jako pramenny zaklad dneSnich vyzkumi orientovanych kulturné ¢i historicko-antropologicky. Ne
vSechny préace z tohoto obdobi miizeme oznacit za pouhé pramenné zakladny. Dodnes produktivni
jsou napt. prace Jitiho Kotalky!'®, Arnosta Klimy'”, Jana Janaka, Zdefika Solleho', Otty Urbana'®,
Zdetka Karnika?® ¢i dua Mat&jéek, Machacova?!.

Po roce 1989 nastal v ceské historiografii znaény odklon od tématu délnického hnuti

zpusobeny zménou politického ovzdusi. Minimalné na 15 let, na rozdil od zdpadnich zemi, v podstaté

8 0. Bauer. Povstani rakouskych délnik{. Praha, 1934.

°F. Lassalle. Arbeiter-Program. Berlin, 1912.

19 B, Smeral. Historické prace 1908—1940. Praha, 1961.

''F. Modragek. Druzstevnictvi a socialismus. Praha, 1947.

12 J. Slavik. Leninova vlada. Praha, 2009.

13 K. Kreibich. 60 let déInického hnuti. Praha, 1938.

14 A. Robek, M. Moravcova, J. Stastna. Stara délnicka Praha. Praha, 1981.

IS M. Myska. Pocatky vytvafeni d€lnické tiidy v zelezarnach na Ostravsku. Ostrava, 1962.

16 J. Kofalka. SeveroCesti socialisté v Cele délnického hnuti Ceskych a rakouskych zemi. Liberec, 1963.
17 A. Klima. Manufakturni obdobi v Cechach. Praha, 1955.

18 7. Solle. Délnické stavky v Cechach v druhé poloviné 19. stoleti. Praha, 1960.

' O. Urban. Kapitalismus a ¢eska spole¢nost. Praha, 1978.

20 7. Karnik. Socialisté na rozcesti : Habsburk, Masaryk &i Smeral. Praha, 1996.

21 J. Matgjcek, J. Machacova. K hospodaiskym a socialnim jednotkam 19. a 20. stoleti. Opava, 1991.
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piestalo badani o délnickém hnuti existovat, pfi¢emz s touto mezerou se musime dodnes potykat. Az
po roce 2005 zacala byt tato tematika opét kontextualizovana historiky, jako Lukasem Fasorou??,
Jakubem Rékosnikem??, Michalem Pullmannem?*, Stanislavem Holubcem?’, Martinem Jemelkou?®,
Rudolfem Kuéerou?’ ¢ v nejmladsi generaci Jakubem Stofanikem, Jakubem Raskou, Bohumilem
Melicharem ¢i Jakubem Vrbou. Tito navazali na ¢eskou tradici zkoumani dé€lnictva, d€lnické tiidy a
délnického hnuti a zacali na ni aplikovat moderni metodologické postup, odvozené predevSim z
némecké a anglosaské historiografie.

Moderni socialni historiografie, zabyvajici se délnickou tfidou, hnutim ¢i praci jako takovou,
navazuji do znané miry na prace Karla Marxe a Maxe Webera a daji se rozdélit do tff hlavnich smért.
Strukturalistické pojeti se nejvice drzi vySe zminénych vzort a vztahuje se k tématu pfedev§im
jakozto k souhrnu socio-ekonomickych struktur. Z predstavitelli miizeme jmenovat Jiirgena Kocku a
obecné bielefeldskou skolu. Druhy ptistup je ptistup novych kulturnich déjin, jehoz zacatky souvisi
se jménem E. P. Thompsona, ktery se zabyval kategorii zkuSenosti a prozivani jakozto urcujicimi
faktory pro vznik tfidniho védomi. Kulturni ptistupy k tématu jsou také do zna¢né miry ovlivnény
pracemi Antonia Gramcsiho. Poslednim pfistupem je pfistup post-socidlnich déjin souvisejici s
lingvistickym obratem. Jeho ptedstavitelé, jako Patrick Joyce, Gareth Stedman-Jones ¢i Joan Scott,
povazuji za uréujici kategorii jazyk, z nghoz nasledné vychazi veskera socidlni praxe.?

Historie se odehrava v Case a prostoru. Kategorie Casu vSak nabyla nad kategorii prostoru
vrch, spolu s nastupem témat jako pokrok, chronologie ¢i kauzalita. Zajem o kategorii prostoru v

historiografii souvisi piivodné s klasickou geografii 19. stoleti, kterd ¢asto sméfovala k zajmu o

22 1. Fasora. Délnik a mé&§tan. Brno, 2010.

2 J. Rakosnik. Odvracena tvaf mezivalené prosperity. Praha, 2008.

24 M. Pullmann, J. Rakosnik. “Dé&lnick4 tfida” v moderni socidlni historiografii. in.: D&jiny-Teorie-Kritika.
Praha, 2007. 4, ¢. 2. s. 271-288.

23 S. Holubec. Lidé periferie: socialni postaveni a kazdodennost prazského délnictva v mezivalecné dobé.
Plzen, 20009.

26 M. Jemelka, O. Seveéek. Tovarni mésta Bat'ova komplexu. Praha, 2016.

27 R. Kudera. Zivot na pfidél. Praha, 2013.

28 M. Pullmann, J. Rakosnik. “Dé&lnicka tfida” v moderni socialni historiografii. in.: D&jiny — Teorie —
Kritika. Praha, 2007. 4, ¢. 2. s. 271-288.
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politickou geografii a geopolitiku, ale také geografickému determinismu. Prostor jakozto kategorie
se v socialnich védach ¢astecné diskreditoval diky jeho zneuziti nacisty, zde se slusi pfipomenout
pojem Lebensraum, vychazejici z prace Friedricha Ratzela. V historiografii souvisi pocatky
zkoumani prostoru s francouzskou Skolou Annales. Francouzsti historici méli k prostoru blizko,
jelikoz podle tamnich zvyklosti casto studovali d€jepis spolu se zemépisem. V némeckém prostiedi
se prostorem zabyval napt. Reinhart Koselleck? ¢&i Peter Haslinger?".

Zhruba od 90. let se v socidlnich védach zacal projevovat tzv. prostorovy obrat, souvisejici
napt. s praci Edwarda Soji®!, Barneyho Warfa &i Santy Arias**. V rdmci prostorového obratu probghla
rekontextualizace a zvySeni zdjmu o prostor. Pfredmétem zkoumdni jsou pravidla a normy
strukturujici prostor, socidlni vztahy a praktiky v prostoru a jejich dynamika ¢i vnimani, symbolické
kodovani a imaginace prostoru. Co se pojeti vefejného prostoru a spolecnosti tyce, jsou stale aktualni
teorie jednani Pierra Bourdieu o socidlnich polich, habitu®® &i teorie Jiirgena Habermase o

komunikativnim jednani**.

2 R. Koselleck. Zeitschichten. Frankfurt am Main, 2000.

39 P, Haslinger. Nation und Territorium im tschechischen politischen Diskurs 1880-1938. Mnichov, 2010.
31 E. Soja. Postmodern Geographies: The Reassertion of Space in Critical Social Theory. Londyn, 1989.
32 B. Warf, S. Arias. The Spatial Turn: Interdisciplinary Perspectives. Londyn, 2008.

33 P. Bourdieu. Teorie jednani. Praha, 1998.

3% J. Habermas. Strukturalni pfeména vefejnosti. Praha, 2000.
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2. K déjinam Ttebice a tiebi¢ského délnického hnuti

I kdyZ neni mym cilem poskytnout Gplné informace ani o déjinadch Ttebice ani o d¢jinach
délnického hnuti, myslim si, Ze je na tomto misté pro lepsi pochopeni mych analyz prostoru mésta a
vstupovani délnického hnuti do n¢j nutné nastinit zdkladni fakta k obéma tématim.

Me¢sto Ttebi¢ lezi na obou biezich feky Jihlavy asi 60 kilometri na zapad od Brna, 35
kilometrti na jihovychod od Jihlavy a 50 kilometr na sever od Znojma. Pocatek mésta souvisi se
zalozenim benediktinského klastera Oldfichem Brnénskym a Litoldem Znojemskym roku 1101.
Prvni zminka o Ttebici jakozto méstu pochazi z roku 1277. Dalsi rozsifeni méstskych prav pak ptislo
roku 1335 z rukou Karla IV. a Jana Lucemburského. Dtlezitou udalosti bylo zniceni Ttebice roku
1468 za valek mezi Jifim z Pod¢brad a MatyaSem Korvinem. Po tomto nestésti mésto na nékolik let
prestalo existovat a jen velmi pomalu se z n¢j vzpamatovavalo. V nésledujicich stoletich se mésto,

mj. kvili tomu, Ze bylo suzovano Castymi pozary, nerozvijelo nikterak zavratné a rozhodné se mu

Trebic ve druhé poloviné 19. stoleti”

35 in.: J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktiv Brod, 1957.
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2.1. Pramysl

Remeslna vyroba se v Tiebi¢i rozvijela jiz od stiedovéku, a to piedev§im soukenictvi.
Kozeluzstvi, dilezité pro pozd¢€jsi rozvoj primyslu ve mésté, se zacalo rozvijet az pozd¢ji. Trebicské
soukenictvi uz od raného novovéku produkovalo ,,jemnd sukna barev neobycejné skvélych*®. Ty
byly vyvazeny ptfedevsim do Lince a odtud dal do Augsburgu a Norimberku. Nejstarsi cechy zacaly
vznikat na pocatku 16. stoleti jako napiiklad pravé cech soukenicky. Mezi roky 1530 a 1540 bylo
zalozeno nékolik dalsich cechli jako cech feznicky, Sevcovsky, tkalcovsky a mlynaisky.’” Kromé
soukenikt patfili mezi dalsi silné cechy také Sevci, feznici, pekati a spojeny cech kovari, bednaiti a
kolard.*® Mistni koZeluzi, o jejichz ptitomnosti svédéi i Casté piijmeni KoZeluh a Jirchaf, pozadali
prazské mistry o opis cechovnich artikuli v roce 1578.>° Tim polozili zaklad pozdé&jsimu

Ttebic byla také jiz od davnych €asii vyznamnym regiondlnim obchodnim centrem. Svédéi o
tom 1 to, ze trhy byly dal hojné navstévované 1 po roce 1739, kdy postaveni cisaiské silnice z Vidné
do Prahy vedenou mimo mésto pies Moravské Budg&jovice, Zeletavu a Stonafov, zptisobilo znaény
pokles dalkové dopravy pres Tiebic.*® Diilezité byly zejména trhy s obilim. ,, Trhy obilni &itaji se k
nejsilngj$im na Moravé“t! (skoro deset tisic tun za rok). Dalsim ukazatelem vyznamnosti Tiebice
jako obchodniho centra i transportniho uzlu bylo velké mnoZzstvi hostincl v centru mésta,
ptezivajicich az hluboko do druhé poloviny 19. stoleti. Jen na namésti bylo jedendct zajezdnich ¢i
formanskych hospod, dalSich devét na pfedméstich €1 v okoli. Mimo tyto vétsi hostince fungovalo
také zna¢né mnozstvi podnikli mensich, ,,sousedskych®, které provozovali mistni femeslnici ve svych

domech jako formu ptivydélku. Ty pak slouzily vétsinou mistnimu obyvatelstvu.*?

3¢ Ottav slovnik nau¢ny. Praha, 2002. s. 685.

3TF. Dvorsky. Vlastivéda Moravska. Okres Ttebicky. Brno, 1906. s. 83.

38 R. Figer, E. Novackova, J. Uhlif. Tiebi¢, D&jiny mésta I. Blok. Brno 1978. s. 70
3 R. Figer, E. Novackova, J. Uhlif. Tiebi¢, D&jiny mésta I. Blok. Brno 1978. s. 82
40°F. Dvorsky. Vlastivéda Moravska. Okres Tfebicky. Brno, 1906. s. 106.

41 Ottv slovnik nau¢ny. Praha, 2002. s. 684.

2 K. Dvorték. Ze staré Trebice. Trebi¢, 1990. s. 31-50.
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Z pohledu dopravy se postaveni Tiebice jesté zhorSilo vybudovanim cisaiské silnice z Brna
Brna na Nameést’ nad Oslavou a poté na Ttebic¢ a OktiSky. Jiz diive postavena cisai'ska silnice z Vidné
do Prahy se nachézela asi hodinu cesty od samotného mésta. Zeleznice se do blizkosti mésta dostala
se stavbou Severozapadni drahy z Vidné do severnich Cech na pocatku 70. let 19. stoleti. Trat’ sice
nevedla samotnym méstem, ale asi sedm kilometr od néj. Zde bylo u obce StafeC ziizeno nadrazi.
Roku 1886 se pak zeleznice dostala do Ttebice, jelikoZ bylo postaveno nadrazi transversalni drahy z
Okftisek do Brna. Tim se vyrazné zvysila jak rychlost cestovani, tak moznosti piepravy zbozi z
trebi¢skych podnikil a také moznosti cirkulace informaci. Dopravni napojeni na Brno a Viden je s
ohledem na dalsi vyvoj mistniho délnického hnuti vice nez symbolické.

Ttebicsti femeslnici, zejména tkalci, zacali nabyvat na vyznamu piedevsim diky vojenskym
zakazkam béhem sedmileté valky. Kozeluzi, jirchai** a $evci se prosadili az pozd&ji, pficemz t&sné
pied valkou bylo ve mésté 50 Sevcovskych a 19 kozeluzskych mistrii.*> Tiebicsti mistfi plivodné
neméli mnoho tovary$d, ani ucednikii a Casto ve svych dilndch pracovali sami. Z tradi¢nich
koZeluzskych rodin se casem nejvyraznéji prosadili Budischowssti, Hasskové a Subakové. Tém se v
druhé poloving 18. stoleti podafilo ptivodni femesIné dilny pfemeénit postupné v manufaktury s vétsim
mnoZstvim tovaryst, jednoduchymi stroji a novym zplsobem organizace prace. Zaroven v nich v8ak
byly zachovany mnohé pivodni cechovni zvyklosti jako specifické kroje, vandrovani ¢i drzeni
modrého pondé&li*®. Na konci 18. stoleti se na Moravé uvadi jedina tovarna na kiize a to v Tiebii.
Neni jasné, jestli jde o manufakturu Hasskovu nebo Budischowského, pficemz ro¢né meéla tato
Jtovarna“ vyprodukovat asi 3600 kust ktize.*’

V prvni poloviné 19. stoleti dale probihal pozvolny proces pfechodu od mistrovské a

vvvvvv

43 F. Dvorsky. Vlastivéda Moravska. Okres Tiebicky. Brno, 1906. s. 110.
4 Rozdil mezi kozeluhem a jirchafem spo¢iva ve zpiisobu zpracovani kiize. Zatimco koZeluh ji opracovava
mechanicky, pomoci tfisla (rozemleté stromové klry) jirchat s pomoci roztoku kamence.
45 J. Jandk. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981. s. 13.
46 Zvyk spo¢ivajici v tom, Ze se tovary$i v nedéli opili a v pondé&li nepracovali.
47]J. Janak. D&jiny mésta Ttebice II. Blok. Brno, 1981. s.25.
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postupného budovani tovarny v Boroving€. Tato tovarna se zacala stavét v roce 1840 Karlem
Budischowskym. Budischowsti méli pivodné manufakturu na Stafecce. Tu nadale provozoval Karlav
star§i bratr Franz. Rodina jiz v té dobé disponovala znacnym kapitdlem, nebot’ krom investic v
Boroviné dale rozsSifovala vyrobu na StafeCce, zakoupila statek ve Kozichovicich a zfidila novou
koZeluznu ve Vidni.*® P¥ichod tovarniho zptisobu vyroby v§ak pro mnohé mistry neznamenal socilni
vzestup, ale naopak znacny propad téch, ktefi nebyli schopni piejit na novy zptisob vyroby.*’ Tento
jev se projevil diive u kozeluhli a jirchaii nez u obuvniki, ktefi si do znacné miry uchovali
samostatnou existenci az do 80. let 19. stoleti.*

Ve druhé poloving 19. stoleti se nadale dafilo pfedev§sim firmé Budischowsky, které se
modernizaci vyroby podafilo konkurovat vyrobkiim, dovazenym z Anglie a Ameriky. Navic se ji
podaftilo navazat se na statni, pfedev§im armadni zakazky. Proto se ji také do znacné miry podaftilo
vyhnout se dopadiim ekonomické krize roku 1873, ktera tvrdé zasahla ostatni tfebi¢ské podnikatele.
Ttebicské firmy zacinaji v této dobé svoje vyrobky vyvazet, napt. do Levanty, Egypta, Italie, Anglie
a Ruska.’! V 80. letech vzniklo v Ttebi¢i nékolik obuvnickych tovaren jako Rie a Frankl, Ornstein,
Neuner, Spiera, Elsner, Zinkaizl a pobocka firmy Pollak, ve své dobé nejvétsi obuvnické tovarny v
Evropé, pfi¢emz kazda z nich zaméstnavala od sta do n€kolika set déInikti. Mensi tfebiské podniky
se casem dostavaly do tézké situace, souvisejici 1 s bojkotem rakouského zbozi na Balkané po anexi
Bosny. Tyto podniky se pak dostdvaly do zavislosti na firm¢ Budischowsky navdzané na armadni

zakazky. Tato firma zlstala nejvétsi firmou a nejveétSim zaméstnavatelem ve méste.

48 J. Mejzlik. D&jiny Zavodi Gustava Klimenta Tfebi¢-Borovina. Ttebi¢, 1972. s. 16.
49 J. Janak. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981.s.119.
50 J. Jandk. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981.s.121.
1 Ottav slovnik nauény. Praha, 2002. s. 684.
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Gruss aue der BUID vina
17 Casteény pohled na tovidrnu BudiSovského v Tiebii- Boroving v 90. letech 19. stol.
Tovarna Budischowsky™
2.2. Spolec¢nost

Moderni formy obcanské spolecnosti, spojené €asto s ndrodnostnimi myslenkami, se zacaly v
Ttebici rozvijet zhruba v poloviné 19. stoleti. Urcité naznaky aktivizace vSak mizeme sledovat jiz v
prosazujici ¢esky narodni program byl v Ttebici dr. Jan Miloslav Hanél zastavajici pozici méstského
I€kate. Ten zalozil roku 1844 ¢tendisky spolek a snazil se v narodnim duchu ptsobit na zdej$i mladez,
studujici vétsinou ve Znojmé, Jihlavé & Brn&.>* Udalosti roku 1848 ve mésté pfinesly aktivizaci
obyvatel, ktera vyustila v zalozeni Narodni gardy a Méstanské besedy. Zatimco Narodni garda se po
zruseni roku 1851 pretransformovala do Stielecké spolecnosti s prevladajicim némeckym

charakterem, M¢stanska beseda se stala hlavnim organizatorem ¢eského kulturniho a politického

Zivota.

52in.: J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktiv Brod, 1957.
33 J. Staif. Obezietna elita. Praha, 2005. s. 161.
54 J. Jandk. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981. s.68.
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Od roku 1848 byla trebic¢skd radnice pod vlivem némecké burzoazie, ktera se stavéla
negativné k ¢&innosti Mé&stanské besedy.”® V 50. letech zadalo Zidovské obyvatelstvo opoustst
zidovské mésto a zakupovat domy na ndmeésti, na coz vétSinové obyvatelstvo reagovalo nékolika
protizidovskymi boufemi. Roku 1867 se podafilo radnici ovladnout ceské strané. Tiebi¢ se tak stala
spolu s Prost&jovem prvnim moravskym méstem ovladanym etnickymi Cechy. Pod jejich vladou bylo
roku 1871 zaloZeno téebi¢ské Gymnasium. Cesi viak museli kvili finanénim nesrovnalostem a
machinacim radnici roku 1873 opustit a némecka strana ji nasledné drzela az do roku 1882, kdy ji
znovu ovladli Cesi. Ti poté, ¢aste¢né na znameni svého trumfu, nechali na hlavnim namésti postavit
sousos$i Cyrila a Metodéje. Vedeni mésta poté zistalo v ¢eskych rukou.

2.3. Délnické hnuti

poloving. Tehdy se poprvé objevuji pokusy o délnické demonstrace ¢i o schizovéni, tehdy
provozované venku v okoli mésta. V roce 1869 podnikli tiebicsti kozeluz§ti tovarySi prvni
organizovany vylet, spojeny s priivodem méstem.’® Takovéto pochody se pozd&ji staly jednou ze
zékladnich soucésti repertodru délnickych vystoupeni. Roku 1872 se v Tiebi¢i uddla prvni
zaznamenana stavka. 10. Cervna zde stdvkovalo 66 koZzeluzskych tovary$t®’ a to v nékolika
podnicich, vcetné téch nejvétSich, Budischowského, Hasskové a Subakové€, a pravdépodobné v
koordinaci s videtiskymi koZeluhy?.

Myslenky organizovaného délnického hnuti se do Ttebice zacaly $ifit na pocatku 80. let,
pfi¢emZ impulsem mu byli pfedevsim délnici se zkuSenostmi z Vidné, at’ uz ti plivodem z Ttebice
pracujici docasné¢ ve Vidni ¢i vidensti obuvnicti ¢i koZeluzsti délnici vandrujici do Trebice.
Socialistické mySlenky se Casto §ifily v prostfedi délnickych hostinct na predméstich. O zplisobech
Sifeni, stejné jako o vztazich s videiskym prostfedim se mizeme dovédét v pamétech FrantiSky

Docekalové: ,,Mijj otec bil vidensky viucenec a sice soustruznik rohti, mel kamarada kteri bil

53], Janak. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981. s.73.
56 J. Jandk. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981. s.139.
570. Neviiva. D€lnické stavky na Moravé v posledni fazi kapitalismu volné soutéze. Praha, 1965. s. 32.
58 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zdpadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiv Brod, 1957. s. 36.
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vipovezen pro demostrace (Urbanec) z Widne a mel jako rebelant zakazanou Tiebic, ten chodil k nam
a nosil otcovi ilegalni novini socialni demokratycke [...] Urbanec to donesl vzdi k nam a otec chodil
po hostincich prodaval kufacki $picki a troubele a pfitem te$ potajmu ten ¢asopis.*>’

Vyznamnou pro Sifeni myslenek socialismu v regionu byla paradoxné perzekuce dé€lnického
hnuti, ktera ve Vidni 80. let propukla kviili anarchistickym akcim ,,mostovct*“*®. Jednim z pritvodnich
znak této perzekuce bylo totiz vypovidani socialistickych aktivistd do domovskych obci, ktefi v nich
poloving 80. let 19. stoleti FrantiSek Hotak. Ten se pokousel organizovat schlize mistnich délnikt, za
coz byl zat€en. Nasledné solidarni vystoupeni délnikii a demonstrace, pozadujici jeho propusténi se
daji povazovat za prvni vystoupeni je§té neorganizovaného délnického hnuti v Ttebici.®! V souvislosti
s vytrznostmi bylo zatéeno nékolik osob, z nichz né€kolik se posléze pohybovalo mezi prednimi
ptredstaviteli tiebi¢skych délnickych organizaci, stejné jako Hotdk.

Dilezitym momentem pro tfebi¢ské délnické hnuti byl vznik organizaci. Ty z¢asti navazovaly
na star$i organizace, jako napt. Bratrstvo kozeluzskych tovaryst, navazujici na cechovni tradici. Roku
organizaci byly odbory, pifedev§sim Odborny spolek obuvnicky. Tyto spolky se snazily organizovat
akce sméfujici jak dovnitf, na Clenstvo spolkd, tak navenek, obecné k vefejnosti ¢i k
zamg&stnavatelim. Tyto akce se pohybovaly na Siroké skale od vzdélavacich, kulturnich pfes zabavni
az po politické®?, které se mohly zvrhnout aZ k nésili. Tiebi¢ské organizace také samy sebe vnimaly
jako vedouci pro prostor zapadni Moravy a snazily se plisobit ke vzniku spolkil a organizaci v menSich

méstech.

% Okresni archiv Tiebic. fond Diim politické vychovy. Regionalni komise pro d&jiny KSC. Kr. 48. Inv. &.
?08}5)-%{52“}\-/01 Johanna Mosta (1846—1906), anarchistického viidce, prosazujiciho propagandu ¢inem a pfimou
?ll}(.:lj anak. Procesy s tfebic¢skymi socialisty v r. 1885. in: Vlastivédny véstnik moravsky. Brno, 1965. ro¢.17.
602' (l)ksregr(l)l archiv Trebic. fond Okresni ufad. Dé€lnicka beseda. kr. 521.
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Zasadnim procesem odehravajicim se v 80. letech v délnickém hnuti byl rozkol mezi
umirnénymi a radikaly. Nevime, na jaké stran¢ stali tfebicsti d€lnici, nicméné Jaroslav Mejzlik ve své
praci uvadi jejich ptiklon k radikalim, zejména na zakladé vystupovani délnictva kolem vyse
zminéné kauzy Hotak.%* Postupné také Trebi¢ navazovala styky krom Vidné i s dal§im centrem hnuti
a to s Brnem. Zde je nutno zminit zejména osobu Josefa Hybese, ktery do TiebiCe Casto jezdil a
ucastnil se akci mistnich organizaci. Rostouci sebevédomi délnického hnuti se projevilo stavkou za
lepsi pracovni a mzdové podminky mezi 29. ervencem a 8. srpnem 1889. Stavkovalo tehdy 484
délInikd, kterym se podatilo dosahnout splnéni jejich pozadavk.®*

Zlomovym obdobim pro tiebi¢ské délnické hnuti pak byla 90. 1éta 19. stoleti, kdy velkou
diilezitost mé&l prvni 1. maj roku 1890. Jeho oslav se zli¢astnilo na 4000 osob®. Pogatek 90. let
znamenal velkou odborovou aktivitu. Roku 1892 byl zalozen Odborny spolek obuvnicky pro celou
zde vychazel celostatni odborovy casopis Obuvnik. Trebicsti odborafi se také zucastnovali
celorakouskych sjezd®. Pokracovala také stdvkova ¢innost, kdy napiiklad 18. Ginora stdvkovalo 500
délnika firmy Pollak. DalSim ptikladem miize byt stdvka 130 délnikii v Neunerové tovarn€ mezi 10.
a 15. Gervnem téhoz roku. ® 1. Eervence 1893 byl koneéné zaloZen Politicky spolek Pokrok®, ¢imz
bylo dokon¢eno budovani organizacni zakladny hnuti.

V pritbéhu 90. let pokracovaly stavky a nejriznéjsi vefejnd vystoupeni. Do dé€lnického hnuti
také v této dobé& zacali pronikat mladi, studujici lidé z 1épe postavenych rodin. V souvislosti s ¢innosti
v délnickém hnuti a kviili u€asti na manifestacich byl naptiklad v ¢ervnu roku 1895 zatfen student

prav Gustav Polagek®. V této dobé se do ¢innosti zacal pravdépodobné zapojovat i mlady Bohumir

63 J. Mejzlik. Dé&lnické hnuti na zdpadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiv Brod, 1957. s. 52.
64 J. Janak. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981. s. 148.

65 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kav Brod, 1957. s. 90.
66 Okresni archiv Tiebi¢. fond Okresni ufad. Odborny spolek obuvnikll v Ttebiéi. kr. 523.

67J. Janak. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981. s. 148.

68 J. Mejzlik. Dé&lnické hnuti na zdpadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiv Brod, 1957. s. 100.
6 J. Jandk. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981.s. 152.
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Smeral, v té dobé student Tiebiéského gymnéazia’. V druhé poloving 90. let se zadalo s pom&mym
uspéchem aktivizovat kiest'ansko-socialni hnuti, prostiednictvim organizaci jako Jednota katolickych
tovaryst ¢i Spolek katolickych dé€lnikii, nékdy stojici proti socialné demokratickému délnickému
hnuti, jindy, napiiklad v ptipad¢ nékterych stavek, s nim spolupracujici jako pii velké stavce kozeluhii
v roce 189771

Roku 1898 zapocaly snahy o zfizeni Délnického domu, které vyvrcholily zakoupenim a
piestavbou domu na Jejkové roku 190872, V tomto domé byla zaroven zfizena prodejna Délnického
potravniho spolku Svépomoc. Dulezitymi udéalostmi nultych let 20. stoleti byly pfedevSim
demonstrace spojené s kampani za vSeobecné volebni pravo mezi lety 1905 a 1907 a déle pak rozkol
v socialné demokratické stran€. Ta se rozdélila na centralisty, ktefi uznédvali vedouci postaveni
Videniské odborové centraly a na autonomisty, ktefi byli pro zaloZeni vlastni ceské odborové centraly
v Praze. A¢koliv obecné, zejména v Cechach, byli centralisté ve velké mensing, v nékterych astech
Moravy jako naptiklad v Ttebici, ziskali vysadni postaveni jak poctem ¢lent, tak tim, Ze si jako své
sidlo udrzeli Délnicky déim’.

Roku 1906 se pak konala nejvétsi tiebicska stavka, které se zucastnilo predevSim obuvnické
dé&lnictvo a kterd trvala piil roku”, od 30. dubna do 1. fijna, coZ je na poméry tehdejsich stidvek doba
nezvykle dlouhd.” Po této stdvce pokracoval Zivot tiebi¢ského hnuti relativné ustalené az do prvni

svétové valky, béhem niz téméf veskera ¢innost socidlné demokratického délnického hnuti ustala.

7 J. Galandauer. Bohumir Smeral 1880—-1914. Svoboda. Praha, 1981.
" Okresni archiv Tiebi¢. fond Okresni ufad. Stavka koZeluhti v Ttebiéi. kr.523. inv.¢. 346.
72 Okresni archiv Ttebi¢. fond Okresni ufad. Spolek Délnicky dam. kr. 523.
73 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiav Brod, 1957. s. 179.
74 J. Jandk. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981. s.159.
75 Z. Solle. Délnické stavky v Cechach v druhé poloving 19. stoleti. Praha, 1960.
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3. Zivot délnictva

Pro poznani tiebic¢ského délnictva a jeho vztahovani se k prostoru, ve kterém zilo, je nutné se
pokusit o popis jejich kazdodenniho zivota. V této kapitole se pokusim zobrazit jejich osobni Zivot,
zatimco jejich interakce s ostatnim svétem popisu pozdéji. Zde se pokusim nastinit kde a jak trebicsti
délnici na prelomu 19. a 20. stoleti bydleli, v jakych podminkéach pracovali, co jedli a co pili.
Vychézim jak z obecnéjsich praci o kazdodennosti dané¢ho obdobi, tak z konkrétnich zprav o ttebicské
situaci ¢i vzpominek pamétnikli. Dllezitym pramenem bylo statistické Setfeni Maxe Poppera z roku
1897. Zékladnim parametrem zivota t¢ doby byly rodinné poméry. Podle Poppera bylo z 1122 délniki
a délnic, ktefi se zacCastnili prizkumu, 471 svobodnych a 651 zenatych ¢i vdanych. Dohromady méli
1189 deti.

Kazdodenni zivot v Ttebi¢i byl do zna¢né miry ovlivnén jejim dominantnim priamyslem. I
kdyz se kozed¢€lna a obuvnicka vyroba ,,skryla“ oc¢im kolemjdoucich do tovarnich budov a nebyla jiz
provozovana na ulicich ¢i dvorech domt jako diive, byla stejné¢ neustale ptitomna. ,,V Boroviné u
Ttebice v nejnadhernéjsi ptirodeé se nedalo jit, aniz ¢loveék tiskl k nosu kapesnik. Zdalo se, ze i z
borovinského poticku se $iii hrozny zapach schnoucich kuizi, které tu byly zpracovavany. Obuvnicky
pramysl v Trebi¢i byl tehdy patrné bez konkurence, takze kapitalismus zde byl vic na ocich nez
jinde.*’® Také znecisténi vody bylo zdvaznym problémem a firma Budischowsky kviili nému musela
celit zalobam. V Zivoté obyvatel Tiebice prelomu 19. a 20. stoleti byla tedy primyslova vyroba a jeji
dopady vSudyptitomné.”’

3.1. Bydleni

Bytova situace byla v Ttebici druhé poloviny 19. stoleti velmi tristni. Ve mésté, ve kterém
zilo roku 1850 zhruba 8000 obyvatel, jich roku 1910 Zilo 16000. Vystavba vSak byla zna¢né pomala
a rychlejsi tempo zacala nabirat az od 80. let 19. stoleti. Naptiklad mezi lety 1869 a 1880 piibylo v

Ttebici 1273 osob, postavilo se vSak jen 28 novych domi. Oproti tomu mezi roky 1880-1890 vzrostl

76 V. Nezval. Z mého Zivota. Praha, 1959. s. 58.
7K tématu pachi, vini a délnické prostfedi vice viz A. Corbin. Narcis a Miazma. Praha, 2004.
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podet obyvatel o 1335, novych domt pak bylo postaveno 1467%. Upadek tradi¢nich femeslnika,
spojeny s rozvojem pramyslu patrné snizoval ceny nemovitosti, které vlastnili’. Tiebi¢ska zastavba
byla tvofena predeviim malymi piizemnimi, &i jednopatrovymi domy. CinZovni, pavladové domy,
znamé z vétsSich mést stejné doby se v Trebi¢i nevyskytovaly. Nové domy rostly predevsim na
piredméstich Domky, Nové M¢ésto a Stafecka.

Délnické rodiny vSak rozhodné ani malé domy, zminéné vyse, neobyvaly samy. VétSinou se
v jednom domé, Casto rozdéleném na nékolik Cisel popisnych, tisnilo nékolik rodin. Z Setfeni Maxe
Poppera vyplyva, ze vétsina délnickych rodin obyvala jednu mistnost, ve vyjimecnych ptipadech
mistnosti dv&®®. Nové domy na predméstich byly ¢asto nepodsklepené a znaéné vlhké. Navic mnoho
z nich, diky vysokému poctu domacich délnikii v Ttebici, slouzilo soucasné k obyvani a také jako
obuvnické dilna, coz ptispivalo ke Spatnému zdravotnimu stavu délnictva. Ne kazdy délnik si vSak
mohl dovolit i popsané ubytovani a nektefi, vétSinou svobodni ¢i prespolni délnici, pfespavali i na
konci 19. stoleti pfimo v dilnach ¢i tovarnich halach. Tato praxe byla zaznamenéana i u nejvétsi
tovarny Budischowsky?®!.

Jiz dobové zpravy ukazuji na to, Ze bydleni tfebi¢ského délnictva bylo povazovano za zavazny
problém. Podle zprav Casopisu Obuvnik napt. roku 1903 naSla komise pfipad deviticlenné rodiny
zijici v pokoji o rozmérech 4,5 x 3 metry ¢i piipad péti¢lenné rodiny spici na jedné posteli. Jina c. k.
komise roku 1906 shledala ttebi¢ské délnické byty za jedny z nejhorsich v Predlitavsku a vyhodnotila
72% z nich jako vlhké. Stejna komise pak zjistila, ze 43% byt v Tiebici je pouzivano zaroven jako

3

dilna.®? Problém se pokousel bez vétsich uspéchii fesit okresni hejtman®® a nasledng také samotna

firma Budischowsky, kterd v letech 1905—-1912 vystavéla pro své délniky a délnice v blizkosti tovarny

78 J. Jandk. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981. s.110.

" J. Mejzlik. D&jiny Zavodt Gustava Klimenta Ttebi¢-Borovina. Ttebig, 1972. s. 73.

80 M. Popper. O zdravotnich pomérech délnictva obuvnického. Praha, 1899.

81 J. Mejzlik. D&jiny Zavoda Gustava Klimenta Tiebi¢-Borovina. Tiebi¢, 1972. s. 73.

82 J. Splichal. Svrkaii, spodkafi, a dalsi. Délnici v tovarné K. Budischowského do roku 1900. Magisterské
oborova prace. Brno, 2009. s. 24.

83 Okresni archiv Tiebi¢. fond Okresni uiad. Jednani o délnickych bytech. kr. 523.
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kolonii domk.®* Ta, spolu s jinymi stavbami tvotila zdklad pokusu Budischowského o uréity druh
patriarchalniho socidlniho kapitalismu, na ktery ve 30. letech v Ttiebi¢i navazala firma Bat’a.
3.2. Pracovni podminky

,V dobé pracovni obrazi se celd bida obuvnického délnictva. Dvanéct az Sestnact hodin
pracuje dennn¢ obuvnicky délnik. To znamena: Zivot jeho je prace a vSechny zivotni sily patfi ji, té
umorné praci za suchy chléb.“85 Prace piedstavovala vétsi ¢ast délnikova Zivota, proto ji byl do
znacné miry formovan jeho kazdodenni Zivot. Podminky prace se znacné liSily v zavislosti na forme
délnikovy prace. Miizeme hovotit o tiech hlavnich skupinach délniki, a to tovarenské délnictvo,
dé€lnici v dilnach a domacti délnici. Na konci 19. stoleti tvorili tiebi¢ské délnictvo predevsim délnici
a délnice tovarensti a domacti (Stukverkari). Pracovni podminky jsou produktem daného typu prace,
v tiebi¢ském piipad€ predevSim obuvnictvi a zpracovatelstvi kizi, pticemz Otto Urban oznacuje
obuvnicky primysl za jeden z nejzaostalejSich a s nejhorSimi podminkami a pfirovndva ho k
pramyslu textilnimu.36

Délnici pracujici v malych dilnéch tvoftili v Ttebi¢i konce 19. stoleti patrné nejmensi skupinu,
pficemz mnoho mistrll zaméstnavalo pouze ucné. V tomto typu prace se nejvice udrzely zvyky a
zpusob prace, ktery pochazel jesté z predmoderniho obdobi. Od ostatnich se d€lnik pracujici v dilné
li8il predev§im typem vztahu k zaméstnavateli. Ten byl mnohem bliZ8i neZ u délnictva tovarniho a
zalozeny na kazdodennim kontaktu. Nektefi majitelé dilen pracovali spolu se svymi zaméstnanci, coz
budovalo jisty pocit soundlezitosti. Zaroven vSak tento kazdodenni kontakt a blizké souziti mohlo
nabizet jiny typ konfliktil, vychazejici z osobnich emoci ¢&i ze souziti na malém prostoru. Casto se
konflikty tocily kolem ¢istoty dilny ¢i kvality stravy, pfipravované zpravidla mistrovou Zenou. O
charakteru téchto sport miiZze vypovidat ¢lanek z ¢asopisu Obuvnik, popisujici délnicky odboj v dilné

kvili nepozivatelnym knedlikim®’. O charakteru prace v dilnach vypovida to, Ze vySe zmitovany

84 J. Mejzlik. D&jiny Zavoda Gustava Klimenta Tiebi¢-Borovina. Tiebi¢, 1972. s. 79.
85 M. Popper. O zdravotnich pomérech délnictva obuvnického. Praha, 1899. s. 3.
8 Q. Urban. Kapitalismus a ¢eska spole¢nost. Praha, 2003. s. 122.
87 Obuvnik. Osudny ob&d. 1893. &. 13.s. 1.
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spor piipomina spi§ Darntoniiv Velky masakr ko¢ek®® nez konflikty tovarniho délnictva konce 19.

stoleti.

Obuvnicka dilna druhé poloviny 19. stoleti v Trebici®

Ze zhruba 5000 tfebi¢skych délniki a délnic na zacatkt 20. stoleti jich asi 3000 pracovaly v
tovarnach, pficemz nejvétsi z nich, firma Budischowsky, zaméstnavala zhruba 1000 délnik(.%® Pfes
modernizaci a vyrazné lepsi organizaci prace v tovarnach bylo velké mnozstvi obuvnické i kozeluzské
prace provadéno ruéné. Ze sociologického Setieni za rok 1897, kterého se v Tiebici zucastnilo 1122
délnikd, vyplyva, ze z tovarniho délnictva pracoval se strojem jen kazdy &tvrty.®! Tovarni délnici,
stejné jako délnici v dilnach, pracovali v priméru 11 hodin denné a to za primérnou mzdu 4,83 zI
tydné. Vztah tovarniho délnika ¢i d€lnice se svym zaméstnavatelem byl do zna¢né miry anonymni

(majitelé nékterych tiebicskych tovaren bydleli ve Vidni), coz napomahalo k ristu animozity.

88 R. Darnton. Velky masakr koek a dalsi epizody z francouzské kulturni historie. Praha, 2013. s. 73-96.
% in: J. Jandk. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 198]1.

% J. Jandk. D&jiny mésta Tiebice II. Blok. Brno, 1981.s.123.

%' M. Popper. O zdravotnich pomérech délnictva obuvnického. Praha, 1899.
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Zaroven prostiedi tovarny, ve které se vyskytuje velka masa lidi s podobnymi zajmy, poskytuje
prostor pro vznik vztaht, které se v urcitych situacich projevuji jako vztahy tfidni. Zajmy, vztahy a
solidarita zazivana v tovarnach je pfimou pfi¢inou organizace ¢asti délnictva v délnické hnuti.

V tovarnach byly zaméstnavany na rozdil od menSich dilen i Zeny, které tvotily kolem 20%
zdejsiho osazenstva (vySe zminéného prizkumu se zucastnilo 21% Zzen). Jejich platy byly vyrazné
pusobit inkluzivné, pfijimat zenské Clenky, potadat akce s tematikou zenské prace a pozice ve
spolecnosti, 1 se zasazovat o zlepSeni pracovnich podminek zen. Na stranu druhou vsak fada
pozadavkl dé€lnickych organizaci sméfovala k omezeni moznosti Zen pracovat, snad z obavy pred
noc¢nich sménéch, ¢i v urcitych Castech vyrobniho procesu.

Z tady stiznosti a dopisti, zaslanych do odborovych ¢asopist navic vyplyva, ze pracujici Zeny
byly €asto obét'mi sexualniho obtéZovani ¢i ptimo nésili na pracovisti. Projevy sexuality na pracovisti
byly pravdépodobné b&znym jevem i ze strany spolupracovniki®?, mnou zaznamenané piipady vSak
vétSinou dokumentuji ptipady nasili ¢i obtéZovani ze strany dilovedoucich, mistri ¢i vedeni podnikd,
zneuzivajicich své mocenské postaveni, napt. ,,KdyZ pan fiditel poslal délnici M. T. s botami na ptidu,
kde se také pracuje, je ptecistit, druhy p. fiditel J... na tmavych schodech si na ni ¢ekal. Kdyz se
ptiblizila, tak ohavné s ni zachézel, Ze si celé ruce odiela. Takové ptipady se d€ji Casto v této tovarne.
Potom fika pan Fiditel: budu se na tebe zlobit, a kdyz jest mu povolnou, tak uz se nezlobi,**3 nebo
“[...]1nechal si zavolati devatenactiletou délnici Padrnosovou do dilny, kde je obycejné sam. Vypravél
Jji o milostném snu, jenZ se mu o ni zdal, chytil ji a chtél jej uvést ve skutek, tahaje ji a ona se Silené
branila. Le¢ ndhoda mu nepiala. %4
Pracovni podminky domacich dé€lniki, zvanych Stukverkafi, byly ze vSech typt délnické

prace nejhorS$i. Kombinovaly ty hor$i stranky tovarni vyroby a soukromého drobného femesla.

2V. Holek. Paméti. Praha. 2011.
% Dopis ¢tenafe v Casopise Obuvnik. 1899.
% Dopis ¢tenafe v asopise Obuvnik. 1899.

. 18.s. 6.
. 15.s. 10.
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Stukverkafi v podstaté pracovali za platy jesté horsi neZ tovarni délnici, ale s riziky soukromého
podnikani. Cely systém fungoval tak, zZe si Stukverkar vyzvednul v tovarn€ material a v dané, vétSinou
velmi kratké dobé¢, z néj mél doma vyrobit boty a ty odevzdat v tovarné, ktera je v zavislosti na jejich
kvalit¢ mohla nebo nemusela pfijmout. Stukverkati proto pracovali az 17 hodin denng, s vyhlidkou
na plat pod 4 zl tydn&®. Casto byla do vyroby zapojena celd $tukverkafova rodina, jejiz jiz tak
skromny byt byl zaroven obuvnickou dilnou. Domaéci délnici byli v Tiebic¢i velmi pocetni, roku 1906
byl jejich pocet Fady odhadovan na 2500.% Popperova prizkumu se jich zaéastnilo 612, tedy 55%
celého vzorku, coZ je zdaleka nejvice ze viech sledovanych oblasti®’. Pracovni podminky $tukverkait
a Stukverk obecné byly €astym tématem pozadavkil mistnich organizaci délnického hnuti.

Velkym problémem pracovnich podminek trebi¢ského délnictva byla hygiena a Cistota
pracovniho prostiedi, vyplyvajici jiz z charakteru obuvnické a kozeluzské prace. To se stalo pticinou
velké nemocnosti d€lnikd, trpicich pfedev§im plicnimi chorobami a onemocnénimi cest dychacich.
,»Dilna je namnoze vlhka. MnoZstvi vzduchu naprosto nestaci pro pocet osob v ni pracujicich. V malé
dilné §ifi se nejen prach, nejen zépach suroviny; $pina Satu a za pomért dnesnich i tél stlacenych zde
déInikli piisobi otravné na ovzduii dilny. Spina mistnosti zejména v malé Zivnosti je takika
pfislovecna; vzdyt’ jsou obuvnické dilny, v nichZ podlaha se necisti ani jednou za rok. Seschlé a
rozmélnéné chrchle souchotinatské zvedaji se s prachem dilny — obuvnické délnictvo je zamoteno
pfimo tuberkulosou.*

3.3. Stravovani

Dtlezitou soucasti zivota délnictva bylo jidlo a stravovani obecné. To bylo do zna¢né miry
ovlivnéno socialnim postavenim jedince; miZeme sledovat velké rozdily mezi skladbou jidelnicku a
zpiisobem stravovani u jednotlivych socialnich skupin obyvatel. Obecné bylo stravovani délniki a
délnic na mensich méstech, jako byla Ttebic, na vyssi trovni nez v chudinskych ¢tvrtich velkomést.

Obyvatelé v mensich méstech Casto udrzovali kontakty se zemédélskym zazemim mésta, které bylo

%5 M. Popper. O zdravotnich pomérech délnictva obuvnického. Praha, 1899.
% J. Mejzlik. D&lnické hnuti na zdpadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktv Brod, 1957. s. 157.
9T M. Popper. O zdravotnich pomérech délnictva obuvnického. Praha, 1899.
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mnohem bliZze a bylo vice provazané s méstem samotnym, neZ tomu bylo u velkych mést. Rada
dé€lnikt, zijicich v domcich na okrajich mésta na malych dvorcich, které patiily k jejich domim,
péstovala zeleninu ¢i jiné plodiny, nebo chovali drobné zvirata. Typickym pfipadem byla situace ve
ctvrti Nové Mésto.

Den d¢lnika zacinal snidani, ktera vétSinou sestavala pouze z kavy a chleba. Ten se Casto
rozmacel v kavé a cela smes se jedla 1zici. Kava byla vétSinou smési kavy zitné, sladové a opravdové
zrnkové kavy. Snidané, hlavné u téch délniki, kteti odchéazeli do prace velmi brzy, vétSinou
obvykle dali kazdy kavu a dva pletence. Kdva se podavala v hlinénych hnédych hrniccich, byla
studena a jen malo chutnala po zrnkové kave. Za téch 7 krejcart, co stala, byla piili§ draha.«® Kava
obecné, stejné jako naptiklad cigarety, sehrala dulezitou roli dostupného stimulantu béhem
primyslové revoluce. VyS§§i pracovni tempo tovarny si zadalo vétsi soustfedéni a vyssi nasazeni
pracujicich, k ¢emuz si ¢asto pomahali praveé kavou, ¢i konzumaci tabaku.

SloZeni a misto konzumace obéda zaviselo pfedev§im na zplsobu prace délnictva. Tovarni
délnici a délnice se stravovali bud’ v zadvodnich kantynéch jako napt. v zavod€ Budischowsky, ktery
byl pomérné daleko od samotného mésta, nebo si nosili obédy z domova. Strava dé€lnic, které
vydélavaly méné nez délnici a ¢asto byly svobodné, byla vyrazné horsi nez strava jejich muzskych
kolegti. ,,Povéstna je strava délnic v obuvnictvi. Mzda jejich nedovoluje jim fadného obédu a kava
tisi hlad. Tak v zimé od rdna do vecera kdva a opét kava, v 1ét¢ jakasi zména: ovoce.“”® Dé&lnici
pracujici v malych dilnach méli vétSinou stravu zajiSténou od svého zaméstnavatele, obvykle
pfipravovanou jeho Zenou. V né€kterych ptipadech se stravovala cela dilna, véetné mistra a jeho rodiny
spole¢né. V piipadech jinych, kdy se mistr vice distancoval od délniki i prace samotné, jim bylo
pfipravovano zvla$tni jidlo, jehoZ kvalita se Gasto stavala pfedmétem sportl. Stukverkafi pracujici

doma se vétSinou doma také stravovali.

% V. Holek. Paméti. Praha. 2011. s. 82.
9 M. Popper. O zdravotnich pomérech délnictva obuvnického. Praha, 1899. s. 11.
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Samotné jidlo sestavalo vétSinou z brambor ¢i luSténin. Oblibené byly predevsim rtizné druhy
polévek. ,,Polévky se varily k obédu denné, nejcastéji bramborové na nékolikery zpiisob, témét kazdy
tyden byla polévka hrachova, cockova, kminova, chlebova, ¢esnekova ¢ili ,oukrop®, polévka ryzova
zasmazena nebo vodova, zelna, houbova...“1% Dal§im oblibenym pokrmem byly nejriiznéjsi kase,
zejména lusténinové, nejriiznéjsi jidla z brambor a knedliky, bud’ s ovocem, ¢i s omackou. Maso bylo
soucasti jidelnicku jen velmi ziidka a to v nedé€li nebo o svatcich ve formé hovézi polévky ¢i
veproveého. Nekteti délnici si k obédu kupovali u feznik ¢i pouli¢nich prodavact uzenky s pecivem.
Z Ttebice jsou zaznamenany 1 piipady toho, ze si koZeluzi odnéseli z tovaren domua ke konzumaci
zbytky tlejiciho masa, které odiezali z kiZi, pfivezenych ke zpracovani.l® K vecefi jiz vétSinou
nebylo pfipravovano zvlastni jidlo, vétSinou se dojidaly riizn€ upravené zbytky od obé&da, naptiklad
se z vafenych brambor d¢laly placky.

»|---] po stavebni stavce se me Stavitele nechteli vzit do prace, mela sem rodice mela sem 2
deti muj Muz propadl alkoholu, bila sem odkazana hodne na sebe, tak sem §la do Tovarny k
Subakum.“ V souvislosti s tématem stravovani je nutné zminit roli alkoholu v délnické spolecnosti
konce 19. stoleti. Jeho nadmérna konzumace sice ni¢ila mnoha d€lniklim zdravi i vztahy, zaroven
vSak mohlo zejména pivo hrat dilezitou roli ve stravovani jako nikterak drahy zdroj minerald a
vitamini. Piti alkoholu také Casto pomadhalo po té€Zké praci v nikterak dastojnych podminkach
,Lupustit paru‘ a zaroven byt v pozici nékoho, kdo je obsluhovan. Hostince hraly v zivotech délnictva
vyznamny socializa¢ni faktor. Pro ty, ktefi pfiSli z venkova, pfedstavovala hospoda zndmé prostiedi

uprostied nového svéta mésta.

100 A Robek, M. Moravcova, J. Stastna. Stara d&lnicka Praha. Praha, 1981. s. 202.
101 J. Mejzlik. D&jiny Zavodi Gustava Klimenta Tiebi¢-Borovina. Trebi¢, 1972. s. 70.
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4. Prostorova analyza délnické Trebice

Tato kapitola je zalozena na mé analyze prostoru a aredlti mésta Ttebice na konci 19. a zacatku
20. stoleti. Cilem této analyzy je ukazat, které casti mésta byly nejvice obydlené ¢leny délnického
hnuti a jestli mGiZzeme identifikovat specifické &tvrti, aredly &i sousedstvi. Ctvrt’ je zakladni jednotkou
této analyzy oproti naptiklad ulici ¢i vEtsi Casti mésta, jelikoz Ctvrte, a obCas urcité konkrétni casti
téchto ctvrti byly zdkladem lokalni identity zkoumanych lidi. Mistni, kdyz méli uvadét svoji adresu,
témét vzdy uvadeli primarné ctvrt, sekundarné ¢islo domu a az terciané a ziidka konkrétni ulici.
Nanestésti se nezachoval zadny seznam ¢lenti dé€lnickych spolkll ¢i odbort s adresami, tudiz jsem
musel tyto adresy vypreparovat z mnozstvi zapisii z délnickych schiizi ¢i jinych udélosti a ze zaznamt
statnich a municipalnich ufadi. V prvni ¢asti kapitoly budou demonstrovany obecné vysledky
analyzy. Ve druhé ¢asti bude popsana situace ve vSech tiebicskych ¢tvrtich.

4.1. Obecny piehled

V pozdnim 19. stoleti mé¢lo mésto Ttebi¢, dohromady s Zidovskym méstem a obci Podklastéri
lehce pod 12000 obyvatel,'? z nichZ okolo 4300 byli délnici.'®® Rozkladalo se na obou biezich feky
Jihlavy v kopcovitém regionu zapadni Moravy. Hlavnim a jedinym primyslovym odvétvim Tiebice
bylo obuvnictvi a kozeluzstvi. Vétsina délnikt byla tedy zaméstnana v obuvnickych a kozedélnych
tovarnach. Nezanedbatelna ¢ast délnikl (vétSinou pravdépodobné pauperizovanych drobnych Sevcii)

vSak pracovala pro tovarny z domu (takzvany Stukverk)!'®

, jejichz Zivotni a pracovni podminky byly
nejhorsi.

KdyZ mluvim o délnickém hnuti v Tiebici, myslim tim konglomerat kulturnich a vzdélavacich
spolktl, femeslnickych bratrstev, odborti a pfidruzenych jednotlivei, snazicich se dosdhnout kulturni,
ekonomickou a politickou emancipaci pracujicich. Tyto organizace byly propojeny predevsim se

Socialni demokracii. Narodni socialisté nebyli v této dobé na Moravé ptili§ silni a kfestansti socidlové

malokdy participovali na akcich délnického hnuti a zamétovali se témét pouze na vzdélavani a

12Cesky statisticky Gfad. Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869—2005. Praha, 2006.
1037, Janak. D&jiny mésta Ttebice I1. Blok. Brno, 1981. s. 123.
104 M. Popper. O zdravotnich pomérech d&lnictva obuvnického. Praha, 1899.
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zboznost. Clenstvi v organizacich nebylo piili§ rozsifené, pravdépodobné kviili finanénim naroktim
na fadné Clenstvi, kterym délnici nemohli dostat. Neplaceni ptispévkll bylo zdaleka nejcastéjSim
davodem pro vylouceni ze spolku. Kdyz byla roku 1888 zalozena D¢lnickd beseda, méla asi 200
Clenl, nicméné existoval mnohem vétsi pocet pridruzenych jednotlivet a podporovateli, kteti
participovali na akcich, organizovanych délnickym hnutim. Tento fakt mtizeme vyvodit z primérné
ucasti na demonstracich, schizich ¢i tanecnich zébavach, organizovanych Délnickou besedou ¢i
odbory. 1%°

V procesu sbéru dat k analyze jsem shromazdil 109 jednotlivych adres ¢lenti organizaci
délnického hnuti mezi roky 1888 a 1902. Vzhledem k pfitomnosti adres téchto osob v oficidlnich
zdznamech, mizou byt tito povazovani za jadrové ¢leny hnuti. Pro potieby analyzy jsem se rozhodl
pracovat s roky 1888—1895 a 18961902 separatné a komparativné, jelikoz povazuji polovinu 90. let
19. stoleti za bod zlomu pro etablovani a stabilizaci hnuti mezi $ir§Simi masami obyvatelstva.

Naésledujici tabulka ukazuje pocet ¢lenti délnickych organizaci v kazdé ctvrti za sledovana

obdobi.
1888-1895 1896-1902
Vnittni Mésto 1 7
Jejkov 3 3
Statrecka 19 13
Nové Dvory 6 5
Nové Mésto 9 6
Horka 2 3
Domky 8 11
Podklasteti 1 1
Zidovska obec 3 8
celkem 52 57

Tyto grafy ilustruji vySe zminéna ¢isla v ¢itelnéj$i, vice grafické podobé.

105 Okresni archiv Tiebi¢. Délnicka beseda Ttebi¢. Protokolarni kniha Délnicka beseda.
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m Vnitfni mésto m Jejkov u Starecka m Nové Dvory m Nové Mésto

m Horka m Domky u Podklastéri = Zidovskéa obec
20

1888-1895

m Vnitfni mésto m Jejkov = StareCka m Nové Dvory ® Nové Mésto

® Horka m Domky m PodklasteFi  Zidovskéa obec
14

1896-1902

S ohledem na ptedchozi grafy a tabulku mizeme rozdélit ctvrti do tii kategorii: ty se silnou
pozici délnického hnuti béhem celé sledované epochy, ty se slabou pozici d€lnického hnuti béhem
sledovaného obdobi a ty, kde se pozice d€lnického hnuti béhem sledovaného obdobi zménila.

Nejlepsim ptikladem stabiln¢ vysokého poctu dé€lnickych aktivisti ve Ctvrti je Starecka.
DalSim stabilnim, i kdyZ ne tak pocetnym piikladem jsou Nové Dvory a Nové Mésto, nicméné tyto
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dvé ¢tvrti mohou byt povazovany za uzce propojené jak urbanisticky, tak sdilenou lokalni identitou.
Nové Mésto a Nové Dvory by nam dohromady dédvaly skoro stejna ¢isla jako Stafecka, se zhruba
stejnym poctem obyvatel. Stabilné nizka ¢isla mizeme vidét u Horky, Jejkova a Podklastéri, u kazdé
z téchto Ctvrti z jejich specifickych divodl, o kterych bude pojedndno dale. Nejvétsi vzriust poctu
obyvatel angazovanych v délnickém hnuti zaznamenaly Domky, Vnitini Mésto a zidovska obec.
Zatimco u Vnitiniho Mésta a zidovské obce rostly ¢isla znacné dramaticky z velmi nizkych na dosti
vysokd, Domky mély nezanedbatelny pocet ¢lenti délnického hnuti jiz v prvnim sledovaném obdobi,
jez jesté¢ vzrostlo béhem druhé periody. Grafy ukazuji, Ze pocCet délnickych aktivisti béhem
sledovaného obdobi lehce vzrostl, pfi¢emz dvé ¢tvrti zaznamenaly strmy vzestup a ostatni zUstaly
relativné stabilni.

1895-1902

Podklastefi

Zidovska obec

Navé

Dvory Nové
Dvory
vnitini mésto Nowé Mésto
Jejkov
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Ptfedchazejici mapy demonstruji data z predesSlych grafi a tabulky v prostorovych vztazich
meésta. Zatimco prvni mapa ukazuje délnické arealy predevsim na predméstich, druha ilustruje narast
pritomnosti elementd z prostfedi délnického hnuti v centralnich ¢astech mésta v druhé poloviné 90.
let 19. stoleti a prvnich letech 20. stoleti.

4.2. Situace jednotlivych ¢tvrti

V nasledujici ¢asti kapitoly bude popsana situace v kazdé ze ¢tvrti s ohledem na data zminéna
vyse.

4.2.1. Vnitini Mésto

Vnitini Mésto je jednou z nejstarSich ¢asti mésta a zahrnuje celé sttedoveké mésto Tiebic.
Roku 1890 v ném bydlelo 1600 obyvatel.! Nejedna se pouze o geograficky, ale taky o symbolicky
podniky a korzem na severni strang. Prestiz mista a snadnd dostupnost ze vSech ¢asti mésta byly
hlavnimi divody pro to, Ze si délnické organizace ziizovaly svéa sidla ve zdejSich hostincich a také
zde organizovaly vétSinu svych schlizek, pfednések, divadelnich pfedstaveni ¢i tanecnich zabav. Sidla
organizaci se béhem ¢asu piesouvala na prestiznéjsi adresy v ramci Vnitiniho Mésta, z hospod na
dvorech domi stojicich v izkych bocnich uli¢kach do hostincii postavenych na samotném namésti,
pii¢emz Casto sidlilo vice organizaci v riznych mistnostech jednoho domu.%’

Populace samotného vnitiniho mésta sestavala predev§im z burZoazie, Gfednictva, malych
zivnostnikd a (Casto byvalych) kozeluzskych a Sevcovskych mistri. Nahly vzrist v poctu ¢lent
délnického hnuti jde vysvétlit dvéma zpiisoby: silnd pauperizace a proletarizace obyvatel Vnitiniho
mésta béhem 90. let 19. stoleti nebo jako nartst kredibility délnického hnuti mezi jeho rezidenty,
pfedev§im malymi obuvniky, Zivnostniky a lépe postavenymi dé€lniky. Vzhledem k ekonomické
situaci mésta v 90. letech 19. stoleti a obecné postaveni délnického hnuti v ném se spise priklanim k

druhé teorii.

196 Vechny nasledujici udaje o poétu obyvatel pochazeji z Cesky statisticky tifad. Historicky lexikon obci
Ceské republiky 1869-2005. Praha, 2006.
107 Okresni archiv Ttebi¢. Délnicka beseda Tiebi¢. Protokolarni kniha Dé&lnicka beseda.

33



108

Vnitrni mésto
4.2.2. Jejkov

Jejkov je starym piredméstim, lezicim vychodné od Vnitiniho Mésta, s populaci kolem 1100

obyvatel v 90. letech 19. stoleti. Obyvatelstvo se skladalo pfedevs§im z rodin starych femeslnickych

mistrl a tento fakt, spolu s vlivem kapucinského klastera a kostela miize byt interpretovan jako dtivod

jen velmi slabé ptitomnosti Délnického hnuti v této ¢tvrti. Nenachazely se zde ani Zadné zaznamenané

délnické hostince, az do roku 1906, kdy organizace délnického hnuti zakoupily diim na hlavni ulici

spojujici Vnitini Mésto s Novymi Dvory a Novym M¢stem a piestavély ho na nové sidlo délnickych

organizaci, nazvané Dé&lnicky diim. Ten se posléze stal centrem vétSiny aktivit délnického hnuti ve
meésté.

4.2.3. Starecka

Stafecka nachézejici se na zapad od Vnitiniho Mésta je nejstar§im predméstim. Roku 1890

zde zilo 2500 obyvatel a do roku 1900 se tento pocet zvysil o dalsi 300. Ve ctvrti vznikly prvni

trebicské kozeluzské manufaktury, takze neni nahodou, Ze nejvétsi ttebicska tovarna (Budischowsky

und Sohne) byla zaloZzena hned za Stafeckou, coZ do zna¢né miry definovalo Stafecku jako

198 in: J. Jandk. D&jiny mésta Ttebie II. Blok. Brno, 1981.
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industrialni a délnické predmésti. Chudy a d€lnicky charakter ¢tvrti mizeme zaznamenat v lokalni
lidové pisni, ktera deklamuje, ze ,,na Krajickové strani je starej vétrnik, tam bydli sama liza a same;j
hadrnik®. Industrialni a d€lnické pozadi Ctvrti spolu s hustou zalidnénosti poskytlo misto pro
prostiedi, ze kterého se zrodila cela fada délnickych aktivist. Stafecské hospody byly ¢asto mistem
setkavani délnického hnuti a poradani kulturnich akei.

4.2.4. Nové Dvory

109

Mistni cast Kocicina na konci 19. stoleti
Nové Dvory jsou vychodnim pfedméstim, lezicim na severnim biehu feky Jihlavy. Jejich populace
vzrostla z 1330 obyvatel roku 1890 na 1580 v roce 1900. Obyvatel¢ byli pfevazné délniky a Castecné
1 zemé&délci, pricemz délnici Zili primarné v zadpadni €asti Ctvrti, v sousedstvi zvaném Kocicina, jehoz

jméno samotné odkazuje na ramus, ruch ¢i vytrznost. Ctvrt’ je rovnéZ rodistém Bohumira Smerala,

10%in: J. Jandk. D&jiny mésta Ttebi¢e II. Blok. Brno, 1981.
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zakladatele KSC. Jan Galandauer ve Smeralové biografii vykresluje étvrt’ jako ,,bidnou” a dokazuje
stav &tvrti a jejich obyvatel hriiznymi $kolnimi vysledky Smeralovych spoluzakd.!'® Mistni hostince
(jako napiiklad ten ve Smeralové rodném domé) ¢asto slouzily jako mista setkavani socialistickych
aktivistli. Délnicky a chudy raz ctvrti je zachycen ve vzpominkéach FrantiSky Docekalové, mistni
socilni demokratky, pozd&ji komunistky a odborové funkcionaiky.!!! stejné jako v lidové pisni,
podle které ,,tam dole u Babaku je plno pytlakt, tam kazdej malej capart uz stiili z praku®. Star¢ ¢asti
Novych Dvorti jsou dodnes v povédomi obyvatel zapsany jako dé€lnicky areal.
4.2.5. Nové Mésto

Nové Mésto s 1500 obyvateli v roce 1900 lezi hned vedle Novych Dvoril a tvofi s nimi
jednotny urbanisticky komplex. Skladba obyvatelstva byla velmi podobna slozeni obyvatel Novych
Dvort s tim rozdilem, ze polozeni Nového M¢sta jesté vice na okraji mésta znamenalo vétsi podil
zemédélct, ¢1 osob kombinujicich femeslnou a zemédélskou vyrobu.

4.2.6. Horka

Horka je malé pfedmésti leZici v kopci jizné od Vnitiniho Mésta a Statecky. Populace
sestavala povétSinou z femeslniki. Kiestansti socidlové si vybrali Horku jako ¢tvrt, kde ztidili své
sidlo, coZ naznacuje moznou podporu, které se jim dostavalo od mistnich. Délnické hnuti zde nikdy
nemélo silnou pozici, ackoliv se v rdmci Horky nachdzelo méstské trziste, které bylo mistem n€kolika
délnickych manifestaci a demonstraci.

4.2.7. Domky

zfizeni nadrazi roku 1886 a také to, Ze ze vSech suburbanich oblasti Ttebice, které jesté¢ nebyly
zastaveény, se nachazela v nejméné piikrém svahu. Populace Horky i Domkil byla i v dobovych
pramenech udévana dohromady a Ctvrti se postupem casu spojily do soucasné ¢tvrti Horka-Domky,

ktera je vSak v mluvené feci mistnich ¢asto zminovéana pouze jako Domky. Mluzeme fici, ze Domky

1107 Galandauer. Bohumir Smeral 1880—1914. Svoboda. Praha, 1981.
1 Okresni archiv Ttebi¢. fond Dim politické vychovy. Regionalni komise pro d&jiny KSC. Kr. 48. Inv. ¢.
485
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pravdépodobné tvotily vétSinu z 1522 obyvatel obou ¢tvrti roku 1890, z 2058 roku 1900 stejné jako
z 2715 roku 1910. Pomérné dramaticky nartst obyvatel v tomto obdobi mlze vysvétlovat i narast
¢lent d€lnické hnuti v této moderni a do zna¢né miry multi-tfidni ctvrti.
4.2.8. Podklastéri

Na konci 19. stoleti bylo Podklastéii, dnes integralni soucast TrebiCe, samostatnou obci se
zhruba 1300 obyvateli. V aredlu Ctvrti se nachazi zamek s roméansko-gotickou bazilikou sv. Prokopa,
na konci 19. stoleti stdle obydleny a uzivany rodinou Valdstejnii. Obec slouzila ptedevsim jako
ekonomické zazemi zamku a misto, kde zila vétSina jeho zaméstnancl. SloZeni obyvatel spolu s
pfimym vlivem majitelli zamku bylo pravdépodobné diivodem pro obzvlasté nizkou ptitomnost
délnického hnuti v obci.

4.2.9. Zidovské mésto

Ttebicské Zidovské mésto se nachdzi na sever od Vnitiniho Mésta mezi fekou Jihlavou a
strmou skalou. Stejné jako Podklasteti byla Zidovské mésto samostatnou obci aZ do 30. let 20. stoleti.
Zidovské osidleni se v této oblasti nachazelo jiz od stfedovéku, nicméné po roce 1848 a
mésta. Stejny proces prob&hnul i v Ttebici, kdy Zidé zacali zakupovat domy ve Vnitinim Méstg,
hlavn€ na namésti a prodavali ¢i pronajimali své malé domy v pielidnéném Zidovském mésté, tém
nejchudsim. Na konci 19. stoleti predstavovali Zidé, a to predeviim chudsi Zidé pouze &ast z 1350
obyvatel obce, zatimco zbytek ptedstavovalo pfedevsim nezidovské, délnické obyvatelstvo. Tento
proces je demonstrovany v grafech a tabulce vyse; pocet ptislusniki délnického hnuti se béhem
sledovaného obdobi zvysil téméf trojnasobné. Toto obdobi tedy mliZze byt povazovano za moment
socialni zmény v obci, kdy se z ghetta etnického a ndboZenského stalo ghetto socidlni, pozdéji

vykreslované ve vzpominkach mistnich komunistt.!''?

112 Okresni archiv Tiebié. fond Diim politické vychovy. Regionalni komise pro d&jiny KSC. Kr. 48-49.Inv.
¢. 482-533.
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Tato kapitola demonstrovala vysledky analyzy prostoru a arealit mésta Tiebice. Piestoze pocet
shromézdénych adres nebyl piili§ vysoky, vysledky souhlasily s charakteristikami ¢tvrti, sestavenych
na zéklad¢ primarnich zdroja, literatury i vzpominek obyvatel mésta. Analyza ukazuje, které oblasti
1ze povazovat za délnické a které ne. To vSak neznamena, ze ve mésté neexistovala komunikace a
vztahy mezi ¢tvrtémi ¢i socidlnimi tfidami. Formy a strategie této komunikace budou zpracovany v

pristi kapitole.

38



5. Vstupovani do verejného prostoru

V této kapitole budou popsany formy a strategie délnického hnuti pfi jeho vstupovani do
vetejného prostoru Tiebice. Jako zékladni pojmy, ke kterym se tato cast textu bude vénovat, vidim
konflikt a akulturaci, pti¢emz jednotlivé projevy pronikdni do vetejného prostoru budu umistovat na
pomyslnou skalu s konfliktem a akulturaci, na jejich koncich. Krom¢ vstupovéani se budu snazit
zachytit také interakce, odehravajici se ve vefejném prostoru mezi délnickym hnutim, statni moci,
reprezentovanou piedev§im okresnim hejtmanstvim a mistni burzoazii, reprezentovanou
municipalitou.

5.1. Stavka

,»Ackoliv den tento ku konci se uchylil a noc k odpoc¢inku po denni klopotné praci lid volala,
prece bylo na ulicich mésta tohoto jaksi Zivo a sem a tam vidéti bylo pét, Sest a 1 vice osob pohromadé
jiti, dosti zivé mezi sebou rokovati, a¢ kazdy hledél co mozna nejvic hlas svlij utlumiti, aby nebyl
kolemjdoucimi slySen. Osoby tyto kracely dosti rychle, coz podobalo se, jakoby jisty cil pied sebou
meély. A skutené€ ubiraly se na misto za méstem lezici, dosti rozsahlé, kde se uraditi chtély, jaké
kroky ¢initi maji vii¢i svym principalim. Byli to vesmés délnici tovarni, d€lnici obuvnicti. Dosti velky
pocet se jich seSel, mnozi z nich nevédouce ani pro¢ a kdo jich tam pozval. Tu vystoupi jeden muz,
postavy vysoké, oc¢i bystrych s velkym hustym knirem pod nosem, na vyvysené misto a prohlédnuv
si v temnu vecernim pfitomné, oslovil je nasledovné: ,Mili pratelé a soudruzi! Sesli jsme se zde na
toto misto, anizZ by mnohy z vas védél pro€ a za jakym ucelem. Je tedy zapotiebi vysvétleni. Vy vite
dobte vSickni, Ze potfeby Zivotni jsou den co den drazsi, byty naSe, ve kterych piebyvame, se téz
zdraZzuji a mzda naSe vétsi neni, coz jest pravym opakem. Tento tyden se ndm jesté dostalo srazky na
nasi, tak mizerné mzd¢ totiz 10-20% na paru, coz ¢ini 1 zl. az 2 zl. 50 kr. tydn&. Podivejme se na
naSe ditky, na nasi domécnost a pak kone¢né€ sami na sebe, jak vyhlizime. Kazdy z nas doznati musi,
7e vsickni jsme, jako bychom z nemocnice vysli. ,Vyborn&!‘ ozvalo se ze viech stran. Reénik
pokracuje dale: ,Ohlédnéme se vSak na rodiny naSich pracedajct a zeptejme se ditek jejich, zdali

nékdy téz hlady trpi. Zajisté to pozname hned pfi pohledu na né. Nase ditky, manzelky i my trpime
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nedostatkem a pii tom musime téZce pracovati, kdezto druzi ziji v pfepychu a nepracuji. Zalezi tedy
jenom na ndas, bychom vse toto poznali, spojili se v jeden celek a takto spojeni doméhali se zlepSeni
postaveni svého. Nebot' jenom ve spojeni jest sila a v sile opét vitézstvi. Nejsem ja vSak
kompetentnim, bych o vSem rozhodoval, nybrz zalezi zde na vas, totiz na celku, jaké kroky mame
ucinit, bychom si svoji mzdu v prvni fad¢ zvysili!® ,Stavka! Stavka!‘ znélo ze vSech hrdel. Jelikoz
¢as jiz do noci pokrocil, ubirali se vSickni opét k domovu a cestou mezi sebou o stdvce hovorice,
slibovali jeden druhému vytrvalost. Jest druhy den. Nedéle. Do hostince u ,Cerveného praporu® seslo
se hned z rana velké mnozstvi délnictva obuvnického, kde sob¢ zvolili komitét, ktery mél politickému
tifadu stavku ohlasiti a téZ ji #iditi.!!?

Takto mohl vypadat idedlni pocatek stavky v Tiebi¢i, popsany tfebic¢skym délnickym
aktivistou, piSicim do casopisu Obuvnik pod pseudonymem Fr. J. Tiebic¢sky. Stavky byly jednou z
nejvyrazné¢jSich, nejradikalngjsich a nejvice konfrontacnich akci délnického hnuti a po dobu jejich
trvani se mohl prostor mésta vyrazné¢ zmé&nit. Stavky mély zaroven velky sjednocujici a solidarni
potencial a d€lnictvo se béhem nich ¢asto chovalo jako tfida. Velkou roli v tom, zda se stavka rozsiti
zpoza bran tovarny do mésta, hrala délka stavky, kdy kratké stavky, napt. 16. prosince roku 1899
trvala stavka délnic v zdvodu Rie a Frankl kviili mzdam jen hodinu a ptil''4, vé&tsinou ziistaly omezeny
na danou tovarnu. Dal$im faktorem bylo to, zda se stavka tykala pouze jedné dilny, celé tovarny nebo
zda se do ni zapojilo délnictvo z vice tovaren. V takovych pfipadech vétSinou stdvka znamenala
vyznamny zasah do vefejného prostoru mésta.

K prvni znamé stavce v Trebici doSlo roku 1872. 10. €ervna tohoto roku vstoupilo do stavky
66 koZeluzskych tovarysu z tovaren Subakovy a Budischowského a nékolika dalSich dilen. Jiz v této
dobé& méli stavkujici patrné spojeni s videfiskymi socialisty, ktefi je ve stivce finanéné podporovali.!!?
Moznou inspiraci pro stavkujici mohla byt stavka délnictva, pracujictho na stavbé Zeleznice v

blizkosti Ttebice, ktera probéhla v lednu pfedchazejiciho roku a doslo pfi ni k vytrZznostem a demolici

'3 Fejeton v Casopise Obuvnik. 1893. ¢. 14. s. 1.
14 Obuvnik. 1899. ¢. 24 s. 7.
115 J, Janak. D&jiny mésta Ttebice I1. Blok. Brno, 1981. s.140.
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Zelezni¢niho zafizeni.!'® Dalsi innost se projevila az se zvy$enou organizovanosti v 80. letech. Roku
1882 tiebitské hnuti podporovalo stavkujici textildky v blizké Namésti nad Oslavou.'!” V Trebii
samotné doslo k dalsi stavce 16. ¢ervna roku 1888, kdy stavkovalo 300 obuvnickych délnika z tovaren
Rie, Ornstein a Neuner, ktefi se postavili proti snizeni mezd. Stavka byla ispésné ukoncena béhem
jediného dne.!!®

Dalsi tiebi¢ska stavka se odehrala hned nésledujiciho roku. Tato stavka probéhla v tovarnach
Ignéce Neunera, F. A. Ornsteina, B. Rie a K. Kavalira, pfi¢emz diivodem byly pfedev§im mzdové
pozadavky. Délnictvo predneslo své pozadavky 14. Cervence a 29. Cervence pak vstoupilo 484
délnikti a délnic do stivky. Ta byla Gispéiné ukonéena 8. srpna.!'® Na pocatku 90. let probghla série
stavek v Namésti nad Oslavou, kde byly pracovni a mzdové podminky v mistnim textilnim primyslu
velmi Spatné, vétSinou §lo o filidlky brnénskych tovaren. V namést'skych stavkach se angazovali jak
mistni, tak i brnénsti a tfebicsti aktivisté. K dalSim stavkam v Ttebi¢i doslo v roce 1891, kde nejdiive
18. unora probéhla uspésna jednodenni stdvka 500 délniki a délnic z tovarny Pollak na ochranu diive
propusténych délniki, a posléze probéhla mezi 10. a 15. Cervnem stdvka 130 zaméstnanci v
Neunerové tovarné za lepsi mzdy a kratsi pracovni dobu. Tato stidvka skonéila netuspésng.'?°

K nejvétsi stavee 90. let doslo roku 1897. Dé&lnictvo zacalo formovat poZadavky na konci
dubna a posileno spole¢nym prozitkem prvomajové manifestace je predlozilo 3. kvétna. Pozadavky
obsahovaly zkraceni pracovni doby na 10 hodin denné, zvySeni mezd, dodrZzovani smluvenych
cenikil, nepropousténi z prace, povoleni pro slaveni 1. méje, snahu o zrovnopravnéni ,,nddeniki* s

13

Ltovarysi®, tedy pomocnych délnik@ s d&lniky fadnymi, ale také omezeni Zenské prace.!?! Do stavky
vstoupilo 500 délnikh z tovaren Subakovy, Hasskovy a FrantiSka Budischowského, a to na zakladé

tiidniho, nikoliv politického ¢i jiného klice, nebot’ do stavky vstoupili jak socidlni demokraté, tak

116 0. Nevfiva. Délnické stavky na Moravé v posledni fazi kapitalismu volné soutéZe. Praha, 1965. s. 30.
17 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktv Brod, 1957. s. 53.

118 J. Janak. D&jiny mésta Ttebice I1. Blok. Brno, 1981. s.146.

19 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zipadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiiv Brod, 1957. s. 83.

120 . Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiiv Brod, 1957. s. 86.

121 Okresni archiv Ttebi¢. fond Okresni ufad. Stavka kozeluhl v Ttebici. kar. 523. inv.¢. 346.
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narodni a kiestansti socialisté. Tato jednota se zacala pod vlivem tézkym podminek stavkujicich
délnikd, ktefi neméli z éeho Zit, drolit na konci Gervna a stavka skonéila s minimalnim uspéchem.!?

Béhem této stavky miizeme sledovat vyznamné snahy o piitomnost délnictva ve vefejném
prostoru. Tato pfitomnost, stejn¢ jako zvySena Cetnost schlizi, mé¢la jednak utvrzovat vnitini jednotu
stavkujicich a zaroven méla branit stavku navenek. To se projevovalo predevsim vystupovanim proti
stavkokaztim a odpadlikiim od stavky, kteti byli na ulicich biti, bylo jim zabrafovano ve vstupu do
tovaren, ¢i jim bylo vyhroZovano anonymnimi dopisy. ,,Mily pfiteli, ty ses prohiesil zradnym tvym
jednanim, jez do prace jsi vstoupil; na sta a tisicu dusi nafek povede na tebe. Tys naSe Stésti skazils o
mi se ti postarame o tvuj Zivot. Povaz ze vyce délnika pronasledovani jsou nez jsy ty a pieci zradné
nejednaji. Tedy povaz jakou odménu za tento ¢in zasluhujez kdo neni s nami jest proti nam. 1?3

Na tyto uddlosti reagoval okresni hejtman, ktery nechal mésto oblepit vyhlaSkami
upozoriiujicimi na nezdkonnost jednani téch, kteti by chtéli ,,[...] osobdm druhym ohroZovanim,
zastrasovanim aneb nasilim zabrafiovat do prace vstoupiti.“!>* Zaroven apeloval na soucinnost s
municipalitou, ohledné zakazovéani vefejnych schizi a omezovani shromazd’'ovani délnictva ve
vétSich skupinédch na ulici. Pficemz stejné jako v mnoha jinych jeho taktika spocivala piredevsim ve
vytlaceni jakychkoliv aktivit z vefejného prostoru, do prostort soukromych. Starosta mésta mu vSak
odpovédél, Ze: ,,Opatieni, jakd toho Casu stdvaji a Gfadem provedena byla, uplné dostacuji pro
zachovani pokoje a potfadku a nebyl tento posad téZ ani poruSen. [...] Mluvi-li stdvkujici s pracujicimi
anebo chodi-li stavkujici pokojné po nékolika pohromadé po mésté neb kde jinde nedé se to ptec
zakazat.“1?

Béhem vyse popsané stavky se odehrala neobycejna udalost, kterd hrozila ptertist v pouli¢ni
nepokoje a nasili. Béhem stavky odjel tovarnik Subak na Slovacko. Zde se pokusil naverbovat

stavkokazy, kterym vSak zatajil, Ze se v jeho podniku stavkuje. Podafilo se mu sehnat asi 25 délnikd,

které vypravil vlakem do Ttebice. Tiebicsti stavkujici se vSak o jejich piijezdu dovédéli na schiizi

122 J. Janak. D&jiny mésta Ttebice II. Blok. Brno, 1981. s.156.

123 Okresni archiv Ttebi¢. fond Okresni ufad. Stavka kozeluhti v Ttebi&i. kar. 523. inv.¢. 346.

124 Okresni archiv Ttebi¢. fond Okresni ufad. Stavka kozeluhti v Ttebidi. kar. 523. inv.¢. 346.

125 Okresni archiv Ttebi¢. fond Okresni Gfad. Stavka koZeluhil v Tiebidi. kar. 523. inv.&. 346.
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den pifedem od brnénskych socialistli a druhy den se vypravil pocetny dav stavkujicich k nadrazi
piipraveny stavkokazy inzultovat. Ti se vSak po vysvétleni situace piidali ke stdvkujicim, s nimiz
stravili den a vecer znovu odjeli.!?® Toto spiSe ismévné intermezzo stavky vypovida o tom, jak
dalezita byla pro stavkujici kontrola veiejného prostoru mésta a neustdla komunikace, zejména
prostiednictvim schizi.

Roku 1905 se Ttebic zapojila do generalni stavky na podporu v§eobecného hlasovaciho prava.
Stalo se tak 28. listopadu, pii¢emz délnické organizace jiz n¢kolik tydnii pfedem piipravovaly stavku
na n¢kolika schiizich. I v této stavce vystupovalo délnictvo jednotné, bez ohledu na politickou
ptisluSnost. Z ptiprav konanych jak okresnim hejtmanstvim, tak méstskou radou je patrno, Ze méli
obavy ptedevsim z nasilnickych jednotlivct a nikoliv jiz z d€lnické organizace jako takové. ,,Jakkoliv
pak od rozvahy pteddkiv stran délnickych lze ocekavati, Ze obmyslené dalSi demonstrace bude
udrzovati v takovych mezich, aby demonstrujici nepfisli do konfliktu se zdkonem, pfece jest se zase
co obdavati, Ze k d€lnictvu organizovanému a podfizujicimu se autorité¢ potadatelitv mohou se snadné
ptidati lidé zlé vile z nevypocitatelnych snah podvratnych a v tom spociva nebezpeci, Ze by pfi
velikém shluku lidi, pfi rozechvéni mysli a zvlasté za doby podvecerni, kdy pocinani jednotlivelv
kontrole snadné se vymyka, — mohly nastati rizné vytrznosti, jimiz by vefejnd bezpecnost byla po
piipadé i velmi vdZné ohrozena.*!?’

Ackoliv atmosféra ve mésté byla dle zapiski okresniho hejtmana znacné zjitfend a ocekavaly
se nepokoje a nasilnosti, zejména vii¢i Zidim'2%, cel4 akce probéhla dosti pokojné. Priibéh stavky byl
zna¢né odlisny od ostatnich stavek a to zejména kvili jejimu politickému charakteru. Pro hospodaiské
stavky bylo typické koncentrovani stavkujicich v okoli tovéren, schlizovani v hostincich a az na tfetim
misté koncentrovani na symbolickych mistech ve mésté. Stavka roku 1905 probéhla spise formou
nékolika manifestaci a privodt, kdy kazdé politicka strana zacala vlastni manifestaci a privodem,

socialné demokratického privodu se zi€astnilo 3000, narodné socialnitho 600—1000 osob. Jednotlivé

126 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zipadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktiv Brod, 1957. s. 135.
127 Dopis mistodrzitelskému radovi J. Schochovi od starosty Tiebide J. V. Kubese. citovano dle: J. Mejzlik.
Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiiv Brod, 1957. s. 149.
128 Okresni archiv Ttebi¢. fond Okresni Gfad. Stavka koZeluht v Tiebici. kar. 523. inv.¢. 346.
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pravody se v podvecernich hodinach spojily na hlavnim namésti, v prestiznim prostoru pied radnici,
kde bylo pfitomno na 8000 lidi. Akce se nakonec zucastnili i Celni predstavitelé méstské
samospravy.'?’

Na zacatku roku 1906 probéhlo n€kolik mensich stavek, kdy od ledna do dubna stavkovalo
postupné vzdy nekolik desitek d€lniki v podnicich Petra Novéka, Jana Vailka, Karla Zinkaizla a v
meéstském pivovaie. VSechny tyto stadvky byly motivovany hospodaisky, cilemi bylo zkraceni
pracovni doby, ktera napiiklad u Novaka byla 12 hodin denné, a zvyseni mezd.'*° Tyto stavky byly
piedehrou k nejveétsi tiebicskeé stavee, plilrocni obuvnické stavce, ktera trvala od 30. dubna do 1. fijna
1906. Pozadavky d€lnictva byly jak hospodatské, zvySeni plati pro tovarni i domacké délnictvo, tak
politické, zejména uznani odborové organizace a 1. mije, jakozto volného dne. Zaméstnavatelé
zareagovali dosti ostfe, vytvoftili svou vlastni organizaci, kterd odmitla uznat jakoukoliv délnickou
organizaci i s jejimi ndroky a prohlésila, ze bude jednat pouze s jednotlivymi d€lniky.

K roz8ifeni stavky vyrazn¢ pomohla prvomdajova manifestace odehravajici se na Polance, kde
se dva tisice délnika vyslovilo pro vSeobecnou stavku, jejiz pozadavky se rozsifily o pozadavek
volebniho prava.'®! Stavka rychle rostla ze 400 na 700, posléze na 1300 osob a 7. kvétna, kdy se
pfidali k obuvnikim i koZeluzi stavkovalo v Ttebi¢i 2000 délnikti a dé€lnic a to v celkem 25
tovarnach.!*> Do Tiebice pficestovali z Brna Vlastimil Tusar a z Vidng Jindfich Méller, aby se
postavili do ¢ela stavkového vyboru, pfi¢emz Tusar v Ttebi¢i dlouho nepobyl. V dobé stavky totiz
probihal rozkol v socidln€é demokratickych odborech a Tusar, jakoZto autonomista nebyl tfebicskym
hnutim, vétsinové centralistickym dobte pfijiman. Stavky se zucastnilo d€lnictvo vSech stran a byla
podporovana odborovymi organizacemi z celého Rakouska, zejména je hodna pozornosti finan¢ni
podpora z Vidn¢. Stavka trvala v relativné patové situaci az do zafi, kdy jednotlivi tovarnici zacali se
svymi délniky vyjednédvat. Vysledkem stavky bylo zvySeni platli, 1 kdyzZ v mensi mife, nez bylo

pozadovano, a pfijeti vSech stavkujicich zpét do prace.

129 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zipadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiv Brod, 1957. s. 151-152.
130 J. Janak. D&jiny mésta Ttebice I1. Blok. Brno, 1981. s.159.
131 J, Janak. D&jiny mésta Ttebice I1. Blok. Brno, 1981. s.160.
132.0. Kodetova a kol. Léta 1906-1907. Praha. 1962. s. 594.
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Statni aparat se pokousel tlumit napéti mezi délnictvem a zaméstnavateli a zachovat poradek
a zakonnost ve vefejném prostoru. Okresni hejtman se naptiklad ptfed 1. kvétnem obratil na
zaméstnavatele se zadosti, aby délnikéim dali v zajmu zachovani poradku radéji volno.!** Stavkujici
se snazili predevs§im obsadit prostoru u vstupii do tovaren, aby zabranili stavkokazectvi, zaroven se
pokouseli zabranovat ,,outsourcingu® prace z tovaren venkovskym Sevctim tim, ze hlidkovali na

cestach kolem Ttebi¢e a napadali tovarni vozy.'**

-] stavkujici délnictvo povazliveé a stale vice
ohrozuje Cest, zivot i jméni jak zaméstnavateld, tak i pracujicich d€lnikii, a to nejen nasilnym
vystupovanim ve meésté, nybrz i prepadavanim po okoli obuvnickych dé€lnikti z okolnich vesnic do
prace neb z prace do Tiebice jdoucich, Zddame, aby ndlezitym zostfenim bezpecnostnich opatieni a
zejména rozmnozenim bezpec¢nostni straze a hlidek nutna ochrana ndm i pracujicimu délnictvu byla
poskytnuta.*“!3* Stejné tak se vSak délnici snazili udrZet svoji pfitomnost v centru mésta, mimo jiné
proto, aby se vzdjemn¢ utvrzovali, Ze ve stavce pokracuji. Odbory dokonce odmitaly vyplacet davky
tém, ktefi nebyli ve mésté vidét.!*

V tiebicskych stavkach mizeme sledovat né€kolik tendenci v jednani aktérti. Kratsi a na jednu
tovarnu omezené stavky vétSinou neopoustély jasné vymezeny aredl podniku. Béhem delsich stavek
se délnictvo vétSinou pokouselo byt pfitomno ve vefejném prostoru mésta a to predevSim v okoli
samosprava vnimaly stdvky jako velmi krizové situace a nechtély béhem nich pfilévat olej do ohné,
proto se snaZily byt spiSe moderatorem a nepulsobit pfili§ restriktivné a represivné, ani pfi veétSim
shromazd'ovani obyvatel a vefejném schlizovani, pfiCemZ samosprava byla vétSinou jesté

benevolentnéjsi nez statni sprava.

133 0. Kodetova a kol. Léta 1906-1907. Praha. 1962. s. 205.
134 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zipadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktiv Brod, 1957. s. 159.
135 7 telegramu Spolku tovarniki obuvnickych v Tfebi¢i moravskému mistodrzitelstvi in: O. Kodetova a kol.
Léta 1906-1907. Praha. 1962. s. 205.
136 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiiv Brod, 1957. s. 159.
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5.2. Vytrznost

»Zchuze bila boufliva a bila rozpusStena v Ttebici bilo neklidno [...] pfisli ¢etnici a Horaka
zatkli na to bili ale 2 demonstrace na ktere stes delal zvuku pistale na zvolavani na kterich bilo volano
puste Hotaka, Hofaka nepustili, ale pozvali vojsko nastalo pfi tech demonstracich bilo vitluc¢eno
spousta voken hlavné zidovskich, tez narodni dim a Habsburk nastalo zatikani, bili zat¢eni F Benes,
Petr Benes, F Hutaf, Jan Hutaf, Preisner, Karel Dlouhy, to bil muj otec a jini asi 18 nebo 20 nevim
tresti bili od 1 1/2 niZze mij otec tam bil 9 mesicti“!*’ Takto vzpominala na jednu z nejvétsich
vytrznosti, které se v Trebici v mnou sledovaném obdobi odehraly jejich Ucastnice Frantiska
Docekalovd. Neorganizované vytrznosti, pouliéni nasilnosti a Zivelné boufe tvofily soucast
méstského Zivota jiz od starovékych mést a postupné si vytvotily svou zvldstni dynamiku a
prostorovou determinaci. Pfi zkoumdni délnickych vytrznosti v Ttebi¢i se zamétim primarné na vyse
popsanou vytrznost z roku 1885, kterd patii k nejvétSsim a nejlépe zdokumentovanym a kterd mi
poslouzi jakozto modelovy piiklad vztahu vytrznosti a prostoru mésta.

Udalosti 13. ¢ervence 1885 vychdzely z radikalni ndlady mezi mistnim délnictvem, ktera se
zde $ifila zhruba od zacatku roku 1884. V té dobé bylo z Vidné vypovézeno do domovskych obci
n¢kolik set délnickych radikal, ktefi v nich zacali mezi délnictvem S§ifit radikalni socialistické
mySlenky. V Ttebici tuto roli zaujal dvacetilety FrantiSek Hotak. Ten kolem sebe shromaZzdil skupinu
dé&lnikdl a zacal mezi nimi agitovat a §ifit radikdlni prost&jovsky casopis Duch casu.'*® Poprvé byl
Hotdk v Ttebici zatéen po schiizi s nékolika déIniky za méstem na jafe roku 1884.'3° Pro nedostatek
diikazl byl vSak propustén. Dne 12. ervence 1885 se konala délnicka schlize v JaroSové€ hostinci, po
niZ byli o pil Sesté rano zatCeni FrantiSek Chlumsky, sedmndctilety jirchaisky ucen, ktery byl
podeziely z pokust o zalozeni pozaru v Subakové kozeluzné a FrantiSek Hofdk. Ten byl zatcen v

hostinci, pravdépodobné na Novych Dvorech a byl odvadén skrze mésto, pfiCemz po cesté se snazil

137 Okresni archiv Tiebié. fond Diim politické vychovy. Regionalni komise pro d&jiny KSC. Kr. 48. Inv. &.
485.s. 1.

138 J. Janak. D&jiny mésta Ttebice II. Blok. Brno, 1981. s.141.

139 7. Janak. Procesy s tiebi¢skymi socialisty v r. 1885. in: Vlastivédny véstnik moravsky. Brno, 1965. ro¢.
17.¢. 1. 5. 60.
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s Cetniky zapasit a provolavat hesla, burcujici kolemjdouci jako: ,,At’ zije svoboda, at’ Zije revoluce,
at’ Zije komuna, at’ Ziji délnici!*'4°

Cely den probéhl relativné klidn€, okolo devaté hodiny vecer se vSak zacal srocovat dav na
hlavnim namésti, ktery posléze narostl az na 2000 osob a ktery zacal pozadovat propusténi Hotdka a
Chlumeckého'#! a vyhroZzovat rozbijenim oken a dal$iho majetku v ptipadé jejich nepropusténi'*.
Pokusy o uklidnéni davu ze strany statni spravy a municipality se nezdafily, takze do akce nastoupilo
Cetnictvo, které se pokusilo vyklidit namésti. Shromazdény dav vSak na Cetniky a na radnici zattocil
kameny a klacky, pfi¢emz ,,bylo hazeno i pflastry 3kg tézkymi.“!43 Posléze podnikli ¢etnici bodakovy
utok, pfi kterém bylo zranéno 16 osob, z toho dvé tézce. Namésti se podatilo cetnikiim vyklidit, ale
celou noc se po mésté pohybovaly mensi skupiny vytrznikl vytloukajici okna. Rédno pak do Tiebice
dorazilo 105 vojaki z Jihlavy, kterym se podatilo obnovit poradek.!*

Zatceno bylo v souvislosti s vytrznostmi celkem 36 osob, na které byla velmi rychle podéna
zaloba. Prvni proces, s FrantiSkem Hotdkem, zacal jiz 28. srpna a Hotdk v ném dostal za zlo¢in ruSeni
vetejného pokoje a vetejného nasili, za pfecin proti vefejnému pokoji a fadu a z prestupku tiskového
zékona celkem osm mésictl.'* V z4i{ poté zacaly procesy se zbylymi obzalovanymi, coz byli muzi
délnickych profesi od 14 do 45 let. Nejvyssi tresty dosahovaly roku a Sesti mésicli vézeni, nejkratsi
pak né¢kolika dntli. Celkem bylo souzeno 30 délnikt, z nichZ 18 bylo odsouzeno k trestim vézeni v

thrnné délce 6 let, jeden mésic a 10 dni.'"*® Pi vyslesich obZalovani vétsinou pfiznavali u¢ast na

shromazdéni a vyjadfovali svoji ndklonost a solidaritu k Hotdkovi: ,,Na dotaz, zda Hotdka zna,

140 3 Janak. Procesy s tiebi¢skymi socialisty v r. 1885. in: Vlastivédny véstnik moravsky. Brno, 1965. ro¢.17.
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odpovédél Hutat pred soudem kladné a ozna¢il jej za dobrého muze a piitele délnikd.“!4” Zarovei
vSak odmitali svoji ucast na nasili.

Pti zkoumani vytrznosti, jakozto fenoménu odehravajiciho se ve vefejném prostoru je pro me
neékolik véci dalezitych. Jednak neorganizovanost a zivelnost celé akce, ktera je z pramena dobie
viditelna. Citelna je napiiklad z rozbijeni Zidovskych oken, jelikoz socialni demokracie jako
proklamativné anti antisemitska vénovala pii svych akcich velkou pozornost tomu, aby se nezvrhly
v protizidovska vystoupeni. Neorganizovanost umoziuje zkoumat autentické predstavy ucastnikti
vytrznosti k prostoru. Je jasné, Ze nejvyznamnéjSim symbolickym mistem bylo hlavni namésti,
zejména prostor pred radnici, kterd sama o sob¢ byla povazovana, spolu s okresnim hejtmanstvim, za
nejvyraznéjs$i zhmotnéni moci v prostoru mésta. Dilezitost nameésti potvrzuje fakt, Ze jiz rozehnani
i¢astnici vytrznosti se na ném nékolikrat b&hem noci pokusili znovu shroméazdit.'*8

Zajimavé jsou zminky o rozbiti oken Narodniho domu a Habsburgu.'*® Nérodni (dfive téz
Besedni) diim byl postaven na hlavnim ndmésti roku 1871 jako centrum €eské narodni kultury. Sidlila
v ném Mést'anskd beseda, knihovna a ve zdejSim séle se konaly plesy a divadelni pfedstaveni. Hotel
Habsburg byl postaven naproti Narodnimu domu a v pfimé reakci na n¢j roku 1877 a stal se centrem
politické, kulturni i spolkové &innosti tfebi¢skych Némcti a Easteéné i Zidt. Utok na hotel Habsburg
by tedy mohl byt vykladadn naciondlnimi motivacemi, itok davu na Nérodni dim ma vSak zjevné
tfidni motivace a da se vykladat jakoZto negace ¢eského narodniho burZzoazniho projektu. Délnictvo,
které na néj utocilo se tak ve chvili Utoku chovalo, jakozto délnicka tfida. Postupem c¢asu vSak
akulturace dé€lnictva do projektu ceského naroda zpisobila, Ze mistnimu délnickému hnuti na konci
90. let 19. stoleti necinilo problém uspotadat akci v domé, kterému jeho predchiidci roku 1885

symbolicky vytloukli okna.

147 J. Janak. Procesy s tfebi¢skymi socialisty v r. 1885. in: Vlastivédny vé&stnik moravsky. Brno, 1965. ro¢.17.
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5.3. Schiize
Schiizovani bylo diilezitou souc¢asti praxe délnického hnuti a to nejen jako prvek organizace,
ale také jako konstitutivni utvrzovani vlastni identity a upeviiovani vlastnich fad. Pro tcely svoji
prace urcuji ti1 typy schiizi, schiize vyborové, schlize spolkové a schiize vetejné. Tato kapitola je z

vétsi ¢asti zalozena na mé analyze protokolarnich knih spolku Délnick4 beseda'>°

a spolku Dé€lnicky
ddm'>!. Pokusim se v ni rozkli¢ovat, co nam schiize miizou ¥ict o hnuti samotném, jaky smysl mély
prostory jejich konani a jakym zplisobem na jejich konéni a jejich zasazeni do vefejného prostoru
reagoval statni aparat a municipalita.

Vyborové schiize vétsinou fesily provozni agendu spolkll a zuc€astnil se jich vétSinou pouze
vybor spolkd, ¢itajici asi deset osob, a nikoli ¢lent, kteti v dany moment potfebovali s vyborem néco
fesit. Zpravidla byly pofadany kazdy tyden, nejméné vSak jednou za 14 dni a to vétSinou v nedéli ¢i
v pondéli v podvecer. Bézna rutina schlizi spocivala v pfijimani novych ¢lent, feSeni financnich a
jinych provoznich zalezitosti spolku, objednévani novych knih a Casopist do spolkové knihovny,
organizace akci, potfadanych spolkem a spolkova korespondence. Z této korespondence je mozné
vycist vztahy mezi jednotlivymi spolky. Napiiklad Délnické beseda byla v ¢ilém korespondenénim
vztahu s jinymi délnickymi spolky ze zadpadni Moravy, se spolky z Brna a také z Vidné. Stejné tak
lze z korespondence mezi tfebi€skymi spolky urcit pfislusnost jednotlivych spolkli k mnou
definovanému délnickému hnuti.

Spolkové schlize se konaly méné casto, obvykle jednou za mésic, a na rozdil od schizi
vyborovych musely byt pfedem nahlasovany okresnimu hejtmanstvi. Hlavni naplni byly vétSinou
pfednaSky nebo diskuze a hlasovani o zésadnich vécech tykajicich se ¢innosti spolkl. Mezi tématy
ptednasek byly napiiklad: ,,Velkovyroba a jeji vliv na spolecnost lidskou®, ,,Velkovyroba a
maloprimysl®, ,,Filosofie v d&jindch lidstva®, ,,O pokroku nové doby®, ,,O postaveni zen®, ,,Vyvin

socialismu®, ,,O Zdravotnictvi a jeho vlivu na spolecnost lidskou®, ,,O povaze cloveka®, ,, Kulturni

130 Okresni archiv Ttebi¢. Délnicka beseda Tiebi¢. Protokolarni kniha D&lnicka beseda.
151 Okresni archiv Ttebi¢. Délnicky dim v Tiebi&i. Protokolarni kniha spolku Dé&lnicky dim v Tiebi&i.
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zépas lidstva®, ,,Z dé&jin Francouzské revoluce®, ,,Z déjin vyvinu pokoleni lidského a kterak jej maji
délnické spolky podporovati®, ,,O ucelu dé€lnickych spolku®, nebo ,,Dilezitost vzdélani pro
¢lovésenstvo!>? Prednasejici byli vétsinou mistni délnici, asto byli také zvani fe¢nici z Brna, napf.
Josef Hybes!'*? &i Josef Krapka, méné ¢asto pak z Vidné.

Schiize vetejné se obsahem vétSinou piilis nelisily od schiizi spolkovych. Programu vétSinou
také dominovaly pfednasky ¢i diskuze. Rozdil byl pfedevsim v tom, jak takové schlize vnimala statni
moc. Ta se totiz snazila vytlacit délnické hnuti z vetfejného prostoru tim, zZe jeho akce zatlacovala do
soukromych, ¢i uzavienych prostor. Okresni hejtman velmi ¢asto pod riiznymi zdminkami, naptiklad
kviili moznému ,,0hroZeni vetejného blaha* ¢i strachu z Sifeni epidemie cholery, kterd propukla v
Némecku, zakazoval schiize vefejné a povoloval schiize spolkové. Pfi nich pak vyzadoval, aby
organizatofi zajistili, ze se téchto schlizi zucastni pouze ¢lenové daného spolku. I spolkové schiize
byly zakazovany, pokud bylo shledéno, Ze se maji odehravat v ptili§ vefejném prostoru. Takto mohla
byt naptiklad povolena schiize konajici se v salu hostince, ale zakazana schlize konajici se v zahradé
téhoz hostince.!>*

Schiize se, jak jsem naznalil vySe, v drtivé vétsiné piipadli konaly v hostincich. Ty byly
autentickym dé€lnickym prostorem a zaroven nabizely dostate¢né velké prostory pro schiizovani ¢i
potadani nejriiznéjsich akci. Kazdy spolek mél své stalé sidlo, se spolkovou mistnosti, ale akce byly
poradany 1 v jinych hostincich. Lze sledovat, Ze mista sidel spolkll se casem piesouvaji na stale
ale v jeho méné prestizni ¢asti aZ po vlastni Délnicky diim, zaloZeny na hlavni cesté z centra mésta k
vychodnim pfedméstim. Umisténi sidelnich hostinci v centru mésta méa patrné divod jak v
symbolické prestiZi, tak v dobré dostupnosti ze vSech casti mésta. Pokud byly vyuZivany jiné
hostince, byly to vétsinou hostince na pfedmésti, na Novych Dvorech ¢i na Stafecce, pravdépodobné

kvili pfiblizeni se mistnim délnikim.

152 Okresni archiv Ttebi¢. Délnick4 beseda Ttebid. Protokolarni kniha Dé&lnicka beseda.
133 L. Fasora. Josef Hybes. Praha, 2017.
134 Okresni archiv Ttebi¢. fond Okresni ufad. kr. 521. Délnicka beseda., Okresni archiv Tiebi¢. fond Okresni
ufad. Odborny spolek obuvnikl v Tiebici. kr. 523.
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Délniské hostince a sidla
délnickych spolki v Trebigi

Podklastefi
Zidovska obec
Nové
Dvory Nove
Dvory ,
2
e 3
vnitfni mésto Nové Mésto
s §
6
Jejkov
Stafecka
Horka

Domky

U Méchall

U Svobodd - Fajfka

U Leopolda Novotného
U Frantika Hospldky
U Leopolda Béhma
Délnisky dim

RSO

11 Clenové ,Délnické besedy* v Tiebiéi v r. 1890.

Délnicka beseda 1890"°

155 in.: J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiv Brod, 1957.
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5.4. Privod, vylet, manifestace

Privody byly jednou z nejvyraznéjSich a zaroven legalnich forem vstupovani do vetejného
prostoru. Na rozdil od rtznych spontannich akci, které se Casto zvrhly v nasili, byly pravody
organizovan¢ a mély tuto organizaci ukazovat. Muzeme sledovat nékolik typt pravodi ¢i
manifestaci. Jednak jde o manifestace periodicky se opakujici, v popisované dobé¢ se jedna predevsim
o prvni m4j a za druhé existovaly privody zorganizované k nekterému aktudlnimu tématu, naptiklad
boji o vSeobecné volebni pravo. Organizace takovychto akci byla velmi slozita, protoze statni moc
rozhodné¢ nevidéla rada takovouto pfitomnost dé€lnického hnuti ve vefejném prostoru a mnoho
privodil ¢i manifestaci bylo zakazovano. Urcitou kli¢kou, kterou délnické hnuti vyuZzivalo, byla
organizace vyletl, ke kterym se vyrazelo hromadné priivodem z centra mésta.

Prvni takovouto organizovanou manifestaci byl 1. maj roku 1890, pticemz pftipravy byly
zahajeny jiz na velké schiizi 13. bfezna, za tdasti 600 osob.!>® Hlavni silou, ktera se postavila
ptipravam, byli zaméstnavatelé, ktefi vyhrozovali slavicim propusténim. Ve firm¢ Budischowsky se
pokusili zorganizovat konkurencni oslavu ve své tovarné, pricemz hlavnim ldkadlem mélo byt pivo
zdarma.'>” Manifestace se odehrala od 9 hodin dopoledne na jihovychodnim okraji mésta, v prostoru
manifestace spocival v proslovech mistnich aktivistii FrantiSka BeneSe a Antonina Mrvky a nasledné
rezoluce piitomnych, pozadujici osmihodinovou pracovni dobu a zlep$eni pracovnich podminek.!*
Cela akce byla zakoncena péveckym vystoupenim v sidle Délnické besedy, v hostinci u Machali. !>

Kromé¢ opakujicich se oslav prvniho méje, ke kterym se postupné ptidal pritvod nebo vecerni
taneCni zabavy, probihaly také manifestace k pfilezitosti nejriiznéjSich aktudlnich politickych
problémii. Naptiklad na konci srpna roku 1893 se uskutecnila manifestace na Polance. Hlavnim

tématem bylo vSeobecné volebni pravo a akce se zcastnilo na 1500 osob. Dalsi akce na stejném

156 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktv Brod, 1957. s. 88.
157 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zipadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktiv Brod, 1957. s. 90.
158 J. Janak. Dé&jiny mésta Ttebice II. Blok. Brno, 1981. s.148.

159 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktv Brod, 1957. s. 90.
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misté a se stejnym zamérem se pak konala na zadatku fijna téhoZ roku. Té se zi¢astnilo 1000 osob.'®°
Dalsi velka manifestace se odehrala 29. cervna 1895 na méstském trzisti, pfiCemz tématem bylo
znovu volebni pravo. Této manifestace se zicastnilo 2000 osob a byla fedné rozpusténa a rozehnana
cetnickym Utokem na bodak. Protestujici se tento den jesté nékolikrat shromdzdili k demonstracim,

napiiklad pted gymnaziem ¢i pred soudem. ¢!

Prvomdjovy priivod 1907'%

Roku 1900 probéhly v Ttebi¢i dvé velké demonstrace, 21. unora na podporu hornické stavky
a 13. listopadu priivod za volebni pravo.'®® Dalsi velka demonstrace za volebni pravo se konala 16.
f{jna 1904 na stfelnici. Pfitomno bylo 1200 osob ze vSech délnickych stran a po manifestaci

nasledoval priivod méstem. 8. fijna 1905 poté nasledoval dalsi velky privod, ptivodné narodné

160 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktv Brod, 1957. s. 107.

161 J, Janak. D&jiny mésta Ttebie II. Blok. Brno, 1981. s.152. )

162 Okresni archiv Ttebi¢. fond Dim politické vychovy. Regionalni komise pro d&jiny KSC. Kr. 62. Inv. ¢.
737.

163 J, Janak. D&jiny mésta Ttebice I1. Blok. Brno, 1981. 5.156.

53



socialisticky, planovany jako protinémecky a antisemitsky, namifeny vSak po zasahu mistnich
socidlnich demokratii proti vladé a za volebni pravo.!** Déle trvala dfilezitost prvomajovych
manifestaci, kdy naptiklad roku 1906 se 2000 shromazdénych v rezoluci vyslovilo pro stavku.'®> V
listopadu roku 1907 probéhla série demonstraci proti drahot¢ na hlavnim namésti, ktera vyvrcholila
ve vytrznosti, kterych se 29. listopadu zi¢astnilo zhruba 3000 osob. %

Typickym piikladem manifestace byla ta u pfilezitosti generdlni stavky roku 1905 za
vSeobecné volebni pravo, popsané vyse. Lze z ni dobfe vycCist mustr opakujici se ve vétSin€ verejnych
manifestaci v TiebiCi; schiize v misté néjakym zpisobem provazanym s dé€lnickym hnutim, privod
méstem a posléze manifestace na vyznamném symbolickém misté, vSe spojené s proslovy a
rezolucemi. Pti privodech byly provolavéany hesla, neseny vlajky (ruda ¢i vlajky jednotlivych spolki)
a transparenty. Dulezitou roli hrala pfitomnost hudby, v priivodu Sly ¢asto kapely a zpév pisni dodaval
ptitomnym pocit sounalezitosti. Manifestace byla vnimana jako velice vyznamna a slavnostni udalost
a také jako pftileZitost k sebeprezentaci. Z dobovych fotografii je patrné, ze ucastnici téchto udalosti
maji slavnostni Saty.

Specialnim zpisobem manifestace byl vylet, stojici na pomezi mezi trdvenim volného ¢asu a
politicky motivovanym privodem. Vylety byly potddany jednotlivymi spolky nékolikrat do roka,
pfedevsim v letnich mésicich. Samotna akce probihala vétSinou tak, Ze se v nedéli po poledni sesli
ucastnici vyletu ve spolkovych mistnostech v centru mésta, naceZ zhruba ve dv€ hodiny vyrazili ptes
namésti k cili svého vyletu, coz byla vétSinou Polanka, Janiv mlyn, ¢i Chmelenec. Vybér ¢asu nebyl
nahodny, nebot’ v tuto hodinu probihalo na namésti korzo a bylo plné lidi. Ugastnici vyletu §li v
sevieném Utvaru 1 s hudbou, nékterych ptipadech nesli lampidony. Na misté cile vyletu pak bylo
vétSinou pfipraveno obcerstveni, zorganizované nékterym spratelenym hostinskym a vylet se zde

proménil v klasickou tane¢ni zabavu. O poctech ucastnikii si miizeme udélat predstavu podle vyletu

164 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zipadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiiv Brod, 1957. s. 146.
165 iz vyse.
166 J. Janak. D&jiny mésta Ttebice I1. Blok. Brno, 1981. s.156.
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ze zacatku Cervna roku 1897. Na ném bylo vybirano vstupné ve vysi 10 kr. plus dalSich 10 kr. pro
tane¢niky a vytézek byl 76 zl. Vyletu se tak mohlo zGi¢astnit minimalné 380 a maximalng 760 osob.'®’

Privody, manifestace 1 vylety byly diilezitou soucasti strategie délnického hnuti a mély
znacny konfliktni potencial, zaroven vSak dokazaly kolem jednotlivych témat shromazdovat
piislusniky raznych stran i socidlnich vrstev. Jejich prostfednictvim hnuti vstupovalo do dulezitych
mist mesta a po dobu jejich trvani je symbolicky ovladalo. Tato forma vstupovani byla statnimi
organy vnimana jako zna¢né problematickd a je patrnd jejich snaha o eliminaci vefejného
shromazd’ovani pomoci zdkazl akci, ¢i jejich rozpousténi pii prvnich ndznacich nepokoje. Za thybny
manévr délnického hnuti se d4 oznacit organizace vyleti a jejich priivodova ¢ést.

Mista shromazdovéni délnictva
ve vefejném prostoru Trebide

Podklastefi

Zidovskd obec

Nové

Dvory Nove
Dvory

wnitfni mésto Nové Mésto

Jejkov
Staretka ostranstv
Horka = g

Domky

vysoka presti? / Sasté vyusiti
stiedni prestiz / ob&asné vyuziti
malé prestiz / nizké vyuziti

5.5. Kultura
Vytvareni svébytné délnické kultury bylo jednou z hlavnich aktivit délnického hnuti druhé
poloviny 19. stoleti, pfi¢emzZ tato kultura méla byt do zna¢né miry konkuren¢ni existujici kultute
burzoazni, ackoliv na ni v mnoha smérech navazovala. V této podkapitole se pokusim popsat
jednotlivé typy délnické kultury, zplisob, jakym pomoci téchto typl vstupovalo délnické hnuti do
vetejného prostoru, a zda se v piipade délnické kultury jedna o vstupovani konfliktni, ¢i akulturaéni,

hledajici dialog s dosavadnimi formami kultury ve vefejném prostoru.

167 Okresni archiv Tiebi¢. Délnicka beseda Ttebi¢. Protokolarni kniha Délnicka beseda.
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Diilezitym prostorem pro péstovani kultury byly ve druhé poloving 19. stoleti spolky. I kdyz
urcité kulturni projevy, typické pro délnictvo, existovaly jiz dfive, organizovana ¢innost vsak zac¢ina
az se zalozeni Dé€lnické besedy. Ve starsi literatuie je kulturni aspekt délnickych spolkii Casto
umensovan, a vyklddan pouze jako kryti pro otevien¢ politické piisobeni. Myslim vsak, ze
emancipace kulturni byla pro d€lnické aktivisty a aktivistky podobné dulezitd, jako emancipace
politicka a ekonomicka. Prakticky hned se zalozenim Besedy piichazi propracovana ¢innost sméiujici
k organizaci a tvorbé délnické kultury. Naproti tomu ¢innost politicka piichazi spise pozd¢ji a vyplyva
ze situace. Hned od prvni vyborové schuze je naptiklad pomérné velkoryse budovana spolkova
knihovna. Pfic¢emz ostatni kulturni formy na sebe nenechaly dlouho cekat.

5.5.1. Cetba

Cetba byla povazovéna jak za vyznamnou soucast vzdélavani, tak za formu zabavy. Délnicka
beseda predevsim ve svych zacatcich vynakladala vétSinu svych prostfedkii na zbudovani spolkové
knihovny, uloZené ve spolkové mistnosti, pfi¢emz jen od zaloZeni spolku v fijnu 1888 do ledna 1889
ziskal spolek 148 knih.'®® Mezi knihami miZeme nalézt jak vylozené socialistickou literaturu, tak
knihy védecké a historické (€asto napt. knihy o Janu Husovi), soucasné ¢eské i némecké romanové
autory, ale 1 knihy vyloZené dobrodruzné. Velkou oblibu mély pravdépodobné dila Julese Verna.
Knihy byly nejen nakupovany, ale i hojné ¢teny. Ze zprav knihovnika na valnych hromadach vyplyva,
Zze minimaln& polovina, az dvé tfetiny knih byly neustile vypljc¢eny. Pfi schiizich se také casto
odehravalo napominéni za nevracené knihy.

Dulezité byly také casopisy. Téch spolek ve svych zacatcich odebiral celou skalu (naptiklad i
mladoCeské Ndrodni listy), postupné je vSak ofezaval na vyloZené socialistické a odborové jako: Hlas
lidu, Socialni demokrat, Rovnost, Cewénky, Arbeiter Zeitung, Heslo, Posel lidu, Délnické listy,
Obuvnik, Svoboda, Rasple, Omladina, Cervénky, Zar. Hlavni tiskovou tribunou tfebi¢ského

délnického hnuti byl odborovy ¢asopis Obuvnik. Ten vychazel od roku 1890 v Praze, od roku 1893 v

168 Okresni archiv Tiebi¢. Délnicka beseda Tiebi¢. Protokolarni kniha Délnicka beseda.
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Trebidi a od roku 1894 v Brné. Ziistala v ném vsak vétsina tiebicské redakce.'® V Obuvnikovi byly
Casto otiskovany zpravy o ¢innosti tiebi¢skych organizaci, pozvanky na udalosti ¢i dopisy Ctenaru se
stiznostmi nebo zkusenostmi z prace. V dob¢ vydavani listu v TtebiCi se v ném pak Casto objevovaly
fejetony, odehravajici se v tfebi¢skych realiich.!”

5.5.2. Divadlo

Dalsi diilezitou soucasti délnické kultury bylo ochotnické divadlo. V D¢lnické besed¢ se
divadlo zacalo hrat pravdépodobné v roce 1891, béhem kterého bylo sehrano celkem pét piedstaveni.
V podobném, ¢i lehce mirn€jsim tempu pokracovala divadelni produkce Besedy i nadale. Nejpozdéji
roku 1893 pak spolek vlastnil divadelni kulisy a jevisté. Divadelni pfedstaveni byla Casto spojena s
jinou akei, naptiklad na né navazovala tanecni zdbava ¢i byl vecer komponovan jako pdsmo
divadelnich vystupt, zpévu a deklamace poezie ¢i jinych textli. Pfedstavu o navstévnosti si miizeme
vytvoftit z vynosu vstupného z divadelniho predstaveni, které se odehralo 26. 12. 1893. Tehdy beseda
utrzila 15,4 zl, coZ pfi vstupném 20kr znamena ucast 77 divaka.'”!

V dramatickém repertoaru délnickych ochotnikii mizeme nejméné ze vSech typa kultury
sledovat politické ¢i ideologické motivy, pficemz roku 1899 bylo ve spolkové knihovné celkem 28
divadelnich her. Hrany byly vétSinou dobové frasky, jako napt. Tatinkovi juchty, Vesela vdovicka,
Divotvorny hrnec, Cesti harfenici aneb hrobar a karbanik, Matcina piseri aneb ve sluzbé cizich lidi
nebo Svihdk a délnik. '7* Divadelni a deklamatorni zabavy byly cenzurovéany ze strany Okresniho
hejtmanstvi, kterému byl program davéan pfedem. Naptiklad 25. unora 1889 rozhodlo hejtmanstvi, Ze
z programu deklamatorni zdbavy, pofadané 3. biezna budou zakazany hry Exulant a Posledni vile

farafova psika. Naopak Baron z Nemanic na Nedbalové, Jak na vojné, Kvitko svobody, Ze soudni

199 J. Janak. D&jiny mésta Ttebice II. Blok. Brno, 1981. s.156.

170 napt. Obuvnik. 1893. &. 14.s. 1.

171 Okresni archiv Ttebig. fond Okresni ufad. D&lnicka beseda. kr. 521.

172 Okresni archiv Ttebig. Délnickéa beseda Ttebi¢. Protokolarni kniha Délnicka beseda.
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sing, Freiter a kuchatka, Barontv Jean, VSude a pozd¢, My lidé, tvorové jsme bidni a Jsem k praci

zrozen byly povoleny.!”

Dramaticky odbor Socidlni demokracie 1913'"
5.5.3. Zpév
Od roku 1891 se zacal v ramci Délnické besedy organizovat pévecky sbor. Zpév a pisné jako
takové mély v ramci hnuti nékolik roli. Slouzily k pienosu nékterych informaci, k zabave, ale také
jako identifika¢ni znameni dovnitf hnuti a soucast reprezentace hnuti navenek. Pisné¢ byly c¢asto
zpivany béhem privodi a manifestaci ¢i na konci schiizi, velmi oblibena byla Pisenl prace. Délnické
pisné mohly ¢asto pracovat 1 s jinou nez s politickou tematikou — mohly byt humorné i vazné

promlouvat o zivoté. Vzhledem k tomu, Ze k nejvétSimu sbéru téchto pisni doSlo v 50. letech, se

173 Okresni archiv Ttebi¢. fond Okresni Gifad. Délnicka beseda. kr. 521.
174 Okresni archiv Ttebi¢. fond Dim politické vychovy. Regionalni komise pro d&jiny KSC. Kr. 62. Inv. ¢.
739.
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vétSinou zachovaly pisné se socialni ¢i politické. Pisn€ se vétSinou nesifily tradicnim zplisobem
lidové pisné. Ten, kdo je slozil ¢i napsal text k jiz existujici skladbé, je Casto rovnou vydal a ty se pak
§ifily v nejriiznéjsich délnickych zpévniéeich &i drobnych tiscich.!”

Diky praci Vaclava Karbusického a Vaclava Pletky a jejich edice Délnické pisné mizeme
prokazatelné ukéazat na zhruba 10 pisni, které byly prokazateln¢ zpivany v Ttebici, diky tomu, ze
jedna ze zpévacek, dle kterych autofi tuto edici sestavovali, byla pfislusnice tiebi¢ského d€lnického
hnuti FrantiSka Docekalova. Jednotlivé pisné Casto piebiraly melodie od znamych dobovych Slagri,
vojenskych mar$t nebo sokolskych a jinych pisni. Na né pak byl zpivan text, vétSinou s urcitym
aktudlnim, politickym ¢i socidlnim obsahem. Pro nds je zajimava ptedésim Pisenn trebicskych
proletait vzhledem k tomu, Ze je autenticky tfebicska, zaroven ndm ukazuje jednu z moznych funkci
zpévu a hudby obecné, hudebni produkce se na rozdil od jinych akci dala tézko zakéazat, zaroven vSak

byla schopna razantné zasahnout do vetejného prostoru

My ubozi proletari Na prvni maj ani vylet, My na vzdor koncert délali
byli jsme jiz stihani, schiizi jsme mit nesméli; coz panum krev bourilo,
vyjeli jsme do Naméste, vSe zakazano bylo hned my se vSak pranic nebdli,
Cetnictvo jelo s nami, a vojskem nas strezili Sta nas svatek slavilo.

A prec chcem muzné dal A prec chcem muzné dal A prec chcem muzné dal
hajit sviij ideal! hajit sviij ideal! hajit sviij lid

5.5.4. Zabava
Tanec¢ni zabavy byly velmi ¢asto pofadanym typem akce, pficemz se daji rozdélit na zdbavy
béZné a zabavy svateCni. Zabavy svatecni se vétSinou konaly u pfileZitosti posviceni, n€kterého z
tradi¢nich svatkid ¢i prvniho méje. Program na nich byl vétSinou bohat§i a krom tance na ném
probihaly i jiné kulturni vystupy nebo naptiklad tombola ¢i vareni spolecného jidla. Lisil se také pocet
hudebniki. Od Etyt do Sesti na béZnych tane¢nich zdbavach, az po 15 hudebnikli na zabavach vétsiho
vyznamu. Zabavy se vétSinou konaly ve spolkovém ¢i jiném hostinci, v letnich mésicich obcas pod

Sirym nebem ¢i v zahrad€ n€kterého z hostincii. Vytézek ze vstupného, které vétsinou Cinilo od péti

15V, Karbusicky, V. Pletka. D&lnické pisné I. Praha, 1958. s. 8.
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do 20 kr, se Casto pouzival jednak na nejriiznéjsi zvlastni spolkové vydaje jako vyrobu spolkového
praporu nebo k podpoie rodin nezaméstnanych, stavkujicich ¢i perzekvovanych délniki.

,» 1 1ebicsti soudruzi dali jednou pii tanecni zdbavé zvlaste upecenou velkou buchtu do drazby
a vydraZené za ni penize poslali na podporu rodin uvéznénych soudruht. To postacilo okresnimu
hejtmanstvi k veliké akci. Provedlo u vSech znamych soudruht domovni prohlidky, zatklo, pokud se
pamatuji, soudruhy BeneSe, Ktfenka, Vimra, a jiné, odevzdalo je krajskému soudu do Jihlavy do
vySetfovaci vazby, kde statni navladni také opravdu z vydrazeni buchty obzalobu pro tajné spolceni
sepsati dovedl. Prohlidkami domovnimi naSel se u jednoho ze zat¢enych onen poStovni recepis, jejz
statni ndvladni uZzil za ,corpus delicti‘, Ze penize za buchtu byly skutecné zaslany na podporu rodin
uvéznénych socialnich demokratli. Zatknuti to ani nezapirali, nebot’ nevidé¢li v tom prazadné tajné

spol&eni. Pfi hlavnim pieli¢eni byli viichni uznani nevinnymi.*!’¢

Zabavny krouzek obuvnickych deélnikii 1907"7

176 J. Hybes. Kiizova cesta socialismu. citovano dle J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do
zalozeni KSC. Havli¢ckav Brod, 1957. s. 66.
177 Okresni archiv Tiebi¢. fond Diim politické vychovy. Regionalni komise pro d&jiny KSC. Kr. 62. Inv. ¢.
736.
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5.5.5. Télovychova

Vetejna cviceni a télovychova jako takova si ziskala v prabéhu 19. stoleti na vyznamu
zejména v souvislosti s narodnimi hnutimi, at’ jiz hovofime o Sokolech, ¢i Turnerech. S mirnym
zpozdénim pak zacala télovychovna aktivita i v ramci délnického hnuti, pficemz v nékterych
obdobich se délnici a délnice Casto zapojovali do ¢innosti diive vzniklych méstanskych spolki. V
kontextu télovychovy je zajimavé vnimani vlastniho téla u délnictva. Toto vniméni rozliSuji na dva
piistupy. Prvni, ktery spoc¢iva v hrdosti na vlastni t€lo, schopné zvladnout tézkou praci, pii¢emz tento
piistup lze zaznamenat naptiklad u horniki. Druhy pfistup, se kterym je mozné se setkat 1 v Trebici,
spociva spise v predstavé vlastniho téla, jakoZto né¢eho zniceného, posSkozeného pract, jejiz forma si
7ada nestandartni télesnou zatéz. S timto pristupem jsem se setkal jak u obuvnickych, tak napft. u
textilnich délnikd.

Sokol vzniknul v Ttebici roku 1883, tedy v dobé, kdy se délnictvo jiz organizovalo, a proto
nezaznamenavame veEtsi aktivitu délnictva v mistnim Sokole. Provazanost trebi¢skych délnickych
aktivisti na Brno se projevila i v télovychové, kde roku 1894 vznikl délnicky télocvicny spolek
Lassale. Jméno socialistického pfeddka se pak na dlouhd 1éta stalo v Tiebi¢i synonymem pro
délnickou télovychovu. V Ttebi¢i samotné se zacalo cvicit roku 1906 a z roku 1907 pochazi prvni
ufedni zaznam o Dé&lnické télocviéné jednoté. Roku 1910 byl poté zalozen Délnicky sportovni klub,
péstujici krom télocviku i kopanou a t€Zkou atletiku. Po rozkolu v odborové organizaci byly v Trebici
dvé télocvicné jednoty — autonomistickd Délnicka télocvicnd jednota a centralisticka Mezinarodni

178

délnicka télocvicna jednota *°. Ve velké mife se v 1ét€ cvicilo v ptirod€, v zimé pak v bytech ¢i

hostincich, zejména v hostinci Na stelnici. Pozdgji také v nové ziizeném Dé&lnickém domé&.!”

178 Okresni archiv Ttebi¢. fond Okresni Gfad. Mezinarodni délnicka télocviéna jednota v Tiebidi.
17 R, FiSer, E. Novackova, J. Uhlif. Proletaiska t&€lovychova v Tiebici. Tebi, 1986 .s. 12.
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19 MuZi Délnické téloeviéné jednoty v Tiebiéi v r. 1912,

Délnicka télovychovnd jednota 1912"°
5.5.6. Festivity

Jelikoz nejrizngjsi délnické festivity byly popsany v predchazejicim textu, v této Casti se
zamétim predevsim na festivity tradiéni ¢i jiné, netykajicich se primarné délnického hnuti, kterych se
vSak délnictvo ucastnilo. ,,Pfed velikono¢nimi svatky v sobotu na zkfiSeni sem se s détima oblekala
Ze se pudem podivat na zkfiSeni.“!8! Tyto festivity ¢asto vychazely z kiestanskych zvyki a zapojeni
cirkve do nich bylo v popisované dob¢ jeste znacné. Zaroven se vSak do nich promital tradi¢ni obraz
meéstské pospolitosti, pri¢emz festivity mély souzit také k utuzeni vztahii uvnitt mésta a udrzeni statu
quo.

S ohledem na téma festivit je nutné zminit problemati¢nost vztahu délnictva, a to pfedevsim

dé€lnictva organizovaného v socidln€¢ demokratickém hnuti, s virou, ndbozenstvim a cirkvi. Ta se na

180 in: J. Mejzlik. Délnické hnuti na zdpadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiv Brod, 1957.

181 Okresni archiv Tiebié. fond Diim politické vychovy. Regionalni komise pro d&jiny KSC. Kr. 48. Inv. &.
485.s. 1.
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konci 19. stoleti snazila ptisobit na délnictvo piiméjSim kontaktem knézi s délnickym prostiedim a
také prostednictvim kiest’anskych sociall, pficemz na mnoha mistech méla uspéch. Naproti tomu se
zejména v socialistickém prostiedi silné¢ rozméhal antiklerikalismus s velmi negativnim postojem
piedevsim k organizovanému nabozenstvi. V d€lnickém prostiedi pak ¢asto vznikal urcity prechodny
stav, kdy proklamativné antiklerikalni délnici nechavali Casto své déti kitit. V této dob¢ se vSak
zacinaji prosazovat i necirkevni snatky. O zmatku v mysleni mnohych délnik této doby mutize sveédcit
1 nasledujici uryvek: ,,Ja4 v Boha nevéfim. Pana Maria méla Styry syny, svaty Josef byl Tesaf, pan
Jezi3 byl $vec a socialista, my lidé jsme také socialisti.*182

Diulezitymi tradicnimi festivitami byly pro délnické hnuti zejména svatby a pohiby, o Cemz
svedci jiz to, ze Délnicka beseda po svém zalozeni nejdiive pofidila ¢erny, smutecni prapor na pohiby
Clenii a az pozdé€ji prapor spolkovy. Pohiby casto slouzily pro manifestaci Spatnych Zivotnich
podminek dé€lnictva. ,,Nelprosnéd smrt vyrvala z naSich fad zase jednoho ¢ilého a nadaného soudruha,
sklativsi jej v nejkrasnéjSim véku v hrob, do liina chladné matky zemé. Soudruh Hriiza postizen byl
délnickou nemoci — souchotémi a ve 24. roku véku svého musil nas opustiti, zanechav nam pouze
vdéEnou pamatku, hajiti zajmy pracujiciho lidu. Toto soudruzi jeho dobie pochopili a v den 24. zaf1,
kdy konal se jeho pohteb, doprovodili jej ve velkém poctu k chladnému rovu, kde slozili pfisahu,
setrvati v té&ch samych zasadach, s kterymi on zemiel. Vdé¢na Eest budiz pamatce a snaze jeho!183

Podobné vyznamné byly i svatby, které ¢asto nesly symboliku budouciho uspéchu délnického
hnuti a Stastnych zittkli pro déti, které by mély ze svazku vzejit. ,,Vérnou laskou k sobé Inéte a
poznejte Stésti cil, radosti blazena mysl necht’ Vam déna za podil. Chmira — zloba at’ Vam nikdy ten
blaha chrdm nemafi, ra¢ pfiroda hezkym klouckem v brzku at’ Vés obdafi. Prapor rudy necht’ Vam

vlaje kazdym krokem na cestu, snahou Vasi stale budiz: blahobyt zjednat lidstvu.“134 Oznameni v

tisku byl velmi Casty fenomén, at’ se jiz tykalo svateb nebo pohibtli (a¢koliv v mnou provedené sondé

182 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zipadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiiv Brod, 1957. s. 82.

183 Obuvnik. 1893. ¢. 16. s. 4.

184 Svatebni pfani Frantisku Dudkovi a Albiné Mrkvové od “piatel tiebiskych™ in.: Obuvnik. 1893. ¢. 17. s.
4,
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do tisku ptevazuji pohiby). U svateb se zasilaly pfedevsim ptani. U pohibl se mohlo jednat o zpravu
o umrti a datu pohibu, o popis samotného pohibu ¢i o podékovani pozlstalych.

D¢élnici a délnice se Casto zapojovaly do nejruznéjsich tradi¢nich festivit, odehravajicich se
pievazné v centru mésta, 1 v nich vSak byla znat socialni diferenciace spolec¢nosti. Pro vanoc¢ni koledu
,kalamitou byla jenom ta zaplava neukdznéné mladeze z predmésti, jez v zastupech plnila mésto,
piepadavajic jeden diim za druhym‘183 Stejné tak masopust probihal mnohem divoceji na délnickych
predméstich ,,ziistavalo mésto jen trpnym ucastnikem, maskary byly privilegiem Novych Dvori.
Odtamtud piichazely do mésta v privodu rozlicné ty pitvorné postavy, karikatury soucasnych osob,
policajta, zida a pod. Exotickou pfichut mél nezbytny medvéd, jemuz hrachovina nahrazovala
kosmatou srst, a hriizu budil u mladeze Cert, finCici fetézy a vyplazujici dlouhy jazyk z ¢erveného
sukna. Pozd¢ji byl maskaram vstup do mésta zakézéan, ale na Novych Dvorech tadily maskary az do
konce minulého stoleti a snad jesté déle.“!3¢ Dalsimi dilezitymi festivitami potom bylo BozZi télo,
Prokopska pout’ a porcinkuli, fadovéa slavnost kapucinského klastera na Jejkove.

5.6. Region

Aktivita tfebi¢ského délnického hnuti se neprojevovala pouze v Ttebici samotné, ale v §irSim
prostoru oznacovaném jako zapadni Morava. Zapadni Morava neni nikterak zavedeny ¢i pfesné
definovany pojem a netvofila samostatnou spravni jednotku. V mysleni tfebic¢skych délnickych
aktivistll se v podstaté kryje s vychodni ¢asti tradi¢niho regionu Horacko a regionu Podhoracko.
Prostor, ve kterém se realizovali tfebiCsti socialisté, mizeme ohrani¢it Namésti nad Oslavou na
vychod€, Moravskymi Budé&jovicemi a Jemnici na jihu, Tel¢i a Kamenici na zépadé¢ a Velkym
Mezifi¢im a Zd’arem nad Sazavou na severu. Vliv tfebi¢ského centra byl z vychodu omezovan
¢innosti Brna a ze zapadu a z jihu némeckou Jihlavou a Znojmem.

Nejruznéjsi vazby, spojujici jednotlivd mésta, pochazely jiz se starSich dob a byly velmi

z4avislé na tradi¢nich hospodatskych vztazich. Vyhodou Ttebice v rdmci regionu byla jednak pozice

185 K. Dvorak. Ze staré Tiebide. Ttebig, 1990. s. 64.
186 K. Dvorak. Ze staré Trebice. Ttebig, 1990. s. 65.
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nejvetsiho etnicky ¢eského mésta a za druhé tradi¢ni hospodaiska pozice diky rozvinutému femeslu
a mistnim trhim. Diky rozvinutosti mistniho primyslu a koncentraci délnictva zde vznikly prvni
organizace d€lnického hnuti, které se posléze pokusily ovliviiovat cely §irsi region. Tak byla v bfeznu
roku 1897 zaloZena za pomoci tiebi¢skych Dé&lnicka beseda Barak v Dagicich.!87 Dalsi udalosti bylo
zalozeni Dé€lnické besedy v Namesti nad Oslavou 19. kvétna 1889, na jejimz zalozeni a nasledné
podpote se podileli aktivisté jak z Ttebice, tak z Brna, v osob¢ Josefa HybeSe. Kontakty s Namésti se
odrazily i v kultufe, kdy jedna z navstév se stala nAmétem pro Pisefi tiebi¢skych proletait.!88

Diilezitym mistem uplatiiovani tfebiCskych socialisti byla Kamenice u Jihlavy. Pfestoze
geografickd vzdalenost mezi Kamenici a Tiebi¢i je znaéné vétsi nez mezi Kamenici a Jihlavou,
mnoho mistnich obuvnikii pracovalo v tfebi¢skych tovarnach. Zarovenn Kamenici poutal k Ttebici
spiSe ¢esky charakter obou mést. K zalozeni mistniho Délnického vzdélavaciho spolku Rovnost doslo
16. btezna roku 1890, pficemz jiz pfedtim zde nékolik tfebicskych predstavitelii délnického hnuti
Sifilo socialistickou literaturu a Casopisy!®®. Tato ¢innost pokracovala i po zaloZeni spolku; cirkulace
literatury mezi spolky byla zna¢na.!'®® Dalsi spolky vznikly roku 1891 za tiebi¢ského piispéni
v Jaroméficich nad Rokytnou v Tresti. TiebicSti aktivisté potadali schiize a jinak pusobili 1
v Moravskych Budégjovicich a v nékterych vétsich obcich s délnickym obyvatelstvem, jako Vladislav,
State¢, Opatov a Piedin.!”!

Stejné€ jako v zakladani spolkii v riznych mistech zapadni Moravy se tiebicsti aktivisté
podileli 1 na organizace nejriznéjSich akei v téchto mistech. Regionem pii téchto ptileZitostech
putovali vétSinou pésky, pozdéji na jizdnich kolech. Jiz roku 1890 spoluorganizovala Délnickd beseda
v Tiebici oslavy 1. maje v Namésti nad Oslavou a v Kamenici, pfi¢emz piiprav i ndslednych oslav se

zucastnili predni tfebi¢sti funkcionafi. V Nameésti nad Oslavou pfiSlo nasledné manifestovat na 600

187 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktv Brod, 1957. s. 79.
188 V., Karbusicky, V. Pletka. Délnické pisné I. Praha, 1958. s. 309.

189 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zipadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiiv Brod, 1957. s. 80.
190 Okresni archiv Tiebi¢. D&lnicka beseda Ttebi¢. Protokolarni kniha Délnicka beseda.

191 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktv Brod, 1957. s. 81.
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0sob.1?? Ttebi¢ské hnuti se také vyznamnou mérou podilelo na organizaci textilackych stdvek na
zadatku 90. let v Namé&sti nad Oslavou.'® Vyznamna byla role Ttebi¢e v obuvnickém odborovém
hnuti, jehoz Moravska odnoz v Ttebici sidlila. V jeho ramci tfebicsti organizovali obuvnické odbory
v celém regionu, zastupovali ho na celostatnich sjezdech a méli na starost Sifeni odborové myslenky
do vychodnich Cech.'%4

Ttebi¢ské hnuti hralo vyznamnou roli v §ifeni socialn¢ demokratickych ideji na celé zapadni
Moravé. Pomohly jim k tomu jak tradi¢ni vazby, tak pozice nejprimyslovéjsiho mésta oblasti. Toto
pusobeni ukazuje, Ze myslenkovy horizont tfebi¢ského hnuti se neomezoval pouze na vlastni mésto
nebo jeho blizké okoli, ale na $ir§i prostor celého regionu, do které¢ho hnuti mohlo vstupovat a
s uspéchem vstupovalo, a to predevsim diky zaklddani mistnich spolkli a zajisténi zakladni
organizace. Jejich ¢innost se d& oznacit jako konfliktni, pfi jimi organizovanymi akcemi vznikaly
konfliktni situace jak se stitni spravou, mistni samospravou, tak v menSich sidlech s mistni

konzervativni agrarni spolecnosti. Zaroven vSak jimi podporované spolkové sdruzovani a organizace

davaly jasny zéklad pro moznosti dialogu s vySe jmenovanymi slozkami spolecnosti.
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192 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktiv Brod, 1957. s. 90.

193 J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢ktv Brod, 1957. s. 53.

194 Okresni archiv Ttebi¢. fond Okresni Gfad. Odborny spolek obuvniki v Tiebiéi. kr.523.

193 in: J. Mejzlik. Délnické hnuti na zapadni Moravé do zalozeni KSC. Havli¢kiv Brod, 1957.
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6. Zavér

Na tomto misté bych chtél shrnout v n¢kolika bodech zavéry své prace.

1.

Pozice Tiebice, jakozto regionalniho centra délnického hnuti byla do zna¢né miry dana
pfirodnimi podminkami, tradi¢ni femeslnou vyrobou a pozici trzniho mésta, stejné tak i blizkosti
a relativné dobrou dopravni dostupnosti do center, jako bylo Brno ¢i Videi.
Jednodimenzionalnost zdejSiho primyslu zaméteného na vyrobu kize a obuvi nestimulovala,
jak ukazuje Luké&$ Fasora na ptfikladu Brna a jeho rozdili mezi textilnim a strojnim
délnictvem!®, rozstépeni délnictva na vice vrstev, ale naopak usnadiiovala jeho spole¢né citéni
a jednani, které v urcitych situacich bylo jednanim tfidnim.

Ttebicské delnické hnuti, skladajici se z odborovych organizaci, kulturnich spolkii a bratrstev
jednotlivych oborti, se da oznacit jako socidlné demokratické. Ve mésté patrné hralo urcitou
ulohu i hnuti kiest'ansko-socidlni, pro jeho zkoumdéni vSak chybi vice prament.. Zde musim
odmitnout tvrzeni LukaSe Fasory o narodné-socialnim charakteru Ttebice!®’. Narodni socidlové
zde nem¢li (predevsim pred prvni svétovou valkou) prilis silnou pozici a sami se ve svych textech
zpétné vyjadrovali o ,,rudé Ttebic¢i“ a o tom, Ze ,,se ne vzdy povedlo socialnim demokratim
rozbit nam schiizi“.!”® Viechny tyto slozky délnictva v8ak v uréitych piipadech kooperovaly a
chovaly se tfidné.

Veftejny prostor Tiebice byl ve zkoumaném obdobi jasné napsan jak do prestize, tak symboliky.
Existovaly aredly jasn€ vymezitelné — jedny jako d€lnické a jiné jako burZoazni. Délnické hnuti
si tohoto rozdéleni bylo védomo a uzptsobovalo mu své akce ve vetejném prostoru. Ty se, pokud
mély zaujmout $irs$i publikum, konaly v symbolicky prestiznich aredlech, pokud vSak byl jejich
zamér utilitdrné smeétovan dovnitt hnuti, uskute¢iiovaly se ¢asto v méné prestiznich, délnickych

arealech.

196 . Fasora. Délnik a mé&$tan. Brno, 2010.
197 L. Fasora. Josef Hybes. Praha, 2017.
198 Tticet let narodnich socialistll v Tiebici. Tfebi¢, 1927.
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Bariéry, oddélujici jednotlivé Ctvrti, ¢i socidlni skupiny, nebyly ani v nejmensim nepropustné.
V socidlni realit¢ fungovala ¢innd komunikace jak mezi nejriznéjSimi arealy a prostory, tak mezi
lidmi riznych politickych preferenci, socialniho ¢i tfidniho zazemi, nebo nabozenského vyznani.
Tito lidé spolu dokazali nejen koexistovat, ale Casto se také spojovat na zakladé nejriznéjSich
zameru Ci identit, jako identité méstské, narodni nebo statni.

Béhem sledovaného obdobi se vyznamnym zptisobem zvysila prestiz délnického hnuti. Zaroven
se, predevsim vlivem ekonomickych faktorti, snizila prestiz nékterych areali mésta. Toto
zaptiCinilo, Ze na konci sledovaného obdobi muzeme sledovat zvySeny vyskyt délnickych
aktivistil a aktivit v dfive prestiznich, burzoaznich ¢astech mésta.

Ve vztazich s mistni samospravou, statni spravou a zameéstnavateli panovala ze za¢atku znacna
disharmonie, kdy vSechny vySe jmenované skupiny vnimaly délnické hnuti pfedev§im jako
hrozbu vetejnému potadku ¢i soukromému majetku. Postupem ¢asu se vSak tyto vztahy vyvijely.
Na nejtvrdSich pozicich zlstali zaméstnavatelé, kteti dlouhou dobu odmitali uznat existenci
jakékoliv délnické organizace a snazili se vii€i ni byt uto¢ni. Pozdé&ji se vSak uvédomili dilezitost
existence, zejména odbori jakoZto partnera pro kolektivni vyjednavani. Statni sprava zaujimala
v mnozstvi pfipadd represivni postoj a predevSsim se snazila vytlacovat délnické hnuti
z vefejného prostoru do prostorit soukromych. Ve vypjatych situaci stdvek ¢i demonstraci se
snazila spiSe o snizeni napéti, v pfipad€ vypuknuti vytrznosti vSak byla ochotna tvrd€ zakrocit.
Nejméekei prostor zaujimala samosprava. Ta, po pocateénim strachu a distanci k délnickému
hnuti, s nim zacala citit jistou soundlezitost postavenou na narodnostni spiiznénosti a
naciondlnim smysleni mistni burzoazie. Tato soundleZitost se projevila jak béhem manifestaci
za vSeobecné volebni pravo, tak v akcich na konci prvni svétové valky vedoucich ke vzniku
republiky.

Ttebic¢ské délnické hnuti nevnimalo jako prostor ke své realizaci pouze aredl samotného mésta,

ale cely region zipadni Moravy, kde se snazilo vyvijet své aktivity. Zejména v ramci
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obuvnického odborového hnuti se pak prostorem snah ttebic¢skych délnickych aktivistl stal nejen
region, ale celda Morava i celé Rakousko.

V jednotlivych aktech vstupovani do veiejného prostoru se ¢asto zrcadlila snaha o konfliktnost
¢1 o akulturaci, piicemz vzhledem ke snaze o vybojovani si mista ve spolenosti se zejména ze
zacatku sledovaného obdobi jednalo pfedevsim o akce konfliktni. To se tykalo i1 nejriiznéjSich
akci kulturnich, jako masopustl, zpévu politickych pisni ¢i deklamaci textd. Vzdy vsak byla
v aktivité¢ d€lnickych spolkli pfitomnd snaha o akulturaci, zejména akulturaci vzdélanim a
ziskavanim kulturniho kapitalu. Na konci sledovaného obdobi se d€lnickému hnuti podatilo
prosadit, jakozto plnohodnotné soucasti mistni spolecnosti, a to zejména ve smyslu moderni,
¢eské, narodni spolecnosti. Tim se také z akci délnického hnuti vytratila urcita ¢ast konfliktniho

potencialu, kterd se vSak znovu probudila po formativnim zaZitku prvni svétové valky.
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