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Brazilie v 19.stoleti* ma 136 stran v¢etn¢ seznamu literatury a sedmi piiloh. Je rozdélena do
uvodu a deseti kapitol, z nichZ seznam literatury obsahuje pouhych 63 poloZek zahrani¢ni i
doméci literatury. Rozdéleni kapitol je znané nevyvazené, od tiech stran (kapitola 1) po 44
stran (kapitola 5). Nazvy a fazeni kapitol je pomérné zavadéjici a pro Ctenate tézko piehledné

a zorientovatelné.

Strucné celkové zhodnoceni prace

Samotné téma disertacni prace je sice pomérné zajimavé, leC v historii
vystéhovalectvi/prist¢hovalectvi marginalni. Domnivam se, Ze téma i cile prdce mély byt
uderngjsi, tzn. problémove vice zacilené. Autor svym rozsahem "rozbaluje" nékolik témat
najednou a préce tim ztrici svou tdernost. Ctenaf se v ni asto ztrici, ptisobi vypravé¢skym a
ne védeckym dojmem. I piesto bych vSak chtéla vyzdvihnout fadu informaci, které autor
ziskal a na jejichz zakladé by §lo dale badat. Mn¢€ osobné napadé téma agentd a
zprostiedkovatell vystéhovalectvi a prace v Latinské Americe/Brazilii, které by zarovei §lo i
analogicky porovnat se sou¢asnym agenturnim zaméstnavéanim cizinci v Cesku (resp. metody

a zpusoby najimani pracovni sily a jejich implementace).

Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektii

V uvodu price jsou vytycCeny jeji cile, které jsou pak jesté v dalSich kapitolach rozsifovany
podle toho, na co autor v pribéhu badani narazil. Tento zplisob prace se mi nezda St’astny,
nebot’ badatele odklani od linky vyzkumu a vede tak k jakési bezbiehosti. Doklada to i cil

prace, cituji: "Tato préce si klade za cil osvétlit a poodkryt, do jaké miry bylo vystéhovalectvi

z Ceskych zemi vyznamné, zda a jaky mélo pifinos pro Brazilii a jestli zanechali imigranti
néjaké podstatnéjsi stopy...". Neni jasné proc si autor vybral zrovna obdobi 19.stoleti (zda se,
Ze z pohledu imigrace byl vyznamnéjSim rokem az rok 1822, kdy spolu s vyhlaSenim
samostatnosti Brazilie vznika i nova imigrac¢ni politika). Jak je pak problematika zasazena do
celkového kontextu ptistehovalectvi do Brazilie!!!!, ¢imZ by ¢tenat mohl pochopit i diivod
vybéru tématu. Samotny popis situace je na disertacni praci slaby. Chybi vyzkumné otazky

(seznamy otazek v nekterych kapitolach nepovazuji za vyzkumné) ¢i hypotézy optené o



teoreticky zaklad. Prace obecné postrada teoretickou i metodologickou ¢ast. Zde se autor
pouze omezil na konstatovani, jaké prameny a v jakém jazyce pouZzil. Chybi zde

napi.rozhovory ¢i pozorovani, které uskutec¢nil béhem svého vyzkumu v Brazilii ¢i v Cesku.

1. Struktura argumentace.

Kapitoly disertacni prace jsou fazeny podle obdobi vlad v Brazilii, coz ovSem nazapada do
tématu prace, ktera je o vystéhovalectvi. Dle mého nazoru méla byt struktura prace zcela
jinak pojata a méla jasné uvadét tematicky udalosti uzce spojené s migraci - napft. role
agentil v zemich Rakouska-Uherska; podminky imigrace/emigrace; Cesi a Némci v Brazilii z
tizemi dnes$nfho Ceska; podminky vlastniho cestovani; vliv a dopad migrace z ¢eskych zemi

na Brazilii apod. Obsah podkapitol ¢asto neopodvida jejich Grovni, viz napt. 4.1. a 4.2. atd.
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néjaky souhrn kapitol, tj. co konkrétni etapa ¢i udalost prinesly nového ve smyslu

imigrace/emigrace?

Z kapitoly Sest pro vyplyva, Ze se autor téZ zaméruje na ceské vystéhovalce, zatimco v ivodu
se odvolava na potirebu nalézt Némce ceského ptivodu. Pravé zde se vsak dalo vyuzit
kvalitativniho vyzkumu za icelem dovysvétleni migracnich trajektorii potomk
pristéhovalci z Ceskych zemi. Mam pocit, Ze potencial tabulky (neni ¢islovana) z kapitoly 6

neni zdaleka vyCerpan a hlavné z ni nejsou vyvozeny patricné zavéry.

Proc je kapitola sedm nadepsana ¢asovym udajem 1889-1890, kdyZ jsou dale v textu vyuZity
i jiné ¢asové udalosti? Navic nechapu jeji zvlastni fazeni. Cim se odli$uje od téch predchozich

kapitol?

Samotny zavér je nepresvédcivy a shrnuje jen informace jiz diive popsané.

2. Formalni uroven prace

Autor se bohuzel dopousti mnoha formalnich i gramatickych chyb (v praci jsem nékteré

vyznacila a i ty by stacily na to, aby prace nebyla doporucena k obhajob¢!).
Jmenuji zde pouze nekteré, nebot’ gramatickych chyb ¢i preklepti by byl samostatny seznam.

Napft. na str.69 pise v ivodnim odstavci o Dr. Jakobovi Kretschmarovi a o par odstavct nize
pak o Jakobovi Cretzschmarovi. Jedna se o stejnou osobu? Tabulka na stran€ 106 je

neptehlednd, chybi nazev, zdroje dat. Neni viibec jasné, jak to souvisi s pfedchozim textem.



Co z tabulky vyplyva? MoZna by mohla byt soucasti piiloh. Informace v ni obsazené mély byt

zpracovany a shrnuty v n¢jaké zavéry.

Autor pro své argumentace vychazi ze sekundarniho zdroje dat. Pokud se sdm pousti do
vlastniho vyzkumu, ten neni bohuzel radné vysvétlen a zpracovan tak, aby argumentace

doplnila jiz ziskané sekundarni zdroje.

4. Vlastni prinos

[ kdyz se autor snazil za vyuziti sekundarnich zdrojt dat povysit informace na vyssi iroven,
vzhledem k vySe popisované bezbiehosti se mu to prilis nepovedlo. Chapu jeho entuziasmus
pii hledani stop jeho pribuznych i jeho studijni cesty vedouci za i¢elem poznani migra¢nich
trajektorii. Jisté by tento zaklad mohl slouZit k ucelenéjsimu obrazu vystéhovalectvi do
Brazilie, které jiz bylo v minulosti popisovano. Autor by tak mohl vlastnim poznanim a

pridanim novych badatelskych otazek tuto tematiku obohatit.

Zavér
PredloZena disertacni prace dle mého nazoru nespliiuje pozadavky kladené na disertac¢ni

praci, a proto ji nedoporucuji k obhajobé a predbézné ji klasifikuji jako neprospél.
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