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Piedlozend disertadni prace se na téméf stovee stran zabyvé farmakoekonomikou a jejimi
praktickymi aplikacemi. Téma disertadni prace je tedy velmi aktualni a jeji vysledky

maji ambici se prosadit i v klinické praxi.

Autorka problematiku rozebira z teoretického i praktického hlediska, praci formaln&
piehledné zpracovanou lze Elenit do 3 Casti:

1.&st zkouma vztahy farmakoekonomiky a vyzkumu vysledka (outcomes research) a
popisuje jejich metodologii. Autorka celkem vystiZné interpretuje tyto souvisejici, ale nikoli
zeela totozné pojmy. Farmakoekonomika je védecky vyzkumny néstroj, jeji multidisciplinarni
metodologie je dobie koatd a v literatufe dobfe dostupna. Jde o ekonomické hodnoceni: jde
obvykle o srovnavaci analyzu dvou nebo vice alternativnich farmakoterapeutickych postupti
v pojmech jejich ndkladid a vysledkd.

Vedle toho, ptedmétem vyzkumu vysledki je hodnoceni riznych 1é¢ebnych postupi &i
vysledk.

Autorka velmi nazorné doklads, jak deskriptivni a analytické metody farmakoekonomiky
mohou poskytovat a také poskytuji cenné informace pro ty, kteif rozhoduji ve zdravotni peci.
Rozhodovaci proces oviem probihé na riznych trovnich, od $pickového managementu az

k praktickému lékafi.. Nikoli jednoduché a nikoli snadno pfedstavitelné je vyuzivani vysledka
farmakoekonomickych analyz véetn& modelovéni tam, kde je vyzkum vysledkd omezen
Gihlem pohledu platce a vychézi pouze z jediného principu: co je nejlevngjsi, to je nejlepsi.
Hodnoceni 1.&4sti: na popisu farmaekonomiky a jeji metodologie autorka nazorné
demonstruje, Ze se v této problematice dobfe orientuje a tim ma i pfedpoklady pro feSeni
dal8ich casti.

2.&4st je vénovéna problematice narodnich doporuéenych postupii (guidelines) a jako
piiklad je uvedena aktualizace nizozemskych doporucenych postupt. Autorka chape
guidelines, podobns jako jiné autorky (Szende, Orlewski) jako jednotlivé prvky navodu
podrobné definujiciho vlastni pfistup k farmakoekonomice (napf. celospolegensky thel

pohledu, diskontovani apod.), které mohou poslouZit k porovnani obdobnych postupt,



akceptovanych v jinych zemich. Podobng jako ostatni ,,pravidla hry* vyznamné pfispivaji ke
_kultivaci“ farmakoekonomickych analyz. V této ¢asti disertace autorka piesvedeive
prezentuje sviij prispévek k nizozemskym postuptim. Oponent doufd, Ze se autorka ve

své dalsi védecké praci pusti do analyzy farmakoekonomickych postupl publikovanych

v geském pisemnictvi. Tato &ast disertace se oviem nevztahuje na tzv. prakticke klinické
doporucené postupy, které jsou obrovskym problémem napf. u nés, coZ ovSem nijak nesnizuje
hodnotu zkugenosti, které autorka publikovala na Slovensku.

3.84st povaZuje oponent za nejvyznamnéjsi &ast disertace: jde o praktickou aplikaci
farmakoekonomiky na ,,modelovou problematiku prevence tromboembolismu u elektivni
chirurgické néhrady ky&elniho kloubu. Jsou porovnany vysledky riznych publikovanych
klinickych studii a posouzena nakladova efektivita riznych farmakoterapeutickych intervenci
a porovnana se standardni intervenci s pouZitim LMWH. Konkrétni vystupy a publikace

v impaktovaném zahrani¢nim ¢asopise je pifkladem toho nejlepSiho pouZiti
farmakoekonomiky s takika bezprostfednim dopadem do klinické praxe (v Nizozemi).
Souhrnné hodnoceni diserta¢ni prace:

a) celkové lze hodnotit pfedloZenou disertaéni praci jako formaln€ i obsahove spliujici
pozadavky na ni kladenou a doporucuji je viele k obhajobg;

b) systematicky ziskavanymi vysledky a jejich publikacemi autorka prokazala svoji
zpiisobilost védecky pracovat a tviiréim zplisobem uplatiiovat farmakoekonomicke pfistupy
¢) disertaéni préce je pfinosné pfedevsim z hlediska praktického a je cennym ptispévkem do
diskuse o moznostech farmakoekonomického vyzkumu poskytovat informace pro ty, ktefi
rozhoduji, aviak informacim naslouchaji.

Dotazy na autorku:

1) Farmakoekonomika je v&deckou disciplinou, kterd poskytuje kritické informace pro
rozhodovaci proces na riznych trovnich: do jaké miry se farmakoekonomika konkrétné podili
na rozhodovacim procesu v rdmci zafazovani 1é¢ivych latek a je obsahujicich lé€ivych
piipravkd do nemocniénich pozitivnich listd v Nizozemi?

2) Jaky je nézor autorky na postaveni problematiky hodnoceni zdravotnich intervenci (=

Health Technology Assessment) ve vztahu k farmakoekonomice v Nizozemi?
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