Posudek oponenta diserta¢ni priace Mgr. Martiny Koukalové
»Ladislav Machon a Praha (Zivot a dilo architekta a vybrané realizace pro Prahu)“

predkladané v roce 2019 na Ustavu pro déjiny uméni FF UK v Praze

I.  Stru¢nd charakteristika prace

Doktorska préace Martiny Koukalové se vé&nuje Zivotu a dflu architekta Ladislava Machong,
pricemz diiraz je kladen na Machoriovy stéZejni projekty vytvorené v Praze ve 20. a 30. letech
20. stoleti. Po obsahlé biografické kapitole, ktera pribliZuje kontext architektova Zivota (a to
nejen ve vztahu kjeho profesni a spolkové &innosti, ale také k proméndm kulturnich,
ekonomickych a politickych pomért Prahy, respektive Ceskoslovenska), se autorka zaméfuje
na Ctyfi dilezité zakazky, jejichZ pomoci ptiblizuje rizné polohy architektovy tviiréi praxe
(prestavba Klementina -, Machoi pamatkar”, Pravnicka fakulta UK - »Machoil dokon&ovatel”,
prestavba domt na Mistku a prace pro SRK - ,Machoni urbanista“, vila v Jevanech - ,Machon
tviirce domova“). Posledn{ kapitola rekapituluje zasazeni osobnosti a tvorby Ladislava
Machoné v ramci éeskych (Ceskoslovenskych) d&jin architektury. Kromé prehledného shrnuti
ddleZitych textl a zminek o architektovi autorka vtéto &asti textu zirovet: predklada
argumenty a diivody osvétlujici tématické ukotvenf jeji dizertaéni prace.

II. Strucné celkové zhodnoceni prace

Dizerta¢ni prace Martiny Koukalové je kvalitnim, faktograficky bohatym a presvédéive
vyargumentovanym odbornym textem, zaloZzenym na studiu velkého mnoZstvi relevantnich
zdroji. Autorce se podatilo naplnit vyty&eny cil - totiZ zhodnotit a zasadit tvorbu Ladislava
Machoné do kontextu moderni ¢eskoslovenské architektury. Poodhaleny byly také odpovédi
na otazky, pro¢ se dosud Machoti objevoval spfSe na okraji zdjmu historikd nag architektury.

VSechny kapitoly dizertatni préce jsou zaloZeny nejen na popisu merita véci, ale také na
dokreslenf Fady riznych okolnosti, které determinovaly jak konkrétni realizace, tak vyvoj
celého Machorniova dila, potazmo Zivota. Za velice dobre zpracovanou povazuji kromé
Zivotopisné pasaZe piedev$im kapitolu vénovanou tipravam Klementina (dava nahlédnout do
problematiky tehdejsi pamatkové péce a vystizné shrnuje sloZitost tkolu, ktery se pred
architektem oteviel) nebo liCeni stavby Pravnické fakulty UK (doplnéno o souvislosti
prejatého projektu, finanéni tisné zadavateld i Fady pitek mezi zicastnénymi). U kapitoly
.Prestavba doml na Mistku a SRK" mi v$ak ptipadd, %e se v (jakkoli jisté
dileZitych) okolnostech bohuZel trochu ztréci sama tdsttedni postava - Ladislav Machoii a
jeho konkrétni ndzory a presvédceni tykajici se danych urbanistickych témat. To je vak jen
drobna pfipominka k jinak bravurné zpracované dizertaci. Oceniuji také interpretaéni zavér
prace, ktery dodava cenny kontext ve vztahu k historiografii d&jin architektury.

IIl. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspekti

1. Struktura argumentace.

Text prace mé jasnou a prehlednou strukturu a je vieobecné velmi dobfe srozumitelny.
Zvolenou strukturu, jakoZ i metodologii vysvétluje a presvédéive legitimizuje dvodni kapitola
zaméfend m.j. i na rozbor rliznych architektonickych monografif zdejsi provenience. Autorka
se ve své doktorské praci rozhodla zvolit kombinaci Zivotopisného textu, ktery priblizuje



architektovu projekeni €innost a Zivotni peripetie v kontextu fady okolnosti (dle autorciny
teze: ,vnéjsi politické, hospodarské a spolefenské okolnosti maji na umé&lcovo dilo &asto
vyraznéjsi vliv nez jeho vlastni charakter a nadani" - s. 259) s popisem a interpretaci ¢tyr
~pripadovych studii* dileZitych Machotiovych zakazek. Zvolend struktura sice neni
vyCerpdvajici a nechdvé prostor pro dal$f doplnéni (trochu opomenuty zilstavaji napft.
mimoprazské projekty - v ele s Pardubicemi), pro format dizertaénf prace je nicméné
zvoleny tématicky vysek naprosto legitimn{ a zcela dostatujici. Selekce Machortiovych
projektii a realizaci nadto plsob{ velmi poutené a presvédéivé, nebot pomaha vykreslit
charakteristické rysy Machofiovy architektonické tvorby a ptenesené také poodhalit dGvody
pro jistou skrytost jeho dila vrémci dosavadnfho kénonu ¢&eskoslovenskych déjin
architektury (tj. odpovédét na otazky vyty&ené v tivodu textu - s. 17.).

2. Formalni droveri prace

Formalnf Groven prace je velmi dobra. Autorka pouZiv4 bibliografickych odkazf, poznamek
pod carou i dal3ich naleZitosti koherentné a vidy ve sprévné formé. Text je prakticky bez
gramatickych a stylistickych chyb. Grafika je standardni a dobte piehledn4. Rovnés obrazova
dokumentace je pfehledn4 a dostate¢né ozdrojovand. Prace je celkové velmi dobie napsani -
byt jde o odborny text, autorce se v naprosté vét§in& pasa#f podafilo udrzet &tivé tempo a
vyjimkou nejsou dokonce ani vyloZené napinavé tiseky!

3. Prace s prameny &i s materidlem

Autorka pracuje snesmirné bohatymi primarnimi i sekundirnimi prameny. Ma vynikajici
prehled o literatufe a dal$ich textech pojednavajicich o tvorb& Ladislava Machon& (jak ostatné
zevrubné sama dokazuje v zdvére¢né Kapitole), jakoZ i o textech z architektova vlastniho pera
(vydanych i nevydanych). Sviij text ostatn& velmi ¢asto proklada uryvky z Machotiovy vlastn{
korespondence. Autorka také navstivila fadu archivii - naptiklad Archiv NTM, Archiv
bezpecnostnich sloZek, Narodni archiv, Archiv CVUT, Archiv UK, Archiv Narodni knihovny,
Vojensky historicky archiv, Archiv IPR, Archiv Klubu Za starou Prahu a dalf. Prostudovala
mnozstvi dobovych periodik a vedla rozhovory s nékolika pamétniky. Se ziskanymi poznatky
I textovymi a obrazovymi materidly pracuje metodicky spravné a profesionalné. Autor&inu
erudici doklad4 kromé velmi ptesvédéivé zpracovaného celku vlastni prace také odhaleni a
korekce nékolika nepresnosti ¢i chyb v dfive vydanych textech jinych autort (upozornéni
vétSinou prostfednictvim poznamKky pod ¢arou - napt. s. 84).

4, Vlastni pfinos

Autorka bezpochyby naplnila sviij cil, totiZ predstavit a kontextualizovat Zivot a dilo
architekta, ktery byl dosud z fady rliznych divodd spi$e opomijen. Prostiednictvim své prace
tak pomohla zaplnit jednu z ,mezer" v rdmci vykladu déjin eskoslovenské architektury. Jsem
toho nazoru, Ze by si dizertaénf prace zaslouZila vét$i ,rozéffeni” - napf. cestou samostatné
publikace (moZnd po néjakém diléfm dopracovani?) & zvefejnénim nékolika &l4nkd na
strankach odbornych periodik (k ¢emuZ byl ostatné jiZ uinén prvni krok - viz ZPP
78/2018/6,s. 590-603).

III. Dotazy k obhajobé

Dotaz k jedinému ,nedostatku®, ktery mi v rdmci prace vytanul - v kapitole ,Pfestavba domti
na Mistku a SRK" se v (jakkoli jist¢ ddleZitych) okolnostech bohuel trochu ztricf sama
uUstfedni postava - Ladislav Machori ajeho konkrétnf nazory a presvédéeni tykajici se danych
urbanistickych témat. Z textu spiSe krystalizuji v§eobecnéji vize SRK... Bylo by tedy moZné
spribliZit Machoriovy nazory v oblasti urbanistickych pristupi? Nebo je faktem spiSe to, Ze
Machoriovo obraceni kurbanismu bylo déno predeviim nutnosti (krize 30. let) neZ
vyhranénymi nazory?
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Dotaz Cisté ze zvédavosti: Zaznamenala jsem ¢lanek ,Seka¢ Ladislav Machon* ve Zpréavach
pamatkové péce a stejnojmennou vystavu v Pardubicich. Chystaji se dali{ vystupy? Piipadné,
ma autorka v planu v badani pokracovat?

IV. Zavér

PredloZena disertatni price spliiuje poZadavky kladené na disertaén{ praci, a proto ji velice
rada doporutuji k obhajobé a pfedbézné ji klasifikuji jako , prospéla“.

14.5. 2019 Klara Brihova



