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Charakterstika prace
Dizertacni prace Mgr. vy Zvéfinové “Public Preferences for Environmental Policies and Behavioural Changes” se

zabyva preferencemi politik ochrany klimatu a moznosti zmén vlastniho chovani obyvatel vybranych evropskych
statd. Prace vychdzi z kvantitativni analyzy dat, ziskanych od respondentd formou vybérového experimentu
(diskrétni volba, discrete choice) s diirazem na ochotu platit (willingness to pay) za pro-environmentalni zmény,
Tato data zahrnuji étyfi pFipadové studie, vénované preferencim rlznych zplsobl a politik zmirfiovéni emisi
sklenikovych plynli, moZnosti koupé elektromobilll ¢i zmé&nam ve stravovani a Jivotnim stylu. Na 207 stranach textu
a priloh jsou pFedstaveny jednotlivé pfipadové studie vietné souhrnného teoretického Uvodu, metodologie a
zaverecné diskuse, zahrnujici nejen teoreticky kontext, ale i praktick4 doporuéeni pro tvirce politik ochrany klimatu.

Zhodnoceni prace

Dizertacni praci povaZuji za pfiklad dobrého kvantitativniho vyzkumu, ktery lze oznadit primarné jako sociologicky,
nicméné se pohybuje na hrané sociologie, socialni psychologie a ekonomie. Ji¥ to povaZiuji za pozitivni, nebot
kombinace rlznych metod a teorii pomahd k lepimu pochopenia popisu zkoumanych skuteénosti. Velmi pozitivné
hodnotim fakt, Ze préce byla pséna v anglickém jazyce, a to na velmi dobré Grovni.

Text je rozdélen do péti kapitol, na jejichZ strugny popis nize navazuje mé hodnoceni rlznych aspektl prace. Prvni
kapitola zasazuje préci do SirSiho kontextu zmén klimatu, shrnuje hlavni vyzkumné otdzky a strukturu préce a
poukazuje na nékteré dileZité aspekty podpory politik a opatfeni na ochranu klimatu, napf. tzv. »principle-
implementation gap”, kdy jsou obecné politiky ochrany klimatu podporovany, ale konkrétni opatieni nikoliv. Druhd
kapitola je obecnou literdrni resersi k tématu environmentdlné signifikantniho chovéni, vyzkumu vyjédienych
preferenci (tedy hypotetickych situaci, stated preference) a modell volby. Ve tFeti kapitole autorka podrobné
pfedstavuje statistické modely poufité pfi nasledné analyze dat a samotnd data, ziskand v ramci nékolika
mezinarodnich vyzkumnych projektt. Ctvrtd kapitola zahrnuje viechny &tyfi pripadové studie. V prvnich dvou
pripadech se jedna o preference riznych mitigaénich politik a rlznych opatfeni ke snizovéni emisi sklenikovych
plyn( mezi obyvateli Velké Britanie, Polska a Ceska. Teti pfipadové studie se zabyva preferencemi polskych ob&and
pfi nakupu standardnich automobilli nebo elektromobilii. Posledni empiricka podkapitola je vénovana preferencim
ve stravovani a Zivotnim stylu ob&and s ohledem na zdravi a udriitelnost. Analyzovand data pochdzeji od
respondentti z Velké Britanie, Spanélska, Portugalska, Loty3ska a Ceska. Jelikoz jsou tyto podkapitoly prevzaty z jiz
publikovanych textd, obsahuji stru¢né literdrni redere, metodiky, vysledky, diskuse i zavery. P4td kapitola je pak
vénovana souhrnné diskusi a zavérim, véetné doporugeni pro deciznf sféru.

Dilci aspekty dizertacni prace hodnotim z velké ¢dsti zcela kladné. Metodika vyzkumu je dobfe popséna, data jsou
reprezentativni a validni (také diky pfedchozim kvalitativnim prizkumim a pilotnimu testovani), obsaZend
literatura pokryva stéZejni aspekty zkoumanych problém i aktualni diskuze o tématu, at uz jde o metodologii, teorii
nebo konkrétni empirické vyzkumy.

Jak bylo fe¢eno, dizertaéni préce stoji do velké miry na textech jiZ publikovanych, v této ¢i odliné formg, v podobé
recenzovanych ¢lankd, odborné monografie a vyzkumnych zprav. Autorka dizertace byla vidy spoluautorkou téchto
publikaci a ve dvou pfipadech prvni autorkou, co? je z mého pohledu pfi autorstvi dizertace zcela v pofadku a odraii
to fakt, Ze vyzkum probihal v mezindrodnich tymech, vietné prestifnich projektl programu Horizont 2020.

Nenitfeba se v tomto posudku podrobné zabyvat detaily a vysledky préce, pouze chciv zavéru hodnocenf{ zddiraznit
jedno zjiSténi, které rozhodné neni bandlni, a¢ by se tak mohlo na prvni pohled zdat. V dilgich empirickych studiich
dospéla autorka prace ke zjisténi, Ze v rilznych statech obéané podporuji r(izné cile a hlavné riizné formy politik
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ochrany klimatu. To povaiuji za velmi dileZité sd&leni nejen pro budoucivyzkum, ale i pro decizni a neakademickou
sféru. Také chci ocenit fakt, Ze autorka si je védoma limitd vyzkumu (respondenti jsou stavéni pfed otazku ochoty
platit v hypotetickych situacich) a diskutuje vyznam t&chto omezeni v konkrétnich pfipadovych studiich i v zavéru

dizertace.

Dotazy k obhajobé a kritické pfipominky
K obhajobé dizertace mam nékolik otazek a drobnych pfipominek.

1) Agkoli pozitivné hodnotim 3ifi obsaZené literatury a chapu omezeni dana prostorem dizertace ¢i ¢lankd, jsem
presvédCen, Ze ve studii 4 (stravovani a zdravy Zivotni styl) by bylo vhodné alespoii zminit dileitost stravovacich
zvykd, preference chuti, kulturnich rozdilii atd. Ty totiz dle mého nazoru maji velky vliv, ktery mize ,raciondlni”
argumenty typu cena/dopad na Zivotni prostfedi zcela prevatit.

2) Vtextu se objevuji drobné technické chyby, jako napf. opakované pouiivani slova ,pre-reviewed” misto
pravdépodobnéjsiho ,peer-reviewed” (Ze by automatické opravy ve Wordu?) nebo chybéjici propojeni odkazu na
s. 109. Za sebe bych také doporucil podrobnéji (byt opakované) popisy u tabulek. Napf., Ze se u &isel obvykle jedna
o Eura v rdmci ochoty platit.

3) Jak Ize interpretovat fakt, Ze presvédéeni o mitigaénich zavazcich ostatnich statd vede u respondent( v Cesku a
Polsku k tak odlisnym vysledkdm (s. 58—59).

4) Nas. 113 autorka dobfe konstatuje, Ze elektromobily mohou byt kupovény jako druhd auta do domécnosti nebo
nahrazovat vozy, které jsou i tak jiz docela Usporné, co? trochu problematizuje jejich vnimani jako , isté” feéeni
emisi v osobni dopravé. Dovolil bych si jesté jednu problematizaci. Pokud bude vétiina elektfiny ziskavana z uhli,
jako je tomu napf. v Polsku, nepdjde v pfipadé elektromobild jen o pfesunuti emisi z motord/silnic do elektraren?
Pfedpokladdm, byt neznam presnd ¢isla, Ze emise sklenikovych plynd na 1 km provozu z benzinu ¢i nafty nebo uhli
skrze elektromotor se zdsadné lisit nebudou.

5) Byly vysledky vyzkumu pFeddny neakademické sféfe (statni sprava, neziskovy sektor, firmy atd.) i jinak nez jen ve
standardni formé vystup( a zprav pro Evropskou komisi a daléi zadavatele grant(? Pripadné néjak medializovany
pro SirSivefejnost srozumitelnou a dostupnou formou? Pokud ne, je to velks 8koda, protoze jsou to informace velmi

zajimavé a uZitecné,

Zaver

VySe zmifiované nedostatky lze povaZovat za drobnosti, které nijak nekazi celkovy dobry dojem z textu. Z téchto
divodd prohladuji, Ze pfedloiend dizertaéni préace spliiuje poZadavky kladené na dizertaéni praci, a proto ji
doporuéuji k obhajobé a predbézné ji klasifikuji jako prospéla.
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