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A. Teze disertacni prace - zavéry vyzkumu

Cile a metody
Cilem prace bylo podat komplexni informace o staroceském piekladu kroniky Martimiani,

tj. interpretovat jej v kontextu predlohovych textli, v kontextu staroCeskych variantnich
textl 1 v kontextu jazykového vyvoje a v kontextu literdrné-kulturnim a historickém.

K dosazeni cili diserta¢ni prace byly vyuzity vhodné a osvédcené metody soucasného
filologického badani (komparace, analyza, syntéza). Pro analyzu jevd, jejichz relevantnim
charakteristickym znakem je frekvence, a pro zpracovani pfilohy disertacni prace —
kritické edice pojimajici vSechny zachovalé staroCeské prameny — byly jednotlivé texty
dochovanych prameni transkribovany do pocitacové Citelné podoby; metodologickym
vychodiskem pro zpracovani ptilohy byly textologické a edi¢ni zasady obecné uznavané
pii zpracovani kritické edice,! vychodisko pro samu transkripci ptredstavovaly zisady

stanovené J. Dafthelkou.?

Martimiani - obsah a rozsah pojmu
Jméno Martimiani, ale téZ Martiniani, Martimiana nebo Rimskda kronika® nese vibec

prvni Sesky psana svétova kronika.* Jeji vznik byva datovan do 90. let 14. stoleti, na
prelom 14. a 15. stoleti ¢i do prvni tietiny 15. stoleti a je tradicné pfipisovana rytifi
BeneSovi z Hotovic. Staroceska kronika Martimiani neni dilo plvodni, jednd se o
pomérné vérny pieklad predevSim némecké svétové kroniky Jakoba Twingera von
Konigshofen (1346—-1420) a vlivné a rozsifené latinské kroniky papezi a cisaii Martina
Polona (zvaného téz Poldk nebo Opavsky, zemiel roku 1278/1279). StaroCeska kronika se
zjevné téSila nemalé oblibé — miZeme to odvodit z mnoZstvi a charakteru zachovalych
rukopist, jeji prokazatelné dobové recepce, ale predevsim z faktu, zZe se roku 1488 stala
jednim z prvnich &eskych tiskf.°> Nepochybni popularita kroniky v dobé pozdniho
sttedovéku byla vystfidana postupnou ztratou zajmu o ni v dob& mladsi, ¢astecné ziva
vSak zilistala jako pamatka literarni — ke zpracovani trojské valky podle BeneSe z Hotovic

se explicitn& hlési jesté prazsky tisk z roku 1666.°

! Srov. napt. Havel — Storek 1971.

2 Datihelka 1985.

3 Srov. nejednotnost ndzvu u Jungmanna 1849, 32; Jire¢ka 1875, 254; BartoSe 1926, 74, 213, 35; Urbankové
1986, 50; 1994, 75.

4 Pokud nepfisoudime prvenstvi svétové kronice (t€z Kromiky obecné, srov. Truhlaf 1906, 108) Vaviince
z Biezové (Truhlaf 1906, 108, a St¢S 1968 pod zkratkou BiezSvét).

5 Viz Knihopis INC014. Upozoréni, Ze kronika Martimiani je viibec jednim z prvnich tisténych dél v Geském
jazyce viz u Blahové 2004.

¢ Viz Jungmann, 1849, 32.



Pojmenovani Martimiani odkazuje ke jménu Martina Polona a rozsah pojmu Martimiani,
resp. Siroce pojatych synonymnich (tj. i cizojazyénych) vyrazl je pomérné velky, nebot
oznaceni kroniky jako martinska nebo martimianska se stalo v podstaté¢ oznacenim
Zanrovym:’ kromé Polonovy kroniky samé tak byvaji oznaovana jak rozsifena &i
adaptovand dila, jez z Polonovy kroniky piimo vychazeji, tak texty obsahové nebo
strukturné souvisejici. Jedna se jak o texty latinské, tak preklady a adaptace v narodnich
jazycich. Ptikladem druhého typu mohou byt némeckd kronika Jakoba Twingera von
Konigshofen, rovnéz némecky psana kronika Svabského minority Martina Flores
temporum Ci prave staroceska kronika Martimiani.

Kronikou Martimiani v ¢eském prostiedi (a v této praci) oznacujeme cCesky psanou
literarni pamatku zachovanou pramennymi texty vzajemné spjatymi genetickymi vztahy
jak s cizojazy¢nymi predlohami, tak mezi sebou; nékteré z nich tento nazev obsahuji

pfimo ve svém textu.

Vyraz Martimiani ve staré Cestiné
Jak vyplyva zvySe uvedeného, puvod pojmenovani, a tedy i etymologii vyrazu

Martimiani je tteba hledat v latin€, jednd se o hldskovou variantu tvaru depropridlniho
adjektiva Maritinianus, -a, -um z latinského osobniho jména Martin(us). Ve staroceské
form& pojmenovani zaujme z nékolika aspektl zaména -n- za -m-. Jeji vysvétleni mize
byt ponc¢kud lapidarni — pisaiim, resp. opisovactim patrné splyvaly ,,pocty obloucku‘
v opisované slabice -ni- a elementarni chybou je o jeden rozsifili na -mi-. Pojmenovani
kroniky se pro pisafe a opisovace stalo nejspiS pojmenovanim znackovym, i proto
nenachdzime jediny dobovy doklad ndzvu tohoto dila s etymologicky nélezitym -n-
v samotném textu kroniky, coZ poskytuje indicii ke sledovani genetickych vztahii mezi

texty, ukazujici, Ze textova tradice patrné vychazela z jednoho ¢i aspont mensiho poctu

ceskych zdrojovych textd.

Staroceska kronika Martimiani - pamatka, prameny
Text staroCeské kroniky Martimiani je zachovan s riiznou meérou uplnosti, co se tyce

jejiho obsahu ve srovnani s pfedlohami, ve ¢tyfech rukopisech a prvotisku. Tti rukopisy
jsou ulozeny v Knihovné Narodniho muzea v Praze (ddle KNM), jedna se o: sign. I C 10,

déle jej budeme oznacovat v souladu s principy Staroceského slovniku® MartKronA; sign.

7 Srov. Lexikon des Mittelalters s. v. Martins-Chroniken; Soszynski — Fabianska 2008, 7.
8 SteS 1968.



IV E 29, MartKronB; sign. I E 30, MartKronC. Ctvrty rukopis pochazi ze Strahovské
knihovny: sign. DF IV 43, MartKronD.

Prvotisk (MartKronT) vznikl v Praze v roce 1488. Aktualni piehled jednotlivych
zachovalych exemplait uvadi krom¢ databaze Knihopisu napt. internetova verze databaze
Seskych prvotisktl Incunabula lingua bohemica impressa.’

Po obsahové strance je staroCeskd kronika Martimiani svétovou kronikou, popisujici déje
od stvofeni svéta pies nejstarSi zidovské dé&jiny, trojskou valku a zivot Alexandra
Makedonského aZ k zaloZzeni Rima. Nasledné uvadi Zivotopisy fimskych cisaft po Karla
IV. a papezt po Jana XXI. (dodrzuje tedy periodizaci podle ¢ty monarchii: babylonské,
perské, fecké a fimské)!?. Ve své dobé plnila staroceska verze kroniky patrné i funkci
zédbavné Cetby — muzeme to odvozovat z literarné zivého zpracovani trojské valky i
»Alexandreidy” a z uvedeni anekdot, povésti a legend, ale 1 z textl apokryfni povahy
(v prvotisku list krdle Ab(a)gara Jezisi). Rozsah textovych c¢asti v jednotlivych pramenech
ukazuje tabulka; pro dostateCnou sdélnost v ni pouzivame i transkribované nadpisy

kapitol, jak jsou uvedeny v prameni:

MartKronA MartKronB MartKronC MartKronD MartKronT
akces nebo predmluva (1r—1v)
pristup na
kroniku
Martimiani
(1r-2r)
kterak Boh | pocatek chybi, prvnie knihy: stvofeni
anjely  stvoril: | rukopis zacina svéta - zanik
stvofeni svéta — | az koncem zidovského kralovstvi
zanik kapitoly o vlade (1v—11v)
zidovského krale Saula,
kralovstvi v MartKronA
(2r-19v) kapitola Kterak

sedmdesat

bratrov bylo

zabito po smrti

Mojzésove -

° Dostupna on-line na adrese: http://www.clavmon.cz/clavis/sttisky/repertorium. Citovan stav z 3. 1. 2019.
10Srov. napt. Vorel 2008, 5.




zanik

zidovského

kralovstvi

(1r—4v)
pravenie o | Kterak  Troje, kronika o) Troji,
Troji, kterak | krasne  mésto, kteraky pocatek melo a

jest udéldna a

bylo udélano a

kteraky potom konec

kterak jest | potom oboreno, vzalo (12r—15v)
zkazena o jeho vsech
(20r—-25v) prthoddch

(4v-9v)
babylonské babylonské babylonské zajeti a o
zajeti a o |zajeti a o perskych kralich
perskych perskych (15v-16v)
kralich kralich
(25v=27v) (9v-10v)
chybi, 0 Velikem o Velikem Alexandrovi,
v konvolutu Alexandrovi, kterak se pocal a

vsak zde | kterak se pocal kteraky potom konec
vepsana a skonal (10v— vzal (16v-20v)
prozaicka 19r), chybi vsak
povidka o | usek od
Alexandru poloviny prvni
Velikém!! kapitoly aZz po

druhou

polovinu

kapitoly (podle

znéni

v prvotisku)

Alexander

uvazal se v

svého otce

kralovstvi
kapitolum ~T; chybi | zacina se | pouze kapitoly | druhy rozdiel: zalozeni
druhé a pravi o | kapitoly (podle | koncem vyctu | (Casto Rima - Karel IV.

1'Viz SteS 1968 pod zkratkou AlexPovD.




vSech 7imskych | ndzvu kralt (1r), pak | fragmenty nebo | (20v—60r)
kralich  a o | v prvotisku) preklad vytahy) O pani
cesarich, kterak | Kterak bylo | provinciale Lukrecii, ktera
su své Zivuoty | veliké to mésto | (3r—17v) se jest sama
vedli Kartago — Proc¢ zabila az Umrel
(85r-156v) ciesari  Tiekaji Détrich
ciesar z Beruna (nazvy
(19r-65v) kapitol  podle
rukopis A; 74r—
81v)
Dve zZpravé knihy 0 v§ech

zbéhle se, totiz

papeZiech krestanskych

sveétska a (do papeze Jana XXI.)
duchovnie (60r—89r)

(1r-31)

0] vsech Dve  zprave zbehlé,
papeziech totiz svétska a
krestanskych duchovnie (89r-89v)

(do papeze Jana
XXI.)
(17v—112r)

knihy krajin a zemi,
kteréz pod Rim sluseji
a kteri biskupi které
sufragany maji

(89v-93v)

(0] ciesari
konstantinopolitanském

(93v-94v)

0 narozeni
Machometovu i o jeho
Zivotu biedném i o jeho
prihodach a puotkach
(94v—-100v)

List, kteryz jest poslal

kral Abagarus Panu




Jezukristovi z Edissy,
mésta svého, vypsan
z téch knih, jenz slovu
Ekleziastica ierarchia,
a byl poslan po poslu
do Jeruzaléma (100v)

explicit (112r) explicit (100v)

Zakladni kodikologicky popis
Kodikologicky popis jednotlivych prameni uvadi stru¢nou formou nejen fyzickou a

obsahovou (co se tyce dalsich textti v konvolutech) charakteristiku dochovanych kodex,
ale rovnéz znamé, tfebaze znacéné kusé informace o jejich osudech. Zvlasté dilezita jsou
zjisténi plynouci z analyzy filigranti. Tato totiz pomohla potvrdit nebo zpfesnit dataci
jednotlivych prameni: rukopis MartKronA vznikl roku 1445, rukopisy MartKronB,
MartKronC v 80. letech 15. stoleti, rukopis MartKronD v 70. letech 15. stoleti, prvotisk
(MartKronT) byl vytistén v Praze tiskafem Prazské bible roku 1488. Zvlasté dulezity je
tento zavér u rukopisu MartKronB, u néjz byla dfive vedena polemika o pravosti letopoctu
1400 vepsaného v kolofonu, ktery n&ktefi badatelé povazovali za pravy'? — kodikologicka
analyza jeho pravost definitivné vyvraci. Zaroven se ukazuje, Ze rukopisy kroniky
Martimiani se vyskytovaly v prostfedi dvorském (MartKronA), méstském (MartKronB),
snad 1 univerzitnim (MartKronT), vznikaly rukopisy reprezentativni (MartKronA) i pro

osobni pottebu (MartKronB, MartKronC, MartKronD).

Pravopisny a jazykovy rozbor
Analyza pravopisné stranky textti odhaluje riznou miru ustélenosti pisatského/tiskatského

ortografického uzu, ktery ve vSech pramenech kombinuje uzivani spiezek s grafy
s diakritiky, coz odpovidd béZné pozorovanému stavu tzv. mladSiho spiezkového
pravopisu. Zpusob zapisu je v praci dokumentovan jak komentovanym piehledem grafické
realizace jednotlivych fonémti a zplsobli pouzivani interpunkce, velkych pismen a
pisatfskych zkratek, tak celistvou ukazkou textu podanou transliterované.

Popis vybranych vyvojovych procest (tj. takovych, které jsou predpoklddany v cestiné
15. stoleti) jak v oblasti vokalismu (zanik jotace, diftongizace y vej a u vou,
monoftongizace (0 v) uo v i, zména aj v ej), tak konsonantismu (5¢ v §¢, Zdz v zZd', proteze

v-) 1 jevl spadajicich do oblasti zvl. artikula¢nich zmén vznikajicich v proudu teci je

12 Napft. Heck 1980.
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zaloZzen na vycCtu zastoupeni vysledkti hlaskoslovnych procest, pfip. uvadi poméry
jednotlivych variantnich jevli v konkrétnich pramenech. Podle ocekavani se ukazuje
vzrustajici pocet progresivnich forem v mladSich pramenech. Pravopisné zachyceni
hlaskovych zmén vznikajicich v proudu feci (zvl. reflexe zn€lostni asimilace) je nejcetnéji
dolozeno v rukopisu MartKronB, ktery tak vykazuje vétsi sepéti mluvené tfeci a jejiho
zépisu, coz odpovidd i jinym znakim rukopisu zhotoveného nejspiSe pro soukromou
potiebu.

Analyza stavu morfologického planu v jednotlivych pramenech, zaméiujici se na projevy
dynamiky jazykového systému, jimiz jsou zvlasté ustup tvarG dvojného cisla, disledky
prerodu substantivniho kmenového systému v systém rodovy s postupné se prosazujici
kategorii zivotnosti, formalni specializace vztahovych adjektiv, Gstup jmennych tvari
adjektiv, ustup jednoduchych minulych ¢asti, supina ¢i bezptedlozkovych vazeb a nékteré
dal$i, rovnéz ukazuje relativné pfimocary vztah mezi stafim jednotlivého pramene a
jazykovym ztvarnénim jeho textu, nebot’ fadu archaic¢téjSich znakd nesou rukopisy (z nich
predevsim nejstarsi MartKronA), zatimco v prvotisku jiz dolozeny nejsou.

Podobné zavéry piindsi i analyza pomezni oblasti morfologie a slovotvorby, zamétujici se
predevsim na doklady tstupu prefixu vz-, distribuci sufixu -diny/-dini (-dinik) a formélné-
sémantickou specializaci lexému se sufixy -stvie vs. -stvo.

Rozbor syntaktické roviny textl prament zacileny zvl. na jevy, u nichz jsou v 15. stoleti
pfepokladany vyvojové zmény v jejich jazykovém ztvarnéni (dopliiovaci otdzky s kaky,
kak(o), vyjadfovani negace, vyjadfovani volni modality infinitivnimi konstrukcemi,
problematika slovosledu a vliv cizich jazykl na néj, stavba souvéti a vyvoj spojovacich
v nejstar§im prameni, zatimco prvotisk je jiZ neobsahuje. V nékterych dil¢ich oblastech se
také ukazuji rozdily v jazykovém ztvarnéni jednotlivych kapitol kroniky a posiluji nazor,
ze jsou dusledkem skutecnosti, ze byly tyto Casti pieloZzeny nejen z jiné piedlohy, ale také
jindy a jinym nez tradi¢né uvadénym piekladatelem, za n&jz byva povazovan rytit Benes
z Hofovic.

Analyza lexikdlniho planu pramenii prezentuje staroCeskou kroniku Martimiani jako
unikatni pramen k poznani Ceské slovni zdsoby 15. stoleti. Identifikovany jsou zde jak
lexikalni jednotky, tak lexie, ale napt. také kmenoslovna synonyma dolozené pravé jen
touto pamatkou; unikatnost lexika pamatky je doloZzena komparaci s popisem staroCeské
slovni zdsoby ve védeckych staroceskych slovnicich i excerpcnich zékladnach, z nichz

vychézeji. Z némeckych piejimek se jedna o bastard ,levobocek®, forstrejd/forstejt ,prvni
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utok v boji‘, lantver ,obranné postaveni vojska‘, rynkmaur ,méstské hradby*, latinského
pavodu jsou to korigovati, korigovany nebo proféta ,prorok‘, ze slov domaciho ptvodu!'?
se jedna o augustyn ,augustinian‘, krtitba ,kiest‘, kvadrovie ,kameny opracované do tvaru
kvadru‘, trepnik ,bosak, frantiSkan‘ a sloveso (ne)rozkriesiti ,vzkiisit‘. Jedinecné lexie,
nezachycené staroceskymi slovniky, jsou zaznamenany u slov zbytek ,ostatek, relikvie‘ a
cifra ,grafickd znacka pro orientaci v textu‘. Paradigmatickou odvozeninu od slova post
,pust‘, nezachycenou staro¢eskymi slovniky, ptfedstavuje adjektivum pdstovy. Patrné
dialektismus macocha je interpretovatelny jako potencialni pomocné kritérium pro

lokalizaci mista vzniku rukopisu MartKronB v jihozapadoceské nafecni oblasti.

Predlohové texty
Predlohovymi texty staroCeské kroniky byly: pro li¢eni dé&ji od stvofeni svéta az po

pocatek vlady Vaclava IV. némecka kronika Strasburského kanovnika Jakoba Twingera
von Konigshofen (1364-1420), pro popsani d&ji papezského stolce latinskd kronika
Martina Polona / Martina z Opavy (f 1278/1279) Cronica summorum pontificum
imperatorumque ac de septem etatibus mundi. Jazykova analyza a komparace
staroCeského textu s némeckou piedlohou potvrzuji zavéry V. Boka,'* Ze starodesky
pieklad prvni (,,cisafské”) casti kroniky vychazi z redakce Twingerovy kroniky
oznadované jejim novodobym editorem C. Hegelem jako typ B.!> Starocesky preklad
papezské &asti kroniky Martimiani vznikl na zakladé redakce C Polonovy kroniky,'®
tj. takové, kterd jiz a) nedodrzuje tabularni usporaddéani, b) nedodrzuje paralelni fazeni
papezl a cisaifli na levych a pravych foliich, ¢) uvadi i udalosti, jeZ se odehraly az po
Polonové smrti roku 1278/1279, a to az do pontifikatu papeze Jana XXI.; ptfedloha také
obsahovala povést o zenské papezce Jang.

Na ceském uzemi se v soucasnosti nenachdzi zadny rukopis Twingerovy kroniky. Ze
sttedovékych tiskii je dochovéana augSpurskd inkundbule z roku 1470 ve Védecké
knihovné& v Olomouci.!” Rukopist latinského znéni Polonovy kroniky je zachovano dvacet
pét. Deset se nachazi v prazské Narodni knihovné, sedm v Knihovné praZzské metropolitni
kapituly, tfi v olomoucké kapitulni knihovné, jeden rukopis vlastni Védeckd knihovna

v Olomouci, po jednom exemplafi maji klaSterni knihovny tepelského klastera,

13 Tj. motivovanych slovy domécimi i zdoméacné&lymi.

4 Bok 2001, 271.

15 Hegel 1870-1871, 171-174, 204-211; Brom 2018, 25.

16 Viz Weiland 1872, 386-391. Ureni typu piedlohy starodeského pickladu podle klasifikace A. D. von den
Brincken (1985) neni mozné. Vysledny staroCesky text totiz mohl vzniknout z ptedlohy vice typti.

17 Registrovana je zde pod signaturou 48.703-48.704.
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cistercidckého klastera ve VySSim Brod¢, zameckd knihovna Valdstejnii v Mnichové
Hradisti a Méstské muzeum v Klobukach u Brna.'®

Prvotisk (a zc¢asti rukopis MartKronC) obsahuje ve svém zavéru i pasaze, které nejsou
obsazeny ani v Twingerove¢, ani v Polonové kronice, tzv. apendixy. Jsou jimi soupis
provincii fimskych biskupti a liceni Svaté zemé¢, pojednani o Zivoté proroka Mohameda a
fiktivni list krale Abagara Jezisi Kristu.

Soupisem provincii jsou neziidka doprovozeny i latinské rukopisy Polonovy kroniky
dosud uchované v ¢eskych knihovnach; jejich zékladni funkci patrné bylo umoznit ¢tenari
Ptedlohou pro starocesky pieklad pojednani o Svaté zemi a Mohamedové zivoté byla
Historia orientalis Jakuba z Vitry (11240). Prvotisk kroniky Martimiani ptindsi vérny
pieklad prvnich deseti kapitol Jakubova dila. Jeho uc¢elem bylo patrné poskytnout Ctenaii
informace (jakkoli zaujaté a jednostranné) o dal§im vyrazném ndbozenstvi: neni jisté
nahodou, Ze exkurz o Mohamedovi a isldmu byl zatazen a snad i pielozen v dobé¢, kdy
Evropa po padu Konstantinopole pocitovala silici turecké nebezpeci. Ve zprostiedkovani
informaci o Svaté zemi a Mohamedovi tiskem drzi kronika Martimiani prvenstvi.

Latinské znéni apokryfniho listu krale Abagara JeZiSi Kristu patii v ¢eskych zemich mezi
texty relativné rozSifené a staroCeské zpracovani — odchylné od znéni obsazeného
v prvotisku kroniky Martimiani — je znamo i z textd pasionald.?® Pfib&h korespondence
mezi kradlem Abagarem a JeZiSem zachycuji Cirkevni déjiny Eusebia z Caesareje (asi 265—
339), jehoZ znalost patfila k zdkladni vybavé stfedovékého vzdélance. Zatazeni vétSiny
apendixii az do prvotisku pfinasi podstatné informace o myslenkovém obzoru editora
textu prvotisku / tiskate, kterd vede k hypotéze o jeho vztahu k prazské univerzité a

okruhu mistrti okolo Véclava Korandy mladSiho.

Vztahy mezi staroCeskym textem a predlohami a staroCeskymi texty navzajem
Z komparace Ceskych textll navzajem i ze srovnani s texty cizojazyénych ptedloh, béhem

niz byly identifikovany pasaze, které a) chybi ve staroeském zpracovani oproti piedloze,
b) chybi v piedloze ve srovnani se staroceskym zpracovanim, c¢) jsou uvedeny v porovnani
s pfedlohou chybné (zvl. signifikantni jsou mista, kde je shodn4 chyba uvedena ve vice

pramenech, nebot’ poukazuji na pravdépodobny mensi pocet pifedloh zachovalych

18 Kompletni soupis v&. jejich signatur viz u Petra (Petr 2002, 396-397).

19 Soupis provincii lze uspé$né srovnat s latinskou edici papezskych kancelaiskych ¥4dt M. Tangla (Tangl 1894,
3-32). O jejich funkci viz i Dragoun 2018, 18.

20 Viz St&S 1968 po zkratkami PasMuzA, PasKal a PasTisk.
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prament a dokladaji jedinou verzi piekladu), vyplyva, ze zadny z dochovanych rukopisi
nelze (patrné ani typoveé) povazovat za ptimou piedlohu pro tisk a ze ¢eské textova tradice
musela byt rozsahlej$i a dochovala se z ni jen ¢ast. Vztahy mezi rukopisy lze graficky

vyjadfit nasledujicim stemmatem:?!

Tw Pol
\% \%
? 9

,
i
=
<
L]

Detailni komparace zaroven umoziuje vyslovit se k otazce konfese prekladatele / pisaie /
editora prvotisku: ndpadné jsou v tomto sméru v prvotisku ptidavky nad ramec latinského
znéni Polonovy kroniky tykajici se pfijimani pod oboji, které ukazuji, Ze editorem textu

prvotisku byl utrakvista.??

Starocesky prekladatel / staroCeSti prekladatelé a doba vzniku staroceského
prekladu

Ani vyzkum prezentovany piekladanou disertaéni praci nepfinaSi definitivni zavér
v otazce, kdo byl staroCesky piekladatel, resp. kdo byli starocesti prekladatelé, a kdy byla
kronika, resp. jeji jednotlivé ¢asti prelozeny. Potvrzuje se, Ze neni mozné zcela
neproblematicky pfipisovat pieklad celé kroniky tradi¢né uvadénému zdmorskému (jak se
sam v predmluvé tituluje) rytifi BeneSovi z Hotovic. Ten se patrné zaslouzil o pteklad
casti, jejiz predlohou byla Twingerova kronika, ale pteloZzeni casti papezské neni
hodnovérné prokazatelné: ukazuje na to neexistence rukopisu obsahujiciho ¢ast cisatskou

1 papezskou, otazka, pro¢ by ptekladatel papezské casti nepokraCoval v prekladu

2! Levy vrchni otaznik zastupuje dnes nezndmy rukopis, archetyp piekladu Twingerovy kroniky, pravy vrchni
otaznik reprezentuje dnes nezndmy rukopis, archetyp pifekladu Polonovy kroniky. Tteti pak rukopis prekladu
Twingerovy kroniky, ktery byl pfimou ptedlohou prvotisku, pokud ovSem nepficteme textové rozdily prvotisku a
starSich rukopisti vyhradné tiskafi. Horizontalni poloha reflektuje dataci prament, archetypy piekladt vSak
umistujeme neutraln€ na stejnou troven, ttebaze pochybujeme o stejné dob¢ prelozeni.

22 Pokud vylou¢ime, Ze byl do prvotisku piejat text nesouci typické znaky tiprav motivovanych konfesné pouze
mechanicky, pficemz nelze vyloucit, Ze tyto tipravy vzesly uz od piekladatele.
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némeckého textu obsahove paralelniho s piivodnim latinskym textem Polonovy kroniky, i
nekteré jazykové charakteristiky poukazujici k mozné rozdilné dob€ vzniku ptekladu
jednotlivych c¢asti. Na zékladé shrnuti a revize (ne)zndmych fakt o zivot¢ Benese
z Hotovic (zvl. se jedna udaje (ne)ovéfitelné v historickych dokumentech, napf. o urcéeni
doby a cile zamotské pouti pro pasovani na rytife Boziho hrobu), ktera jsou davana do
souvislosti se skutecnostmi vyvoditelnymi z textu kroniky (zvl. z interpretace souvéti
hodnoticiho vladu Véaclava IV., o némz se piSe jako o zivé osob¢), lze vznik piekladu
cisafské casti predpokladat mezi srpnem 1400 a srpnem 1419, nikoli jiz v 90. letech
14. stoleti.

Pti dataci vzniku prekladu papezské casti lze vychazet pouze z nejstarSiho dokladu jeji
recepce — na zékladé jejiho citovani Ceskymi bratry v Aktech jednoty bratrské® lze
vyslovit opatrny nazor, Ze preklad této Casti existoval nejpozdéji v roce 1463. O osobé
piekladatele vSak nejsou zndmy ani dnes zadné bliz§i informace, stejné¢ jako o

prekladatelich apendixti a dob¢ vzniku jejich prekladu.

Dobova recepce kroniky Martimiani
O roz8ifeni a zndmosti staro¢eské kroniky Martimiani 1 jeji dobové reflexi dodnes

prokazatelné svédci texty, které ji jako svilj informacéni zdroj pfimo jmenuji nebo které
uvadéji informace, jez mame dolozeny prave jen z této pamatky. Nékteré z téchto doklada
recepce jsou zavazné i z toho divodu, Ze ndm pomahaji zpfesnit, byt pouze zptisobem
post quem / ante quem, dobu vzniku staroceského ptekladu.

Kronika prokazatelné fungovala v okruhu eskych bratii: Akty jednoty opakuji podle
kroniky Martimiani mimo jiné bakalafskou etymologii pojmenovani papez a fadu dalSich
pribéht, které vyuzivaji pii argumentaci ve véroucnych polemikach. Na kroniku
Martimiani se odvolava tzv. Korandiv Manudlnik,** a to pfi obhajob& pfijimani pod
oboji’*. Cast textu kroniky Martimiani je zachovana i adaptovanym opisem
v Kfizovnickém rukopisu Starych letopisii ceskych®® nebo vypisky ve Vratislavském
rukopisu Starych letopisu ceskych, dalsi rukopisy se pak k BeneSovi z Hotfovic hlasi

v pfedmluvé jako ke svému ptfedchidci.

23 Srov. StES 1968 pod zkratkou AktaBratr; edici srov. Bidlo 1915, 373.

24 Srov. St&S 1968 pod zkratkou KorMan.

2 TruhlaF 1888, 69, 90.

26 Srov. St&S 1968 souhrnné pod zkratkou Let; edici LetK#iz srov. Kaiak — Simek 1959.
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Recepce kroniky Martimiani v (raném) novovéku
Rozbor staroceského lexika kroniky Martimiani, zvl. vysledek analyzy skupiny

némeckych piejimek, upozornil na substantivum dolozené v rukopisech a prvotisku
kroniky Martimiani ve formach forstat / forstrejd / forstejt ,zahéajeni boje, prvni utok
v bitvé?” MartKronA 148r, MartKronB 60r, MartKronT 55v. V ramci starodeské slovni
z4soby se jedna o slovo periferni, ojedinéle dolozené.?® V kronice Martimiani se vyskytuje
v ramci liceni bitvy u Kres¢aku, pfi niz zemftel ¢esky kral Jan Lucembursky.

Slovo forstejt téhoz vyznamu je ojedinélé i ve stfedni ¢esting.?’ DoloZeno je opét pouze
jednou, a to v Kronice ceské Vaclava Héajka z Libocan (1541) a opét v Casti, kde je licena
smrt Jana Lucemburského.?® Komparace textu Hijkovy kroniky se staroceskym textem
kroniky Martimiani, ale i s ostatnimi dobovymi historiografickymi texty, jez popisuji
tytéZ udalosti a jeZ mohly byt Hajkovou ptfedlohou, vede k zavéru, Ze kronika Martimiani
byla nepochybné¢ jednim z dulezitych (a donedavna neidentifikovanych) Héjkovych
zdrojui; to dokazuje i srovnani pojednani o nastupnictvi za Otty III. a voleni kurfifti u
Héjka a v kronice Martimiani. Z formalni podoby zkoumaného slova a s pifihlédnutim
k mimojazykovym okolnostem lze usoudit, ze Hajek Cerpal z prvotisku.

Kronika Martimiani byla zndma a bylo z ni aktivné Cerpano jesté v 17. stoleti. Jeji text
vSak uz nebyl recipovan vcelku a pro své historiografické kvality, ale byla z ni vybréna
¢ast popisujici trojskou valku, kterd byla pfehodnocena a podavana jako moralita, jak o
tom sveédc¢i tii tisky nesouci shodné€ ndzev Kronika pravdiva a Zalostiva o Trojanské valce:
vydani od nezndmého tiskafe z roku 1557 (Knihovna Narodniho muzea v Praze (KNM),
sign. 27 F 54); vydani z roku 1649, pochézejici od litomysSlského tiskafe MatouSe Bieziny
(KNM sign. 27 D 32) a tisk Daniela Sedl¢anského, vydany v Praze roku 1666 (KNM,
sign. 30 E 1).

27 Srov. MHDW s. v. vor-strit.

28 Ziejmé i z toho divodu je neuvadi obsahld prace o némecko-Gesko-slovenskych piejimkach S. Newerkly
(Newerkla 2004).

2 Jeho jediny vyskyt zachycuje LDHBC, viz Nejedly 2012—.

30 HjKKron CCCXIllv; srov. Linka 2013, 739.

16



Vybérovy seznam dobovych pramenti a sekundarni literatury

Stredovéké prameny a jejich zkratky
AktaBratr: Akta Jednoty bratrské. Narodni archiv. AUF 106, 642 fol., 2/2 16. stol.

AlexPovD: Prozaicka povidka o Alexandru Velikéem. KNM II C 10, 28r—84v, 1445.
BiblPraz: Bible prazska. NK 41 B 19, 610 fol. Praha: Tiskat Bible prazské 1488 (Knihopis
INCO013).

KorMan: Manualnik Vaclava Korandy. NK XVII F 2, 184 fol.

Let: Staré letopisy ceské — LetKtiZA: Staré letopisy ceske, Krizovnicky rukopis, NK XXII
A 1,423 s., zaC. 16. stol.; LetTrub: Staré letopisy ceské, Trubaciiv rukopis, KNM IV E 28,
fol. 129r—194r, okolo 1518; LetVrat: Staré letopisy ceske, Vratislavsky rukopis, Biblioteka
Uniwersytecka we Wroctawiu M 1306, fol. 188v—365v, 1. pol. 16. stol.

MartKron: Martimiani aneb Rimskd kronika — MartKronA: KNM II C 10, fol. 1r-27v,
85r—156v, 1445; MartKronB: KNM IV E 29, fol. 1r-65v, 2. pol. 15. stol.; MartKronC:
KNM I E 30, 112 fol., 80. lIéta 15. stol.; MartKronD: Strahovska knihovna DF IV 43, fol.
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(Knihopis INCO019).

PasMuzA: Pasionadl muzejni. KNM III D 44, 646 s., 2/2 14. stol.

PasTisk: Pasional tisteny. KNM 25 C 1, 276 fol. Plzen: Tiskat ArnoStovych statut 1476
(Knihopis INC007).

Ranénovovéké prameny a jejich zkratky
HjKKron: Hajek z Libo¢an, Vaclav: Kronika ceskd. 527 fol., Praha: Jan Severyn 1541

(Knihopis K02867).
Kronika pravdiva a Zalostiva o trojanské valce. 8 fol. Misto a tiskaf neznami 1557
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(Knihopis K16350).

Vybérovy seznam literatury
Bartos, F. M. (1926). Soupis rukopisii Narodniho musea v Praze I. Praha: Melantrich.

17



Bauer, J. (1960). Vyvoj ceského souvéti. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie
véd.

Bidlo, J. (1915). Akty Jednoty bratrskeé 1. Brno: Historickd komise pii Matici moravské.

Blahova, M. (2004). Benes z Hotovic. Biograficky slovnik ¢eskych zemi [on-line]. Praha:
Historicky ustav AV CR. Cit. 2. 1. 2019.
<http://biography.hiu.cas.cz/Personal/index.php>.

Blahova, M. (2016). Benes of Hotovice. In: G. Dunphy — C. Bratu (eds.), Encyclopedia of

the  Medieval  Chronicle [on-line]. Leiden: Brill. Cit. 2. 1. 2019.

<http://dx.doi.org/10.1163/2213-2139 _emc_SIM_000455>.

Bok, V. (2001). Zur Rezeption der Weltchronik Jakob Twinger von Koénigshofen in
Bohmen. In: Bok, V. — Flieger, D. (eds.), Deutsche Literatur des Mittelalters in
Béhmen und iiber Bohmen. Wien: Edition Praesens, s. 269-284.

Brincken, A. D. v. d. (1985). Studien zur Uberlieferung der Chronik des Martin von
Troppau (Erfahrungen mit einem massenhaft iiberlieferten historischen Text).
Deutsches Archiv fiir Erfoschung des Mittelalters 41, s. 460-531.

Brincken, A. D. v. d. (2016). Martin of Opava. In: G. Dunphy — C. Bratu (eds.),

Encyclopedia of the Medieval Chronicle [on-line]. Leiden: Brill. Cit. 2. 1. 2019.

<http://dx.doi.org/10.1163/2213-2139 emc SIM 000112>.

Brom, V. (2018). Jakob Twinger von Konigshofen a jeho némecky psana Svétova kronika.
In: S. Simek (ed.), Staroceskd kronika Martimiani. Praha: Scriptorium, s. 2427 (v
tisku).

Cerna, A. M. — Cornej, P. — Klosova, M. (eds.) (2003). Staré letopisy ceské (Texty nejstarsi
vrstvy). Fontes rerum Bohemicarum — Serie nova II. Praha: Filosofia.

Cornej, P. (2003). Pivodni vrstva Starych letopist Geskych. In: A. Cerna — P. Cornej —
M. Klosova (eds.), Staré letopisy ceské (texty nejstarsi vrstvy), Praha: Filosofia,
s. VII-XLIII.

Danbhelka, J. (1985). Smérnice pro vydavani starSich Ceskych textt. Husitsky Tabor 8,
s. 285-301.

Dannoadieu, J. (2008). Jacques de Vitry. Histoire orientale. Turnhout: Brepols.
Dobrovsky, J. (1796). Nachtrichten von Beness von Horzowitz und seiner Chronik.
Litterarisches Magazin von Béhmen und Mdhren, Zwyetes Stiick, s. 146—154.

Dostal, A. (1967). Historicka mluvnice ceska. II. Tvaroslovi. 2. Casovdni. Praha: SPN.

18



Dragoun, M. (2018). Rukopisy kroniky Martimiani. In: S. Simek (ed.), Staroceskd kronika
Martimiani. Praha: Scriptorium, s. 14-20 (v tisku).

Dunphy, G. (ed.) (2010). The Encyclopedia of the Medieval Chronicle. Leiden — Boston:

Brill.

ESSC: Elektronicky slovnik staré cestiny [on-line] (2006—). Praha: Ustav pro jazyk &esky
AV CR. Cit. 1. 3. 2018. < http://vokabular.ujc.cas.cz>.

Flajshans, V. (1918). Viclava Hdjka z Libocan Kronika ceskd. 1. Uvod. R. 644—904. Doba
pohanskd. Praha: Nakladem Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy,
slovesnost a uméni.

Gebauer, J. (1958). Historicka mluvnice jazyka ceského. III. Tvaroslovi. 2. Casovani.
2. vyd. Praha: CSAV.

Gebauer, J. (1903—1916). Slovnik starocesky. Praha: Ceska graficka akciova spole¢nost
Unie.

Gebauer, J. (1929). Historickda mluvnice jazyka ceského. IV. Skladba (vyd. F. Trdavnicek).
Praha: CAVU.

Gebauer, J. (1960). Historickda mluvnice jazyka ceského, Dil 111, Tvaroslovi, 1. Skloniovani.
2. vyd. Praha: CSAV.

Gebauer, J. (1894). Historicka mluvnice jazyka ceského, Dil I, Hlaskoslovi. Praha —
Videii: F. Tempsky.

Havel, R. — Storek, B. (1971). Editor a text. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.

Heck, R. (1980). Czasy Karola IV we wroctawskim rekopise ,,Starych latopisow
czeskich®. Shornik praci filosofické fakulty brnénské univerzity C 27, s. 43—61.

Hegel, C. (1870—1871). Die Chroniken der oberrheinischen Stdidte. Strassburg. Bd. 1-2.
Leipzig: G. Hirzel.

Ikas, W. V. (2001). Martinus Polonus' Chronicle of the Popes and Emperors. A Medieval
Best-seller and its Neglected Influence on English Medieval Chroniclers. The
English Historical Review 116, s. 327-341.

Incunabula Short Title Catalogue [on-line], Cit. 2. 1. 2019.
<https://data.cerl.org/istc/ic00486000>.

Jirecek, J. (1875). Rukovet k déjinam literatury ceské do konce XVIII. véku ve spiisobé
slovnika Zivotopisného a knihoslovného. Praha: B. Tempsky.

Kanak, M. — Simek, F. (1959). Staré letopisy ceské. Z rukopisu KfizZovnického. Praha:
SNKLHU.

19



Knihopis ceskych a slovenskych tiskit od doby nejstarsi az do konce 18. stoleti [on-line]
(2015-). Cit. 2. 1. 2019.<http://www .knihopis.cz>.

Kolar, J. (ed.) (1981). Vaclav Hajek z Libocan: Kronika ceska: vybor historického cteni.
Praha: Odeon.

Komarek, M. (1958). Historicka mluvnice ceska. I. Hlaskoslovi. Praha: SPN.

Kitistek, V. (1978). StaroCeské pravopisné systémy. In: J. Béli¢ — A. Kamis — K. Kucera,
Maly starocesky slovnik. Praha: SPN, s. 691-704.

Lamprecht, A. — Slosar, D. — Bauer, J. (1986). Historickd mluvnice cestiny. Praha: SPN.

Lexer, M. (1872—1878). Mittelhochdeutsches Handworterbuch 1-3. Leipzig: G. Hirzel.

Lexikon des Mittelalters 1-9. (1980—-1999). Miinchen: Lexma.

Linka, J. (ed.) (2013). Vaclav Hajek z Libocan: Kronika ceskd. Praha: Academia.

Manuscriptorium. Digital Library of Written Cultural Heritage [on-line] (2006-).
<manuscriptorium.com>.

Marek, J. (2017). Vaclav Koranda mladsi. Utrakvisticky administrator a literat. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny.

Matthews, A. (2016). Twinger, Jakob, von Konigshofen. In: G. Dunphy — C. Bratu (eds.),

Encyclopedia of the Medieval Chronicle [on-line]. Leiden: Brill. Cit. 2. 1. 20019.

<http://dx.doi.org/10.1163/2213-2139 emc_SIM 02462>.

MHDW: Lexer, M. (1872-1878). Mittelhochdeutsches Handwdrterbuch. Leipzig: Hirzel.

MSS: Béli¢, J. — Kamis, A. — Kucera, K. (1978). Maly starocesky slovnik. Praha: SPN.

Nechutova, J. (2000). Latinska literatura ceského stiredovéku do roku 1400. Praha:
Vysehrad.

Nejedly, P. et al. (2012-). Lexikalni databdze humanistické a barokni cestiny [on-line].
Cit. 2. 1. 2019. <https://madla.ujc.cas.cz>.

Némec, 1. (1968). Vyvojové postupy ceské slovni zasoby. Praha: Academia.

NESC: Karlik P. —Nekula, M. — Pleskalova, J. (eds.) (2016): Novy encyklopedicky slovnik
cestiny. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny.

Newerkla, S. M. (2004). Sprachkontakte Deutsch — Tschechisch — Slowakisch. Frankfurt
am Main: Lang.

Petr, S. (2002). Zlomek kroniky papezii a cisaiftt Martina Opavského v muzeu
v Klobukéch u Brna. AUC, Philosophica et historia 1-2, s. 395-402.

Pleskot, J. (1994). Martin Polonus Opavsky a jeho tzv. Rimska kronika. In: Jazyk a

literatura v cesko-polském kontextu, Ostrava: Ostravska univerzita, s. 107—-113.

20



Porak, J. — Kaspar, J. (1980). Ze Starych letopisii ceskych. Praha: Svoboda.
Repertorium  jazykove  cCeskych  prvotiskii  [on-line]. Cit. 2. 1. 20109.

<http://www.clavmon.cz/clavis/sttisky/repertorium>.

Ryba, B. (1979). Soupis rukopisit Strahovské knihovny Pamatniku ndarodniho pisemnictvi
v Praze, dil 111. Praha: Pamatnik narodniho pisemnictvi.

Slovnik stredovéké latiny v ceskych zemich. Latinitatis medii aevi lexicon Bohemorum.
(1977-). Praha: Academia — Koniasch Latin Press.

Soszynski, J. — Fabianska, A. (2008). Marcin Polak, Kronika papiezy i cesarzy. Kety:
Marek Derewiecki.

Spevacek, V. (1986). Vaclav 1V. (1367—1419): k predpokladiim husitské revoluce. Praha:
Svoboda.

SteS: Starocesky slovnik. (1968—-2008). Praha: Academia.

St&S 1968. Starocesky slovnik. Uvodni stati, soupis pramenii a zkratek. Praha: Academia.

Simek, F. (ed.): Stare letopisy ceske z vratislavskeho rukopisu. Praha: Historicky spolek a
Spole¢nost Husova musea 1937.

Simek, S. (2013a). Lexikalni analyza a intertextovost. Na ptikladu pramenti Kroniky
ceské Vaclava Hajka z Libocan. Varia XIII. Zbornik plnych prispevkov z XXII.
kolokvia mladych jazykovedcov (v tisku).

Simek, S. (2013b). Nékolik poznamek k dataci vzniku staroéeské kroniky Martimiani. In:
B. Bednatikova — P. Hernandezova (eds.), Od slova k modelu jazyka, Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, s. 18-29.

Simek, S. (2017). K dialogu mezi stiedovékymi (a rané novovékymi) kronikafi.
Mediaevalia historica Bohemica 1, s. 207-226.

Slosar, D. — Vederka, R. — Dvofak, J. — Malgik, P. (2009). Spisovny jazyk v déjindch ceské
spolecnosti. Brno: Host.

Tangl, M. (1894). Die pdpstlichen Kanzleiordnungen von 1200—1500. Innsbruck:
Wagner'schen Universitdts- Buchhandlung.

Truhlédt, J. (ed.) (1888). Manualnik M. Vicslava Korandy. Praha: Kralovska ceska
spolec¢nost nauk.

Truhlaft, J. (1906). Katalog ceskych rukopisu C. k. verejné a universitni knihovny prazské.
Praha: Ceska akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni.

Urbankova, E. (1986). Soupis prvotiskii ¢eského piivodu. Praha: Statni knihovna CSR.

21


http://www.clavmon.cz/clavis/sttisky/repertorium

Urbankova, E. (1994). Knihopis ceskych a slovenskych tiskit od doby nejstarsi az do konce
XVIII. stoleti. Praha: Narodni knihovna Ceské republiky.

Vazny, V. (1964). Historicka mluvnice ceska. I1. Tvaroslovi. 1. Skloniovani. Praha: SPN.

Voit, P. (2006, 2008). Encyklopedie knihy. Starsi knihtisk a pribuzné obory mezi
polovinou 15. a pocatkem 19. stoleti. Praha: Libri.

Voit, P. (2013). Cesky knihtisk mezi pozdni gotikou a renesanci I. Severinsko-kosorska
dynastie 1488—1557. Praha: Koniasch Latin Press.

Vorel, P. (ed.) (2008). Déjiny evropského svéta 1453—1576. Praha: Rybka.

Vokabular webovy: webové hnizdo pramenit k poznani historicke cestiny [on-line]
(2006-). Praha: Ustav pro jazyk &esky AV CR. Cit. 2. 1. 2018. <https:
https://vokabular.ujc.cas.cz/>.

Weiland, L. (1872). Martini Oppaviensis Chronicon pontificum et imperatorum. In:
G. H. Pertz (red.), Monumenta Germaniae historica inde ab anno Christi
quingentesimo usque ad annum millesimum et quingentesimum auspiciis Societatis
aperiendis fontibus rerum germanicarum medii aevi. Hannover: Hahn, s. 377—475.

Zikanova, S. (2009). Postaveni slovesného piisudku ve starsi ¢estiné (1500—1620). Praha:

Karolinum.

22



B. Prehled publikacni, akademické a pedagogické c¢innosti 2011-
2019%

Publikace
1. Monografické publikace, slovniky, databaze:

Elektronicky slovnik staré cestiny; od r. 2005 ¢len autorského kolektivu, zpracovani hesel
s naslovim R—Z, A-M (http://vokabular.ujc.cas.cz).
Lexikadlni databaze humanistické a barokni cestiny (https://madla.ujc.cas.cz): excerpce,

anotace (lemmatizace).

2. Clanky, kapitoly v monografiich:

2011:

K diskontinuité slovni zasoby — na piikladu slova stinny. Jazykovédné aktuality.
Informativni zpravodaj ceskych jazykovedcii 1-2, ro¢. XLVIII, s. 44-51.

K pravopisné podobé¢ proprii ciziho piivodu v prvotisku staro¢eského Prekladu kroniky
Twingerovy Benese z Hofovic. In: Cornejova, M. — Rychnovska, L. — Zemanova, J. (eds.),
Deéjiny ceského pravopisu (do r. 1902). Sbornik prispévku z mezindrodni konference
Deéjiny ceského pravopisu (do r. 1902), s. 135—-151.

Cetl Jan Neruda Staré paméti kutnohorské Jana Kotinka? In: Minulost, pritomnost a
budoucnost v jazyce a v literature. Sbornik z mezinarodni konference poradané katedrou
bohemistiky PF UJEP v Usti nad Labem ve dnech 1.—3. zari 2010. 2. dil — cast

literarnévédnd. Usti nad Labem, s. 188—192.

2012:

(se spoluautorkou M. Homolkovou) Rekonstrukcija formalnogo vida starocesskich slov kak
etimologiCeskaja problema. In: JanySkova, 1. — Karlikova, H. (eds.), Theory and
Empiricism in Slavonic Diachronic Linguistics. Praha, s. 37-50.

K intertextovym vztahim Zpravy pisma slovenského TobiaSe Masnika: prameny Zpravy,
Zprava jako pramen. In: Mucskova, G. (ed.): Varia XX. Zbornik z XX. kolokvia mladych
Jjazykovedcov (Castd-Papiernicka 24.—26. 11. 2010). Bratislava, s. 540—546.

Brada svaté Katetiny. In: Nejedly, P. — Vajdlova, M. (eds.), Cesty slov. Praha,

s. 225-234.

31V ramei doktorského studia i piisobeni v Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i.
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koreny Ustavu pro jazyk cesky), Praha, s. 285-288.

Staroceské slovo hont. In: Palecskova, D. et al. (ed.): Rara avis IX. 1. diel — jazykoveda.
Trnava, s. 229-236.

Lexikalni analyza a intertextovost. Na ptikladu pramenti Kroniky ceské Vaclava Hajka

z Liboc¢an. In: Varia XXIII. Zbornik z XXIII. kolokvia mladych jazykovedcov. (v tisku)

2013:

Neékolik poznamek k dataci vzniku piekladu staroceské kroniky Martimiani. In:
Bednatikova, B. — Hernandezova, P. (eds.), Od slova k modelu jazyka. Sbornik z 13.
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Glosa k vybranému neologismu ve staro¢eském piekladu Vykladu na Matousovo

evangelium Mikulase Lyry. In: Palecskova, D. — Kumorova, Z. — Gregorik, P. (eds.), Rara

Avis 10. Trnava, s. 158—-163.

2014:

., Alkoran® a ,,Machomet“ ve staroCeské literatufe mezi Husem a Kabatnikem. Historie —
Otazky — Problémy 6/2,s. 125-137.

Staroceské femininum ,,jatka* — néstin jeho dal$iho formalniho a sémantického vyvoje a
lexikografické zpracovani. In: Dudova, K. (ed.): Varia 22. Zbornik plnych prispevkov

z 22. kolokvia mladych jazykovedcov. Nitra, s. 405-412.

K recepci Starych paméti kutnohorskych Jana Kotinka v 19. stoleti. Acta universitatis
Carolinae. Philologica 3. Slavica Pragensia XLII, s. 191-201.

K otazce stanoveni objektivnich kritérii pro klasifikaci a lexikografické zachyceni
slovnédruhového prechodu. Na ptikladu staro¢eského kde. In: Shornik z 15.

mezinarodniho setkani mladych lingvistii (v tisku).

2015:

Ze staroceského slovniku: rekonstrukce st¢. responze latinského neomon v Klaretove
Glosafi. Listy filologické. Ro¢. 138, 1/2, s. 155-160.

(se spoluautorkou Miladou Homolkovou) Prilagatel'nyje s suffiksom *-k» v
staroslavjanskom i1 drevnece§skom jazykach. In: JanySkova, I. — Karlikova, H. (eds.),

Etymological research into Old Church Slavonic. Praha, s. 367-384.
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Rimska kronika aneb Martimiani ve starodeském piekladu Benese z Hofovic. In: Barnova,
K. — Chomovd, O. (eds.), Varia 21. Zbornik prispevkov z 21. kolokvia mladych
jazykovedcov. Banska Bystrica, s. 501-509.

(se spoluautory A. Cernou, B. Leheckou, P. Nejedlym a M. Vajdlovou) Vefejné ptistupné
elektronické zdroje ke studiu historické ¢estiny oddéleni vyvoje jazyka UIC AV CR, v. v.
i. In: Hlavacova, J. (ed.): Shornik Semindre o digitalnich zdrojich a sluzbach ve

spolecenskych a humanitnich védach. Praha, s. 52—59.

2016:

Slovotvorny vyvoj substantiv s pfiponou -ez ve staré a stiedni ¢estin€. Bohemica
Olomucensia, 8(2), s. 8-17.

Formalni a sémanticky vyvoj substantiv odvozenych od sloves s ptivodni pfedponou pré-
v humanistické ¢estiné ve svétle slovniki Daniela Adama z Veleslavina. In: Sbornik

ze 17. mezinarodniho setkani mladych lingvisti (v tisku).

K moznostem sledovani jazykového vyvoje — kronika Martimiani po roce 1500. In:

Sbornik z 18. mezinarodniho setkani mladych lingvistii (v tisku).

2017:

Staroceske priekora, priekorizn, priekorizna — rekonstrukce formélni a vyznamové stranky.
In: Uli¢ny, O., (ed.). Struktura v jazyce, jazyk v komunikaci. Liberec: Technicka univerzita v
Liberci, s. 89-97.

Ze staroCeské ,,kuchyné“ — k ptivodu slova kuchat. Nase rec 100, s. 312-321

K dialogu mezi stfedovékymi (a rané novovékymi) kronikati. Mediaevalia historica
Bohemica 1, s. 207-226.

Deverbativni substantiva se sufixem -é7/-i7"/-y7 ve slovnicich Daniela Adama z
Veleslavina. In: kolektivni monografie z konference Synchronia i diachronia — zblizenia i
dialogi. Jezyki stowianskie w kontekstach kultur dawnych i wspotczesnych, Torun, 7.-8.

zaii 2017 (v tisku).

2018:
StrednéCeska slovesa s predponou roz(e)- v kontextu slovotvorného vyvoje. In: Bednatikova,
B. —Jensenova, D. — Stjova, P. (eds.), Jazykova euromozaika. Diachronni lingvistika.

Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, s. 61-72.
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3. Védecké edice texti:

Zivot svatého Viclava, rukopis: Knihovna Narodniho muzea v Praze, II1 D 45, fol. 141v—
145a. In: Vybor ze starSi Ceské literatury. Praha: Academia 2011, s. 13—15 (e-book,
strankovani ve formatu pdf); text dostupny téz v edicnim modulu Vokabulafe webového
(http://vokabular.ujc.cas.cz/moduly/edicni.aspx).

Povidka o Alexandru Velikém (uryvek), rukopis: Knihovna Narodniho muzea v Praze, I C
10, fol. 28r—84v. In: Vybor ze starsi Ceské literatury. Praha: Academia 2011, s. 45-50
(e-book, strankovani ve formatu pdf); text dostupny téz v edicnim modulu Vokabulate
webového (http://vokabular.ujc.cas.cz/moduly/edicni.aspx).

Martiniani aneb Rimskd kronika / Pieklad kroniky Twingerovy (MartKronB), rukopis:
Knihovna Narodniho muzea v Praze, 4 E 29, fol. 1r-65v; staroCeska textova banka
(http://vokabular.ujc.cas.cz/banka.aspx?idz=STB).

Martimiani aneb Rimskd kronika (MartKronC), rukopis: Knihovna Narodniho muzea
v Praze, I E 30, fol. 1Ir-112v; staroCeska textova banka
(http://vokabular.ujc.cas.cz/banka.aspx?idz=STB).

Martimiani aneb Rimska kronika (MartKronD), rukopis: Strahovska knihovna v Praze, DF
v 43, fol. 74r-82v; staroCeska textova banka
(http://vokabular.ujc.cas.cz/banka.aspx?1dz=STB).

Zivot svatého Viclava, rukopis Knihovna Narodniho muzea v Praze, III D 45, fol. 141v—
145a; e-book: Praha: Academia 2012, ISBN 978-80-86496-57-3 (e-pub); ISBN 978-80-
86496-56-6; text dostupny téz v editnim modulu Vokabulate webového

(http://vokabular.ujc.cas.cz/moduly/edicni.aspx).

4. Recenze:
Kamil Boldan, Zdhada Kroniky trojanské. Pocatek ¢eského knihtisku. Studia mediaevalia

Bohemica 2, 2010, Praha; s. 299-300 (vznik ¢lanku v r. 2012).

5. Anonymni recenzni posudky:

pro casopisy Bohemica Olomoucensia (v r. 2016), Nase fe¢ (v r. 2017).

6. (Spolu)editorska ¢innost
(s K. Kubinovou, K. Benesovskou, V. Cermakem, T. Slavickym a D. Soukupem: Karel

1V. a Emauzy. Liturgie — text — obraz. Praha: Artefactum 2017.
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Vybrané prednasky a konferencni vystoupeni bez tisténého vystupu
Martimiani aneb Rimska kronika ve staroceském prekladu Benese z Horovic. Pfedneseno

v Kruhu pratel ceského jazyka 4. 5. 2011.

Kronika Martimiani ve staroceském prekladu Benese z Horovic. Piedneseno 8. 11. 2011
na FF UK v ramci seminafe Interdisciplindrni pfistupy a studia, ur¢eného pro studenty
1.-3. ro¢niku magisterského studia historie FF UK, ZS 2011/2012, odborny garant
doc. M. Nejedly.

Promény staroceské svétové kroniky v pribéhu 15. stoleti. Ptedneseno na 11. sjezdu
ceskych historikti. Olomouc, FF UP 13.—15. 9. 2017.

Starocesky slovnik v datech a ohlasech. Pfedneseno na konferenci Ceska diachronni

lexikografie 1968—2018. 50 let Staroceského slovniku v Praze 13. 9. 2018.

Akademicka ¢innost
od 2005 dosud: Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i, odborny pracovnik

od ledna 2016: tamt. vedouci oddéleni

Zapojeni v grantech
Vyzkumné centrum vyvoje staré a stredni cestiny (od praslovanskych korenii po soucasny

stav). MSMT LC 546. Doba feseni: 2005-2011 — &len tymu

Vyzkum historické cestiny (na zakladé novych materialovych bazi); reg. C¢&islo:
P406/10/1140; fesitelka: PhDr. Alena M. Cerna, Ph.D., doba feseni: 2010-2014 — ¢&len
tymu

Slovni zdasoba staré cestiny a jeji lexikografické zpracovani; reg. Cislo: P406/10/1153;
feSitelka: PhDr. Miloslava Vajdlova, doba feSeni: 2010-2014 — ¢len tymu

Ceskd slovni zdsoba v obdobi humanismu a baroka: vyvojové aspekty; reg. ¢&islo:
P406/10/1165; tesitel: PhDr. Petr Nejedly; doba feSeni: 2010-2012 — ¢len tymu

Centrum excelence Kulturni kody a jejich promény v husitském obdobi; reg. (islo:
P405/12/G148; spolutesitelka: PhDr. Alena M. Cerna, Ph.D., doba feseni: 2012-2018
Slovni zdsoba slovnikii Daniela Adama z Veleslavina; GACR reg. Cislo: 15-01298S;
teSitelka: PhDr. Miloslava Vajdlova; doba feSeni: 20152017 — €len tymu od ledna 2016
Slovotvorny vyvoj deverbativnich substantiv ve staré a stiedni cestiné; GACR reg. ¢&islo:

15-00987S; tesitel: PhDr. Petr Nejedly, Ph.D.; doba feSeni: 2015-2017 — ¢len tymu
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Pedagogicka Cinnost
FFUK, UCJTK, LS 2014/2014, LS 2015/2016: Diachronni lexikologie a lexikografie

(s Petrem Nejedlym a Miloslavou Vajdlovou); pfednasky pro studenty bakalafského cyklu
FFUK, UCJTK, ZS 2016/2017: Elektronické zdroje k déjinam cestiny a zejména jeji slovni

zdasoby; prednéska pro univerzitu tietiho véku — kurz Cestina v proménéch casu |
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