Posudek oponenta diserta¢ni prace Mgr. Josefa Slerky
“Normalized Social Distance”

predkladané v roce 2019 na Ustavu informaénich studii a knihovnictvi

Josef Slerka predklad4 k obhajobé disertaéni praci, jejimZ cilem je predloZit a teoreticky a
vécné validizovat metriku ,Normalized Social Distance”. Navrhovan4 a testovand metrika
slouZi ke kvantitativnimu vyjadfeni postojové vzdalenosti aktérd, a to za vyuZziti datovych
zaznamu jednanf téchto aktérl v online prostfedi. V teoretické roviné Josef Slerka svou praci
stavi primarné na informacni teorii a na Goffmanové interakcionistickém pojet{ soci4lniho
jednani jakoZto intencionalnf performance sledujici naplnéni rolovych otekavani, v roviné
metodologické pak na kvantitativnich postupech vychézejicich s analyzy socilnich sitf a na
intepretativni kontextualizaci kvantitativnich vystupd.

Silnou strankou diserta¢ni prace Josefa Slerky je, Ze piekracuje oborové hranice a pohybuje
se na rozhrani informacnich studif, sociologie a medialnich a komunikaénich studii. To je
vzhledem ke zvolenému cili - kterym je formulace a testovéni inovativni formy analyzy
jednani socidlnich aktéri v mediovaném prostfedi - nejen pochopitelné, ale zaroveri zretelng

pozitivni. Autorovi se tak dafi vymknout se limitiim, které v podobnych p¥ipadech prinasi
striktni oborovy akcent, a tedy i pfipadné redukci tématu.

Kladné rozhodné hodnotim i to, Ze jako celek je prace argumentaénd pfehledna a
srozumitelna: vyklad ma strukturu postupné rozvijené argumentaénf cesty zavrSené
formulacf a demonstraci testované metriky, ptitemz je vjednotlivich krocich proloZen
celkem jedenacti ilustratnimi pripadovymi studiemi, jichZ je doktorand autorem nebo
spoluautorem; kli¢ovymi pro validizaci metriky jsou pak posledni t¥i piipadové studie, na
nichZ je demonstrovana pravé Josefem Slerkou piedstavens a obhajovana metoda.

Vyklad a demonstraci autorem vytvoi'ené metriky pak povazuji za dobré, pricemZ samotnou
metriku chapu jako velmi slibnou. (Musim nicméné konstatovat, ze ma kompetence v oblasti
kvantitativnich metod se omezuje na konvenénf kvantitativni metody socialnévédn, prolez
nejsem plné schopen zhodnotit korektnost nékterych autorovych postupii.)

Slab8i je autorova prace steorif. Jakkoli autor oplyvd pomérné vzicnou schopnosti
srozumitelné a pomérné jednodu$e vysvétlovat sloZitdj§i teoretické a konceptudln{
zaleZitosti, nejsem si jisty, zda pravé disertaéni text je Zdnrem, v némz jsou postupy typické
spiSe pro popularizaci ofekavany. Zretelné to pro mé coby pro sociologa je zejména
v podkapitole 2.3, jeZ je vénovana aplikaci Goffmanovy teorie na sociilni média. A¢koli se
v kontextu disertace jedna o jeden z kli¢ovych teoretickych vstupd, na némz déle stojf zasadnf
interpretacni pfedpoklady podminujici teoretickou validitu obhajované metriky, Josef Slerka
Goffmanovi vénuje pouhé dvé a pill strany spiSe povrchnf, ,u¢ebnicové” pojaté explikace. (A
ta opravdu neni pfiméfené preciznf, systematickou aplikaci oné klasické teorie na novy
fenomén, ale zkratka predpokladd Ctendfovu divéru v to, Ze autor Goffmana ptimérens zna.)
Snaha o zkratku se pak ne pravé pozitivné projevuje i v dal§ich pasazich - ilustrativni je napf.
vysvétleni metrik pouZivanych v analyze socidlnich sitf na s. 45 (je je, pfi vsi tcté, bez
predchozi znalosti i dalStho samostudia nesrozumitelnd) & pasiZ na s. 11, v nf¥ autor,
osvétlujici kofeny a povahu tzv. digital humanities, konstatuje:

~Piivodné Cisté statisticky pristup je doplnén o metody tzv. data miningu, tedy pFistupu,
ktery se snaZi o ziskdvdni netrividinich informaci z analyzy dat a ktery vychdzi predevsim z
tradic pocitacové védy. Mezi zdkladni data-miningové techniky patfi  kuprikladu
rozhodovaci stromy, asociani pravidla, neuronové sité, regresni analyza ¢i shlukovd
analyza.”



Chapu, Ze regresn{ a shlukova analyza jsou v ramci data miningu vyuZzivany, ale jsem si docela
jisty, Ze se nejedna o metody vyluéné pro data mining (jak odstavec implikuje), ale o stary
dobry ,Cisté statisticky pFistup”. Ocefluji nicméné, Ze nasleduje zevrubnéjsi a v literatute a
existujicich vyzkumech opfené vysvétleni toho, jaké typy problémd se v ramci digital
humanities typicky resf a jaké typy otdzek data mining dovoluje zodpovidat.

Vyraznéjsi slabinou predloZené prace je nicméné stylisticka a jazykova troveri obhajovaného
textu - Josef Slerka v nékterych momentech naklada s jazykem Ceskym zpisobem, ktery
citlivéjsimu ¢tenafi radosti ptili§ nenadéla. Prace je misty formulané nedota¥end a neobratna
a ponékud zlotFile nakladd s interpunkci. Zaslouzila by zkratka lep3i editorské a korektorské
oSetfeni. S ohledem na to, Ze jde o préci diserta¢ni a Ze jejf autor je muzem ve véku primérené
zralém, nelze si v tomto pffpadé povzdechnout nad jazykové zanedbanou mladou generaci —
a tim spiSe u mé tento aspekt prace budi rozpaky.

Ostatni formaln{ aspekty prace povaZuji za primétené korektni (pohybuji se ovéem v oboru,
ktery pracuje smirné odli§nymi bibl. normami, takZe nevylucuji, Ze jsem cosi mohl
pfehlédnout). Mirné zaraZejici véci pro mé je snad to, %e v pripadé nékterych definic autor
odkazuje na anglickou nebo ¢eskou Wikipedii (viz napf. pozn. p.C 8, 96, 109,134, 155, 160)
a nikoli na primarni literarni/expertn{ zdroje (na né% Wik. coby odvozena autorita musi
odkazovat). A vyhradu bych mél patrné k prezentaci exploratorni faktorové analyzynas. 110:
krom detailu, Ze interpretaci ztéZuje nepojmenovani faktort v samotném grafickém vystupu,
povazuji prezentaci prostfednictvim jednoduchého screenshotu za atypickou (protoze
netdplnou). Krom faktorové zitéZe je obvyklé reportovat rovnéz Eigenvalues jednotlivych
faktord, typ extrakce, uZzité rotace a pripadné té% silu modelu (model fit); Usp&3ny test sily
modelu navic miZe byt vyuzZit i jako argument stran validity testované metriky.

3

Navzdory této kritice povazuji disertaéni préci Josefa Slerky za vykon ptijatelny a odpovidajici
kritériim kladenym na obdobna Klasifika¢ni dila. Souhrnné hodnoceni by tedy mohlo znit:
S prihlédnutim k originalité a analytické vyuZitelnosti autorem piedkladané metriky mam za
to, Ze Josef Slerka predkladd meritorng dobrou, pfiméfené ambiciézni disertaéni préci, ktera
je sice po formulatni strdnce ponékud odbytd a misty vykladové snad aZ presprilig
zkratkovita, ale jako takovd prokazuje autorovu odbornost a schopnost samostatného
badatelského vykonu.

PredloZena disertacni prace spliiuje poZzadavky kladené na disertaéni prdci, a proto ji
doporucuji k obhajobé a predbéiné ji klasifikuji jako prospél.

Otdzka k obhajobé:

- Jsou na data ziskand data miningem aplikovatelné validizaén{ testy typicky
uplatiované na nastroje k méfeni postoji nap¥. v psychometrii? Pokud ne, proc?
Pokud ano, jaké dal3f validiza¢ni testy by v praci pfedloena metrika méla podstoupit,
aby mohla byt povaZovana za solidné validni?
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