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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Z tezi vyplyva, ze Michaela véd¢la, co chce zkoumat. Dokonce i vyzkumné otazky ziistaly témét nezménény.

Tedy odpovéd v této hodnotici kategorii je, Ze k zadnému posunu nedoslo.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Uroved zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili C
2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru C

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
K pouzité literatuie nemam piipominek. Myslim, Ze diplomantka shromazdila texty, které ji mohly adekvatn¢
pomoci v naplnéni jejiho cile, véetné publikaci o problematice narace.

Z moznych metod si vybrala jednu, kterou aplikovala na vSechny zkoumané filmy. Vzhledem k mnozstvi filmd je

jeji aplikace pon€kud mechanicka, nicméné drzi se nastavené¢ho ramce.

Otazka je, co tato metoda piinasi jako vysledek. Viz nize.

Prace jako celek pfinasi nezvyklé srovnani dvou diktatur pies nezvykly thel zobrazovani zen ve filmu. Tento
pristup neni Casty a pro v ném lze snad spattovat urcity ptinos pro obor.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri D
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté A




bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v pfipadé nedoporuéeni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna E
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace ma logickou strukturu. Jejim principem je kromé uvodnich historickych kontextt deskripce filmt, vzdy
realizovana tfemi uhly: d&j filmu, Zeny jako fiktivni bytosti, Zeny jako artefakty, Zeny jako symboly. Vznika
otazka, jak a pro¢ byly tyto filmy vybrany, resp. pro¢ prave tyto a pro¢ prave tolik. Zda se od sebe natolik
navzajem lisi, aby vznikl dostate¢ny komparacni potencial, nebo naopak zda byly vybrany ucelové, aby byla
doloZena nevyicena teze o stereotypnim zobrazovani zen v diktaturnich reZimech... Zkratka tento kli¢ neni upIné
jasny. Tedy ne, Ze by kli¢ nebyl autorkou prozrazen na str. 30 (dvé obdobi, zenska hrdinka v hlavni nebo vedlejsi
postavé, navstévnost filmu a dohledatelnost), ale neni mi jasny vzhledem k tématu. Pro¢ tfeba nebyly vybrany jen
filmy s Zenami v hlavnich rolich (tim by se vzorek radikalné sniZil), nebo pro¢ nebyly vybrany podle typickych
zanri (napf. v prvnim obodbi neni jedina pohadka, zatimco v nasledném jich je n€kolik). Pro¢ jich je v prvnim
obodbi 5 a v druhém 10? A co vlastné fiké "vyskyt" Zen v hlavni nebo vedlejsi roli o zobrazovani Zen? Mam
bohuzel dojem, Ze ani analyticky nastroj "Hodin postav" neptinesl piili§ mnoho odpovédi na moje otazky, které
se mi pii ¢teni v hlavé rojily.

Jinak ostatni parametry, jako citaéni normu, funkénost poznamkového aparatu nebo zvladnuti terminologie oboru
vidim bez problému.

Horsi je to se zavérecnou redakei a nékterymi formulacemi. Piikladné:

- nazyvat Velkou fijnovou socialistickou revoluci, jakkoliv byla v listopadu, za Listopadovou revoluci s velkym
L, je pon€kud historicky matouci. (str. 13)

- ze si Rusko uz "v prvnich dekadach své existence vyslouzilo pfezdivku "propagandisticky stat"? O tom nevim?
To je ptezdivka? Tu nékdo vymyslel? To se pouzivalo? Nebo to jen napsal Brandenberger na str. 1? (str. 13)

- StalinGv pfistup a ne Stalinim (str. 14)

- film byl v roce 1919 zestatnén Leninem? Samotnym Leninem? (str. 14)

- véta: "V roce 1930 Stalin relativné izoloval SSSR od zbytku svéta a nasledné centralizoval film zaloZenim
Soiuzkina" (str. 15) je vlastné usmévna, protoze spojuje dvé velké udalosti, které spolu viibec nesouvisely. Navic
je komické slovo "relativné izoloval". (str. 15)

- véta: "Nasledné byl v roce 1934 zaveden pro literaturu a film pojem socialisticky realismus, ktery lze zvlasté
pro rusky film tézce definovat, nicméné byl po celé trvani socialistického rezimu plosné pro film uzivan," je
priSerna. Pojem nebyl zaveden, ale jako teoreticky koncept byl aplikovan, pak byl aplikovan v celém uméni,
takze také v architektufe, divadle a vytvarném uméni, a na konec to byl ne rusky, ale sovétsky film. Stylisticky je
to véta skutecn€ zvlastni. (str. 15)

- Sovétsky svaz - piSe se Sovétsky Svaz? (str. 15)

- "Takové filmy u divaku ale nesklizely velky." - nechybi slovo? (str. 16)

- Stalinovy smrti, ne Stalinovy smerti (str. 16)

- Co se stalo, ze celou dobu neuvadite nazvy filmt v kurzivé, ale v posledni kapitole se do toho najednou date?
Pro¢ to neni jednotné?

- prili$ dobtou kritiku - spi§ dobrou (str. 18)

- na str. 19 bych doplnil, Ze Cesko - tedy pozor Ceskoslovensko - se fadilo mezi zemé s vyspélou kinematografii,
protoze mélo nejmodernéjsi ateliéry v Evropé (vlastné hned dvoje, vedle Barrandova i Zlin). Méte to o stranu
dal, ale v trochu jiné souvislosti. Proto se uz celad fada némeckych filmil natdcela na Barrandove uz ve 30. letech.
- chudék prof. Jifi Knapik, ktery na str. 24 vystupuje pod jménem Kvapik.

- Chudék Klement Gottwald, kterému jste ubrala jedno t. (Na to jsme my, co mdme podobnou specialitu ve
jméné, haklivi.) (str. 24)

- zakézazali? ) (str. 26)

- zkoumanich nebo zkoumanych? (str. 30)

- manzelovi sebevrazdy (str. 31) - shoda podmétu s prisudkem

- "Moralni tén filmu je tedy jesté extrémnéjsi..." (str. 33) je neSikovné vyjadieni.

- Viktorovy snoubenky - spi§ Viktorovy snoubenky (str. 37)

- blizkost nebo blazkost? (str. 42)

- Jiti Brdecka nebo Jiti Brdacka? (str. 49)

- u hollywoodskych blocbusterti bych pouzival malé h (str. 60). Neni to nazev.



Domnivam se, ze kdyby filmi bylo méné a byly 1épe vybrany, mohla by byt prace obohacena i o fadu
screenshoti z filmu a cely text by to zplasticnilo.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost tématu a zavéra apod.)

Ptes vSechny vytky oceiiuji, Ze se Michaela pustila do nezvyklého pohledu jako na diktatury, tak na Zeny, tak na
film. Tyto tfi roviny propojila, zkusila aplikovat nalezenou metodu a v zavére¢nych kapitolach se pokusila
zodpovédét vyzkumné otazky. Z nich ¢astecné vyplyvaji jak riznorodost, tak i stejnost zobrazovani zen, tedy
nenasel jsem zadny piekvapivy nebo nosny vysledek. Ale diplomova prace je zdnrem sam o sob¢, tedy neni nutné
ocekavat prevratny védecky vysledek. Diplomantka dokézala, ze je schopna napsat odborny text, dovede si
charakterizovat vyzkumny problém, aplikovat metodu a strukturované jej sdélit.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Vidite tedy v zobrazovani Zen za nacismu a za komunismu néjaky zfetelny rozdil?

5.2

53

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnoceni)

A(vyborn®) [ ] B[] €[] DX E[] F (nedoporucujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 16. 6. 2019 Podpis: ...ooviiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
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