Vedoucovsky posudek bakalaiské prace Barbory Genserové Ceskd moddlni konstrukce
whepotiebuji + inf.“ s vyznamem ,neni nutné, abych‘

Bakalatska prace popisuje z vice pohledt — pfedevsim funkéniho, aredlovétypologického a
kontaktovélingvistického — ¢eskou konstrukcei (ne)potirebovat + infinitiv, kterd byva v cestiné
fazena mezi modalni konstrukce, resp. sloveso (ne)potiebovat mezi modalni slovesa v §irSim
smyslu. Na rozdil od ekvivalenti této konstrukce v blizkych jazycich, predev§sim némciné a
polsting, pak dosud nebyly prozkoumany ani promeény jeji frekvence v n€kolika poslednich
staletich vyvoje ¢estiny, ani jeji sémantické nuance.

Posuzovana prace tedy plni naléhavy ukol — a plni jej ptimo ukazkove, vyuziva nejnovéjsi
teoretickou literaturu, jasné si stanovuje cile a vymezuje uzivané pojmy, v empirické ¢asti
prace pak dovedn¢ kombinuje ziskavani méné snadno dostupnych dat ze starsi Cestiny 1 ze
starSich fazi nové Cestiny s naro¢nymi korpusovymi vyzkumy ceStiny soucasné. Vysledky
analyz jsou shrnovany velice tcelné, jak pribézné, tak po vétsich celcich textu.

Hlavni zavéry prace, jednak dokumentaci zasadni promény ve frekvencich konstrukei s
kladnou a zapornou variantou slovesa potiebovat v poslednich 200 letech, jednak dolozeni
zvySujici se frekvence téchto konstrukei v nedavné dobé (patrné pod vlivem analogické
konstrukce anglické), povazuji za velmi dilezité. Nesmirn€ zdvazné je ale také zachyceni
proménujicich se frekvenci jednak u jednotlivych vyznamt danych konstrukei (interni versus
externi nutnost), jednak u osobovych a neosobovych podméti. Zaznamenané tendence,
ziejmé v porovnani star$ich a novéjSich dokladd, ale také mezi jednotlivymi korpusy fady
SYN zvetejnénymi v poslednich 20 letech, se pak stdvaji argumenty pro posouzeni stupné
gramatikalizace (popf. schemati¢nosti, srov. s. 67) zkoumanych konstrukci.

Mohu shrnout, ze autorciny analyzy jsou velice spolehlivé, zcela kontrolovatelné (autorka si
je sama védoma nevyhnutelné subjektivity pfi sémantické anotaci dat a vicekrat na ni
upozoriuje) a jejich interpretace precizni. Autorka postupovala pii vypracovavani své
bakalafské prace naprosto samostatné: vyhledavala a zuZitkovéavala velké mnozstvi relevantni
zahrani¢ni odborné literatury (v anglictiné, némciné, polstin€), formulovala si dil¢i vyzkumné
otazky, korpusovym vyzkumem dosla k novym poznatktim, a pokud snad jeji zavéry
nebudeme chtit oznacit ptimo jako prilomové, tak rozhodné jsou inovativni a nesmirné
cenngé, protoze zachycuji a vysvétluji dosud nepopsané tendence v ¢eském jazykovém vyvoji.
Z teceného je zcela ziejmé, Ze se posuzovana bakalarské prace vyrazné vymyka z priméru.

Nemohu také nepfipomenout, Zze mi autorka odevzdavala jednotlivé kapitoly prace téméet
hotové — odpovidajici vyzralému odbornému textu. To se tykd makro- i mikrostruktury prace:
od vyhodnocovani poznatkl z literatury a formulaci a odiivodiiovani dil¢ich zavérh pres
precizni sled argumentil aZ po zcela nadstandardni jazykovou i formalni Groven préace. Do
textu jsem mél potiebu zasahovat pouze ojedinéle, a to v zdsad€ ve dvou oblastech: jednak
jsem navrhoval rozvolnéni nékolika az ptili§ kondenzovanych formulaci, jednak jsem

s autorkou — a pfiznam se, Ze posléze i s nékolika kolegy — konzultoval n¢které jeji Ceské
prekladové ekvivalenty anglickych jazykovédnych termint z ,,gramatikaliza¢ni* literatury,
pro které ceStina nema zadny zndmy nebo alespon ustaleny ekvivalent (cl/ine apod.).

Jak vyplyva z predchoziho, prace B. Genserové jednoznacné splituje vSechny pozadavky,
které v UCJTK na bakalaiské prace klademe, ba je v mnohém vyrazné piekracuje, a tak ji
s velkou radosti doporucuji k obhajobé a jednoznacéné ji navrhuji hodnotit znamkou vyborné.
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