Posluchalka si zvolila ve své prédci zédvaZné a v Ceském kon-
textu zatim mdlo zndmé téma. Sleduje v dile Bruna Schulze moti-
vy zidovské mystiky, a to zv1d3td kabaly. Nespokojuje se dosa-
vadnimi poznatky polskych badateli, zejména pondkud jednostran-
nymi z4véry Panasovymi o eschatologickém pojeti sv8ta, a nabi-
z{ dal3{i mo¥nou interpretaci Schulzovych textd, sm&Fujici spile
kK prozaikové konceptu sv8ta jako knihy. Pisatelka p¥fitom vyché-
zi jak z ddkladné Cetby jednotlivych préz nebo esejistickych
Uvah, tak ze studia rozsdhlé sekunddrni literatury. Vlastni té-
718t8 svého pojedndni vSak klade do interpretace um&lcova "tvo-
Yeni" sv8ta pribdhd a do objasndni kosmogonické roviny obraznos-
ti, ondch poddtednich "hlubin", vyvstdvajicich "pred veSkeriym
slovem".

BeneSovéd v celé prdci postupuje systematicky. Nejprve v me-
todologickych pasdZich vymezuje v névaznosti na Eca a Jausse
pojem "Setba", na zdkladd praci Hodrové zpresiuje kategorii
"tematicky motiv", posléze t3%Zi z Curtiova pojeti "toposu'". Di-
Ky tomuto apardtu maZe kriticky referovat o polskfch béddnich
a konfrontovat je s pracemi o Zidovské teologické tradici, s po-
moci{ upfesnénych kategorii mi¥e interpretovat Schulzovy vypra-
vé&ské postupy, nakonec pak vyvozovat z vhodné vybranych citi-
td mozné d{1&{ v¥znamy nebo celkovy sjednocujici smysl vSech
Schulzovych préz.

Pisatelliny poznatky by v8ak byly jedté presvéddivéjs{i, kdy-
by vice uplatnila analyticky pfistup, zamyslela se nad funkci
pozorovanych motivi b8hem explikace delSich ukdzek. NapP. role
jména a celého aktu pojmenovini vyvstdvd a¥ v promdhujicim se
kontextu (rozsifujici se vyznamy, zdstupnost, 'dvojakost'" aj.,
s.31). Stejné tak tfeba motiv Krokodfli ulice (s.33) dostivi
podetné konotace a%? diky variacim. K takovému postupu by ale BRe-
geSovd potrebovala presndjs{ rozlifovéni mezi topoi a symboly,
popripadé archetypy a stereotypy (napf. topos byvd i syZetovim
postupem, rétorickou figurou aj. - viz Abramowska). A% v tako-
vémto kontextu bylo by moZné uvaZovat o tom, co je aluze a ¢o

parafréze, vypujfka, preneseni, transpozice aj., nakolik Schulz



transformuje "obsahy" kabalistické tradice a nakolik tvoli své-
bytnou paralelu této tradice ve fikénim sv&td "knihy". VEtE&{ ana-
lytickou pPiléhavost vSech pozorovani by zajistilo také virazndj-
§1 rozliSovéni narativnich postupd a typd vypravdle (napf. hra

s "autobiografickym" laddnim textu) anebo zapracovani znimych
podob &tendfe jako textové kategorie (explicitni, implicitni,
potencidlni, idedlni aj.).

Nicménd pres d11&8{ zndmky jisté nedppracovanosti BeneSové
prfedloZila &tivé a vécné objevné pojedndni zvolené problemati-
ky. Prokdzala schopnost samostatného mySleni a citlivé intepre-
tace vyznamové sloZitych prdéz a eseji. Nepochybujeme o tom, Ze
bude v praci podobného zam&Feni pokradovat a dospdje k daldim
pozoruhodnym z4vdrim. Prdci doporuduji k obhajobé a hodnotim ji
jako v¥bornou.
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