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Pribéh obhajoby: Autor ptedstavil praci, ktera se vénuje problému relevantniho

zachyceni subjektivniho charakteru prozitkd. Prace sestava z Givodu a
tii ¢asti. V prvni ¢asti autor piedstavuje koncepci Thomase Nagela.
Ucelem je pfedstavit metodu objektivni fenomenologie a problémy
perspektivy 1. a 3. osoby, subjektivniho charakteru zkuSenosti a
imaginace. Klade si otazku, jaké naroky musi splnit metoda, kterou
chceme zkoumat subjektivni charakter zkusSenosti. Ve druhé ¢asti
zkouma Dennettovu koncepci heterofenomenologie, kterd by méla
byt takovou metodou. Autor se snazi Dennettovu koncepci kriticky
promyslet a dochézi k zavéru, Ze sti v epifenomenalismus. To je
problematické, jelikoZ sam Dennett epifenomenalismus vyslovné
kritizuje.

Vedouci prace ocenil jeji originalitu, praci s primarni a sekundarni
literaturou a také pouzivani autort kontinentalni tradice. Vedouci
polozil dvé otazky. 1. Kdyz piekrocime pole fecovych akti
nedostaneme se do problému, ze jisté projevy budou pochopitelné
jen pro konkrétni komunitu? 2. Vysvétlete pojem epifenomenalismu.
Oponent se v pozitivnim hodnoceni prace shodl s vedoucim préce.
Ocenil jeji originalitu a femeslnou zdatnost autora. Uvedl nékolik
kritickych ptipominek. Uvod byl, oproti ostatnim ¢astem,
zkomponovan slabé&ji. Na nékterych mistech mél autor slabsi kazen v
pouzivani pojmi. Problematické bylo naptiklad autorovo uzivani
pojmi objetu a predmétu. Oponent navrhl namisto objektu pouzit
pojem referentu. Nakonec padl dotaz tykajici se autorovi kritiky
Dennetta, ktery se tykal pojmu objektivity.

Autor odpovédél na vSechny polozené otazky. Komise byla s jeho
odpovédi spokojena a ohodnotila praci znamkou 1.
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