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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace analyzuje omezovani organizované obcanské spole¢nosti v Moldavsku za pomoci teoretického konceptu
zuzujiciho se prostoru pro obcanskou spolecnost Saskie Brechenmacher. Cilem je zjistit, na kolik se pfipad
Moldavska shoduje s uvedenym konceptem, potazmo s konkrétnimi piiklady Egypta, Etiopie a Ruska, na které
svou teorii aplikuje Brechenmacher.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace je celkoveé zpracovana velmi zdafile. Ocenuji zejména dva aspekty. Zaprvé postihuje dosud nezpracované
téma na zakladé vlastniho originalniho vyzkumu, ve kterém autorka Cerpd nejen z literatury a primarnich
dokumentd, ale také z fady interview s osobnostmi moldavské organizované obcanské spole¢nost. Zadruhé svou
praci v adekvatni mife zapojuje do mezinarodniho odborného diskurzu. Tedy piekracuje stale v diplomovych
pracich pomérné ¢astou uroven deskripce, ale pfitom nepfecefiuje vyznam své prace a nesnazi se tvorit néjaké
,»velké teorie®. Obstojné se vyporadava také s teoreticky bohatou oblasti studia obéanské spolecnosti véasnym
zUzenim prace na ,,organizovanou‘ ob¢anskou spolec¢nost.

Z hlediska metodologie autorka postupuje také poucené€, krom mensich nejasnosti jako napf. ponékud nepatficné
uvedeni ,,kontrolni proménné* (s. 13), pfestoze jinak s proménnymi (zavislé, nezavislé) nepracuje.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po jazykové a formalni strance je prace v pofadku, az na obCasné gramatické chyby (shoda podmétu

s piisudkem, napf. s. 24: masmédia zvetejtiovaly).

Clenéni bibliografie je sice velmi detailni a precizni, ale zvolena struktura vyvolava otazky. Zvla§té samostatna
kapitola ,,Sekundarni elektronické zdroje* je nelogicka. Jsou zde totiz uvedeny obvyklé primarni zdroje, jako
domovské stranky rtiznych organizaci ¢i informacni servery médii, ¢imz jde de facto o tyz obsah, jako
v kapitole ,,Jiné elektronické primarni zdroje®.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Prace je celkové kvalitni a krom vySe zminénych dil¢ich nedostatkli ji neni mnoho co vytknout. Shad jen
zavéreény odstavec (tésné pred ,,Summary®), ktery ma byt zjevné pokusem o ,diskusi* (zvazeni moznych
alternativnich zavéru a identifikovani mezer ve vyzkumu), ptisobi ponékud usmévné, jelikoz zde autorka
uziva hodnotici jazyk a sama se stavi do role oponenta (,,Hlavnim piinosem této prace je...“, ,,Mirné
nedostatky této prace spocivaji v...“). To lze vSak ptfehlédnout s ohledem na pochopitelnou nezkuSenost
Vv psani odbornych stati.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):

Jelikoz prace zasahuje svym rozsahem téméi do soucasnosti (do parlamentnich voleb v tnoru 2019), je zde na
misté otazka, zda a jak do situace ob&anské spoleénosti zasahuje aktudlni politicka krize v Moldavsku.




S ohledem na autorcinu znalost situace nejen v Moldavsku, ale skrze pouzitou literaturu také v dalSich zemich,
by mé zajimalo, zda autorka shledava néjaky pozitivni piiklad, jak mohou organizace obcanské spolecnosti stale
silicimu tlaku ze strany vlad ¢elit.

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCEN] K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim A.

Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v ivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



