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POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor(ka) prace
Pfijmeni a jméno: Felenda Simon
Nazev prace: Jaroslav Hasek povidkar, novinaf a politik

Autor(ka) posudku
Pfijmeni a jméno: Osvaldova Barbora

Pracovists: IKSZ/KZ.

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

zdtivodnéné a je
vhodné

zdtivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim

1.1 | Cil prace L] L] ] L] L]
1.2 | Technika prace L] L] L] L] ]
1.3 | Struktura prace [] L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Predlozena svazana prace neobsahovala teze, tak ze nelze zjistit, zda k odchyleni doslo. Autor se o tezich
nezmiiuje ani v ivodu prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu C
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Uroved zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod priméfeny cili B
2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autor se o aplikaci vyzkumnych metod snazil - zvolil naratologii, bézna klasicka podoba vyzkumu je tedy
nahrazena touto analyzou.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméienost poznamkového aparatu C
3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté D

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B




kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Bohuzel v fadé€ pripadd chybéji odkazy na literaturu, v nékterych ptipadech jsou uvedeny knihy, ale neni uvedena
strana, odkud je citovano. Nevim, zda lze povazovat studii Zdenika Hofeniho za smérodatnou. Autor se ¢asto
odvolava na praci Kubicka, Hrabala a P. A. Bilka, ze které pfejima informace o naratologii a strukturalismu,
véetné uvadéni nékterych zahrani¢nich autorti - v ivodu by asi bylo dobré konstatovat, ze mu tato prace
nahrazuje ptvodni pramenny material. Co se jazyka tyce, stalo by za to jesté jednou praci precist a doplnit
spravnou interpunkci.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost tématu a zavéra apod.)

Ptedlozena prace neobsahovala teze (coz mohlo byt nedopatieni), ale neobsahovala ani Shrnuti nebo anglické
Resume. Néktera autorova tvrzeni jsou Cisté subjektivni (Hasek miloval rusky realismus, nenavidél mocnatstvi,
byl ob¢an milované zem¢) - na to ma jisté autor pravo. Ale nema pravo délat chyby - nehledala jsem u dalSich
uvedenych autorti, ale zmiflovany linvista a literarni védec Tzvetan Todorov byl Bulhar, ktery pozd¢ji emigroval
do Francie. PiSe se Todorov - ne Todrov. Dizertaci psal u R. Barthese - s. 34.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Muize autor vysvétlit, pro¢ ma prace tuto podobu? Zavér udélam podle obhajoby.

5.2

53

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim® zaktizkujte vybrané hodnocen)

A(vybornd) [ ] B[] €[] D[] E[] F (nedoporucujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: Podpis: ..ooiviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




