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POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor(ka) prace

Piijmeni a jméno: FELENDA Simon
Nazev prace: Jaroslav Hasek - autor kratkych proz, publicista a politik
Autor(ka) posudku

Pfijmeni a jméno: David Jan Novotny

Pracovisté: IKSZ katedra zurnalistiky

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim Vv praci Vv praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | zdlivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

XX
|

] =

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace viceméné odpovida predpokladané struktufe, fazeni kapitol a podkapitol si vyzadalo logickou zménu.
Struktura prace je prehledna.

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlep$i, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

W > | > >

2.5 | Pivodnost préce, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomant prodstudoval jak literarni tvorbu Jaroslava Haska, tak dostupnou a bohatou literaturu, tykajici se jeho
zivota a dila. Samotné literarni texty, které ke svému zkoumani zvolil, dokazal z hlediska naratologického
analyzovat a na zakladé¢ své ¢tenarské zklusenosti vyhodnotit. Piivodnost porace spociva v osobitém pfistupu a
miz byt inspirativni pro dalsi badatele na poli Haskovych literarnich dél.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiuyjte pismeno na $kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlep$i, F= nevyhovuyjici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, tiroven, pfiméfenost poznamkového aparatu

> | >

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipad¢ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)




3.5 |Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace zahrnuje Haskovu tvorbu literarni, publicistickou i politickou, jak bylo zamysleno. Zavéry, které
diplomant vyvozuje jsou logické, odpovidaji jeho vnimani Haskova dila a pfistupu k jeho textim. U takovéhoto
typu prace je osobni postoj a nahlizeni na literarni text vzdy zavisly na osobnosti autora.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveri apod.)

Diplomova prace rozsifuje Sirokou paletu text o dile Jaroslava Haska, tentokrat ovsem z nového uhlu. Autor se
krom natarologie vénoval ¢asu, postaveé a prostoru v Haskovych povidkach a na vybranych textech
demonstroval zptisob Haskovy prace s témito entitami. Rovnéz se zaméfil na zkoumani funkce vypravéce, na
Haskav jazykovy styl literarni, novinaisky a politicky a na jednotlivych ptikladech dolozil rozli¢nost a ticelové
uzivani jazykovych prostfedk, odpovidajicich té ¢i oné formé. Krom jiného dokézal poukazat na postupy
jinych osobnosti ¢eské literatury, jakymi jsou M. Hrabal nebo M. Kundera a porovnat s postupy Haskovymi.
Jedna vyhrada k formalnim nalezitostem: v praci chybi bibliograficky zaznam, stejné tak chybi pocet znakd,
jak ma byt uvedeno dle Sablony diplomovych praci. Po ovéieni 1ze konstatovat, ze samotny text ¢ita 144 105
znakil 1 s mezerami a spliyje tedy pozadavky na rozsah diplomové prace. Ta si jako takova zaslouzi byt bez
problému obhajena

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

5.3

54

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

A (vyborng) X BX c¢[] Dp[] E[] F (nedoporucuji k obhajobg) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: 13. 5. 2019 Podpis: ..o,

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




