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Prace Milana Klindery je v dobrém slova smyslu prikopnicka. Je totiZz netradiCni a to
hned v nékolika ohledech. Pfedevsim diky volbé tématu. Déle pak v souvislosti se zvolenou a
pribézn¢ aplikovanou metodologii a v neposledni fadé¢ i vzhledem k uzZivaném pojmoslovi a
terminologii.

Autor se rozhodl pokusit se zpracovat a zhodnotit aktudlni vyznam a postaveni
zvlas§tni a vyhranéné skupiny hudebnikil v prostiedi ceské hudebni kultury. Jednd se o
hudebniky, ktef{ se rozhodli interpretovat hudbu minulosti zpiisobem, ktery se bézné oznacuje
jako historicky pouceny. V zahrani¢i se tomuto kulturnimu fenoménu vénuje muzikologie jiz
nékolik desetileti. A to nejenom tim, Ze na hudebné historickém revivalismu participuje
aktivni badatelskou pfedev§im edi¢ni praci, ale také tim, Ze vysledky interprett konfrontuje
s historickymi poznatky a v jejich duchu klade interpretim nové dkoly. Je Casté, Ze hlavni
lidfi historicky poucené interpretace jsou zaroven i aktivnimi a vyznamnymi muzikology.
K samotnému tématu pak v poslednich dvou desetileti vznikla fada objevnych, ale Casto i
diskutabilnich studii, kniznich titul a byly organizovany i Cetné konference a seminéfe.
V Ceskych zemich se toto propojeni oboru a praxe v souvislosti s interpretaci hudby stargich
stylovych obdobi doposud omezilo pfedeviim na fadu zcela individualné pojatych recenzi
nahravek v hudebné& popularnich periodikach a na necetné novinové rozhovory s vybranymi
interprety. Casto viak bez znalosti dané problematiky ze strany tazatel.

Milan Klindera se rozhodl pokusit se uchopit téma ceskych ,.historicky poucenych™
interpretd co nejkomplexnéji. Zptsobil si tim fadu problémi, které vSak v naprosté vétSiné
vyfesil podnétnym a pfijatelnym zpisobem. Na diplomovou préci se ptipravoval jiz piedchozi
praci seminarni, kterou nazval Autenticita v interpretaci staré hudby (UHV UK FF, Praha
2006), kde se pokusil o nahled do literatury a a vyt¢eni aktudlnich témat, které jsou ve svété
v naznadenych souvislostech diskutovany. Praci rozdélil veelku logicky do dvou oddili a 6
kapitol. Prvni oddil je formulovan obecné. Autor pfindsi v ivodnich ¢astech prace definice
hlavnich pojmu, skterymi nasledné¢ pracuje. Tykaji se celé¢ oblasti historicky poucené
interpretace a stavu badani k tomuto tématu. V prib&hu tohoto textu se autor v rlznych
souvislostech zamysli nad moZnostmi a zpusoby reflexe tohoto interpretacniho hnuti. Dochazi
zakonité¢ k poznani, Ze se nejedna o spolecensky fenomén, ktery by zasahoval pouze do
procesu poznavani hudby vzdalenych staleti, ale Ze to je proces, ktery se snazi obnovit,
respektovat, udrZzovat ¢i 1 komeréné vyuZivat kulturni projevy i zcela nedavné. Metodologické
postupy pii zpracovavani téchto otdzek zakonité Cerpaji i z pfibuznych humanitnich obor,
predevsim sociologie a svym zplisobem i filozofie, estetiky ¢i kulturologie. Autor dochazi
existence néceho jako ,,autentickd interpretace™ je vlastné elementarné nemozna“. (str. 44) a
7ze celé hnuti je tfeba chapat jako neustdly proces hledani a ovéfovani interpretacnich
moznosti, ,které mohou slouZit jako vychodiska pro utvofeni vlastniho moderniho
interpretaéniho stylu — kompletné soucasného a k tomu nejmodernéj§imu ze soucasnych®
(s.45). Tyto ,,pochybnost™ sice bere autor v Gvahu, ale zaroven uvazuje o denni praxi celého
procesu revivalismu. V jakémsi tradi¢nim antagonismu historicky poufeny a tradicni
uvazuje dale a predevSim klade i otazky a eviduje odpovédi. Sobé i Sirokému okruhu



zvolenych interpretd. Zameéfuje se na interprety barokni a rané klasicistni hudby (toto
zaméfeni neni vZdy z textu patrné a autor nékdy vytvati dojem, Ze se zabyva vaznou hudbou
v celém kontextu jejiho vyvoje). Témto interpretiim, které zahrnuje do specifické “komunitni
identity, vénuje druhy oddil své préce, ktery nazyva Vyzkum. Pro ziskani poznatkid zvolil
cestu osobnich rozhovort, v ramci kterych podchytil ndzory a postoje vice jak 40 osobnosti.
Ziskal tak rozsahly material, ktery vypovida o stavu sebereflexe celého hnuti. Tento material
se autor pokusil roz¢lenit, v podstaté v souvislosti s logikou a navaznosti kladenych otazek a
charakterizovat smysl, tendence a perspektivy historicky poucené interpretace v Ceské
republice. Zvoleny postup se ukdzal byt v mnoha ohledech podnétny, zaroven vsak pfinesl
fadu problémi. Vypovédi ukazaly limity skute¢ného vybaveni interpretil, zaroven vsak vedly
k jednozna¢nému pojmenovani problémt, které piedev$im souviseji s fungovanim naSich
hudebnich instituci a se zazemim celého interpretaéniho stylu. Problematickym se jevi
predevS§im nedostate€né ,myslenkové zazemi“ celého hnuti. Vypovédi interpretd vétSinou
sdelyji kazdodenni problémy, osobni averze a vice nebo méne vypointované legendy. Prace
podle mého soudu ukdzala nedostateCnou schopnost interpretd reflektovat sama sebe
v kontextu celé ceské hudebni kultury. Diky tomu ma prace Milana Klindery ponékud
rozpacity zavér. Dil¢i poznatky jsou uvedeny priibé€zné a tak autor zvolil misto zavéru metodu
vyt€eni hypotéz. Je to pochopitelné a v podstaté pfijatelné a to i vzhledem k Sifce a
nezpracovanosti zvoleného tématu.

PredloZenou préci chapu jako velice osobity a jak uz jsem v ivodu zdtraznil ojedinély
vstup do problematiky. Je proto pochopiteln€, Ze mnohem vice otdzek prace klade, neZ je
schopna zodpovédet. Na praci ocenuji piehlednost a osobitosti zpracovani. VEfim, Ze bude
mit pokraovani, pfedevsim v tom, Ze podniti dalsi dil¢i studie k tématu.

Praci povazuji za zdafilou a doporucuji ji k obhajobg.
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