FILOZOFICKA FAKULTA
UNIVERZITY KARLOVY
V PRAZE

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Posudek oponenta prace

Autor prace: Eva Tomsova
Nazev prace: Environmentalné signifikantni chovani firem
Autor posudku: Martina Sieber

Navrh klasifikace prace: velmi dobte

Zakladni charakteristika prace.

BakalaFska prace je analyzou pozice Skoda Auto na trhu. Studentka se soustfedila pfedevsim
environmentalné-signifikantni chovani — optikou vstup na trh s elektromobili.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Studentka si v praci nestanovila zcela jednoznacny cil, resp. v rlznych ¢astech jsou uvedeny rGizné
s nestejnou Urovni detailu. Tuto skutecnost Ize spatfovat jako velmi problematickou, kterd se
projevila ne zcela ukotvenym zacilenim nasledné prace.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vylozenou metodu a postup feSeni?

Zvoleny metodologicky aparat je adekvatni zaméreni prace, nicméné jeho provedeni neni zcela
pfimérené akademické praci — jedna se spiSe o povrchnéjsi provedeni analyzy.

Jsou jednotlivé casti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené, vytvari
text konzistentni celek?

Prace je zpracovana rozdilné detailné a plsobi misty neusazené.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace prehlednou
strukturu?

Argumentace je misty velmi plochd a chybi jednoznaéna vazba mezi vstupnimi parametry a zavérem,

pfip. jednoznacny zavér chybi zcela.




OBSAH PRACE

s vz

Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zaméru prace, Sife a hloubka, vhled
autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Metody jsou vysvétleny zcela relevantné.

7 vz

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postup(l vzhledem k cili
prace, spravnost aplikace metod a postup(, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Empiricka ¢ast prace trpi nizkou hloubkou provedené analyzy, nizkym vhledem do problematiky.
Absentuji zde jednoznacné vysvétleni, jak byly jednotlivé ¢asti analyzy provedeny.

Hodnoceni diskuse a zaveéri prace (soulad interpretaci a zavéra s vysledky empirickych analyz,
provedeni diskuse zavérl, snaha o vysvétleni zavér( a jejich argumentace, zodpovézeni vyzkumnych
otazek, naplnéni cil( prace).

Ano.

FORMALNIi ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znakl, DP 108-162 tis.
znaku) citac¢ni normy, odkazy, popis datovych zdroj(, jasnost odliseni myslenek autora od prevzatych,
seznam literatury atd.)

Prace je po strance rozsahu pfimérena.

Hodnoceni vhodnosti a tplnosti vyuZiti informacnich zdrojt (literarni prameny, databaze, zahranicni
literatura, datové zdroje, prace je zpracovana v ndvaznosti na obsdhlou reserzi literatury (coz je
patrné ze samotného textu).

Studentka pouZil fadu zdrojd a jak vhodnost, tak realné vyuZziti (citace) Ize hodnotit jako velmi zdafrilé.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické urovné prace (graficka Uprava, ¢lenéni textu, oznaceni
ptiloh, zpracovani tabulek, grafli, schémat atp.)

S prihlédnutim ke skutec¢nosti, Ze autorka neni rodily mluvdi, Ize praci shledavat po formalni strance
jako pfimérenou.

Dalsi poznamky

Celkové hodnoceni prace

Prace pUsobi misty neusazené — sitka zpracovani je na Ukor hloubky provedeni analyzy.
K pfihlédnutim k vySe uvedenému doporucuji hodnoceni velmi dobfre.




Otazky a naméty k obhajobé

V praci je provedena SWOT analyza — prosim vysvétlete, jakym zplsobem jste identifikovala

jednotlivé parametry a jakym zpUsobem jste je sefadila.
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