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0. Uvod

Kazdy, kdo ma za sebou zazitek deldiho pobytu v ciziné, poznal na viastni kizi,
jaké to je, byt nékde cizincem. Tim spiSe, jste-li cizincem v jiném kulturnim okruhu,
navic tam, kde jste jakozto cizinec jasné odliSitelny svym vzhledem a tudiz samoziejmé
piitahujete pozornost. Zkusenost cizince v Japonsku mam ze dvou pobytl, krat$iho
vroce 2001 a pak z ro¢niho v roce 2002/3 na Hokkaido University v Sapporu. Pii
druhém pobytu jsem méla prilezZitost setkat se nejen s Japonci, ale blize poznat i lidi
Z nejruznéjSich casti svéta — v naSem programu pro zahrani¢ni studenty japanologie
byli lidé z Madarska, z dalnévychodniho Ruska, Thajska, Koreje, Macaa, Hong Kongu,
USA, Kanady a Australie. Moji blizsi pfitelkyni se stala studentka z Jizni Koreje; jejim
prostiednictvim jsem se dozvédéla néco o korejské spolecnosti a setkala se s lidmi
z dalSich generaci Korejcl usazenych v Japonsku. Setkala jsem se také se studenty,
ktefi byli potomky japonskych imigrantd - vdruhé nebo tfeti generaci, ktefi pfisli
z riznych zemi - Brazilie, Kanady, USA - a ktefi uz ve vainé vétsiné neznali jazyk, ale
méli potiebu seznamit se zemi svych rodi¢l a prarodicu.

Vsechna tato setkani s mnoha nejriznéjSimi lidmi umocnila muj zajem o kulturni
odliSnosti, ackoli interkulturnimi rozdily se zde primarné zabyvat nebudu.

AZ pii pobytu v Japonsku jsem si skute¢né uvédomila, jak specificky Japonci
cizince vnimaji a jak je silné mezi sebou a ,cizinci‘ rozlisSuji. Od rozliSovani je jen kricek
k diskriminaci, ktera je hlavnim tématem této prace, i kdyz musim predesiat, Ze
s diskriminaci v oteviené podobé jsem se osobné v Japonsku nesetkala.

Mym cilem zde bude zmapovat vybrané aspekty diskriminace v sou¢asném
Japonsku sdurazem na etnickou diskriminaci, s malou odbo¢kou o projevech
diskriminace v japonském jazyce na zavér.

Uvédomuiji si, Ze vyCerpavajici zpracovani tak rozsahlého tématu by vyzadovalo
prostor mnohem vétsi, nez jaky zde mam k dispozici, a Ze tato prace nepostihne
zdaleka vSe, co K problematice patfi. Piestoze téma diskriminace je v dne$ni dobé
velice aktualni, problematiku diskriminace v Japonsku a odrazi diskriminace
v japonském jazyce zatim nikdo, pokud je mi znamo, v Cestiné nezpracovaval. Budu
proto spokojena, podafi-li se mi podat zakladni piehled o vybranych aspektech tématu
a pfipadné podnitit &tenare k dalSimu studiu a kiadeni otazek.

Teoretickym zakladem a uvodem do problematiky je prvni ¢ast, kde se kratce

vénuji diskriminaci obecné a potom podrobnéji kofeniim etnické diskriminace, kterymi



jsou rasova teorie a ideologie. ProtoZze se mi nezdalo dostacujici hovoiit o rasové teorii
pouze vV souvislosti s japonskym nebo vychodasijskym mySlenim, a pominout jeji
existenci v mé viastni kulturni tradici, zaradila jsem do této ¢asti kapitolu, ve které jsem
se pokusila shrnout pozadi a vyvoj rasové teorie v zapadnim mysleni. Na ni navazuji
kapitoly o rasovém mysleni v Ciné a Japonsku v moderni dobé&. Pro zpracovani prvni
¢asti jsem pouzila literaturu dostupnou v ¢estiné a v anglitting; z Seské literatury mi
cenné informace poskytl v prvni fadé sbornik pfispévkd z interdisciplinarniho sympozia
o problematice ras v Pizni 12.5.2005 s nazvem Déjiny, rasa a kultura.’

Ve druhé, hlavni ¢asti, jsem se vénovala pozadi diskriminace v Japonsku a
soucasné situaci na tomto poli véetné konkrétnich pfipadil. Nejvice prostoru dostala
etnicka diskriminace; kostru a mnoho pfikladi mi poskytla zejména kniha Masataky
Okamota Etnicka diskriminace v Japonsku z pohledu Mezinarodni umluvy o odstranéni
véech forem rasové diskriminace.? Z neetnicky definovanych diskriminovanych skupin
jsem zvolila pouze dvé, ktereé jsou pro Japonsko né&éim vyluéné.

V posledni, tieti €asti, jsem se letmo dotkla vztahu diskriminace a jazyka
obecné, a doplnila jsem kratSi kapitolu o souvislostech mezi diskriminaci v Japonsku a
japonstinou, zejména co se tyka takzvanych diskriminacnich slov (sabetsugo).

Pfi zpracovani druhé a tieti &asti jsem vychazela pfevazné zjaponsky psané
literatury.

V celé praci pouzivam mezinarodni transkripci, ktera pfipadnému zajemci
usnadni orientaci ve svétovych informacénich zdrojich.

Diskriminace z nejriznéjSich divodud existovala, existuje a existovat bude ve
vSech lidskych spole€nostech. Piirozenou lidskou shahou je snaha piezit a najit své
misto ve svété. Jednou z cest, jak toho dosahnout, je vymezit se viéi druhému, jinému
— a k tomuto vymezovani ¢asto diskriminace slouzi. V tom neni Japonsko vyjimkou.

Nemam zajem o loveni néjakych senzaci, ale s respektem viéi realité a minulosti
se chci prostiednictvim poznavani ponékud odvracené stranky zemé, jejiz kulturu a
jazyk mam rada, dozvédét néco vice o odvracené strance zeme vlastni, a pochopit tak
lépe, co to znamena byt Clovekem. Vérim totiz, Ze svétia i temna stranka jsou spojenou
a nerozdéliteinou soucasti lidského udélu, ktery je bez ohledu na takzvanou

,rasu,” ptivod, pohlavi, jazyk nebo pifedsvédéeni pro kazdého z lidi stejny.

' BUDIL, Ivo T. - BLAZEK, Vladimir - SLADEK, Vladimir (ed.): Déjiny, rasa a kultura, Katedra antropologie FF ZEU v
Plzni, Plzef 2005.

2 OKAMOTO, Masataka: Nihon no minzoku sabetsu - jinshu sabetsu teppai joyaku kara mita kadai, Akashi shoten,
Tokyo 2005.



1. Diskriminace, rasova diskriminace

Predtim, nez se za¢nu zabyvat nejr(iznéjSimi podobami diskriminace v Japonsku,
se chci podivat na diskriminaci obecné. Co to tedy diskriminace viastné je?

Podle Giddense (2003: 231) je diskriminace stav, kdy jsou jedné skupiné upirana
prava a prilezitosti, jimiz disponuji druzi.

Encyklopedicky slovnik 3 (s. 234) definuje diskriminaci jako rozliSovani,
omezovani nebo odnéti prav uréité kategorii obyvatel z tfidnich, naboZenskych,
rasovych, jazykovych, etnickych a jinych divodu.*

Ttidni, naboZenské a jazykové dlivody jsou nam vcelku jasné, ale co rasové a

etnické dlvody? Vime pfesné, co to je rasa a etnikum?

,Rasa"

S pojmem rasa se setkavame a pouzivame jej velmi ¢asto a domnivame se, Ze ,,
rasy ,objektivné existuji‘ jakozto biologicka kategorie na zplsob zarazovani organismu
do druhd, rodd a tfid. JenZe: jednak tato klasifikace organisml samotna je kulturni
produkt zapadni civilizace vznikly v dobé nahrazeni kiestanského obrazu svéta
obrazem biologickym, kdy dé&jiny lidstva prestaly byt dé&jinami spasy a clovék byl
vélenén do déjin prirodniho svéta (Budil 2005: 8 — 32). Za druhé ani se samotnou
klasifikaci to neni tak jednoduché. Mnozi badatelé se pokouseli roztiidit lidstvo do ras
podle fyzickych znakili, néktefi uvadéji rasy c&tyfi, jini az desitky. Existuje ale mnoho
vyjimek, které nakonec ukazuji, Ze jednoducha klasifikace neni mozna (napr. otazka,
jestli plvodni obyvatelé Australie nebo Indové jsou vtomto déleni pfislusniky
,europoidni“ €i ,negoidni‘ ,rasy“). Teorie, podle kterych se lidstvo vyvinulo z hominidud
v nékolika nezavislych liniich, byly genetikou vyvraceny. Navic genetické rozdily mezi
jednotlivymi populacemi jsou vidy mensi nez mezi jedinci v ramci jedné populace a
mezi skupinami definovanymi jako ,rasy* jsou jen nepodstatné biologické rozdily.*

Podet genl, které jsou zodpovédné za vnéjsi vzhled (melanin, viasy a konstituce)
je zanedbatelny, a diverzita a variabilita mezi jedinci je tak obrovska, Ze cely koncept
Jrasy,” jakkoli definovany, se stal zcela bezpfedmétnym. Geneticka diverzita je vice
méné stejné distribuovana v celém lidském druhu, a neexistuje opodstatnéni nazoru, ze

socialné vyznamné odliSnosti jsou zalozeny genetickych rozdilech. (Dikétter 1997:5)

® Encyklopedicky slovnik, Odeon, Praha 1993.
* SLADEK, Vladimir.: Rasa: mytus pro popis lidské vanability. In: Budil — BlaZzek — Sladek (2005: 37-48).



Ackoli byl biologicky koncept rasy odmitnut jiz pfed nékolika desetiletimi, pojem
Jasa“ se stale pouziva v kazdodennich socialnich vztazich. To vedlo sociology a
antropology k tomu, aby uznali existenci socialné konstruovanych ras. ,Rasa“ tedy
muze byt definovana jako skupina lidi, ktera sama sebe vnima nebo je jinymi skupinami
vhnimana jako odliSna diky vrozenym a nezménitelnym fenotypovym a genotypovym
charakteristikdm. Rasa je tak ,myslenou komunitou® (imagined community). (Dikétter)
Tzv. rasové odliSnosti jsou ty projevy fyzické variability, které si pfisludnici dané
spolecnosti vybiraji jako etnicky vyznamne. (Giddens 2003: 231)

Pojem ,rasa“ je tedy utvafen a ve spoleénosti plisobi jako socialni konstrukt,
udrzovany podle spole¢enskych norem, kdy splyvaji biologické (fenotypické) rozdily
s odlisnostmi nabozenskymi, kulturnimi, jazykovymi, behaviorainimi a psychologickymi.
(Blazek — Brlizek 2005: 52)° Neexistuje zadné pfesné vymezeni rasy, ale jen $iroké
spektrum fyzickych variaci. To vede nékteré badatelé k nazoru, Ze by bylo Iépe pojem
rasa Uplné opustit. (Montagu 1942, Salzmann 2003, Pospisil® 2005, Sladek 2005). Pro
nékteré v3ak existence ras byla a bude ,objektivni realitou“ a kterd je a ztistane v
,biologicko-antropologickém pojeti zcela neutralnim védeckym pojmem.“ — viz Pricha
(2004: 61-2).

M.Cicha a J.Steigl v élanku ,Je rasa skuteéné premisou rasismu?*’ fikaji, ze
samotny pojem rasa je Cisté biologicky, a Ze je tieba se pouze oprostit od nadstavby,
kterou mu dodali rasisté.

Kazdy samoziejmeé vidi fyzické rozdily mezi lidmi z jednotlivych etnik. Pro popis
fyzické variability ¢lovéka klidné nadale pouzivejme oznaceni béloch, ¢ernoch atd.
Nicméné pouzivejme téchto pojmu u védomi, Zze mluvime o fyzickych rozdilech, Ze je to
prosty popis bez dalSich implikaci. Jakmile zaéneme hovorit o ,rase“ a pouzivat ji jako
veédecky” a ,biologicky“ pojem, nemizeme se ubranit tomu, Ze tim implikujeme
vS8echno, co patfi k rasové ideologii - véetné nezménitelnych vrozenych kvalit domnéle
pfisuzovanych jednotlivym ,rasam,“ rasové hierarchie a tak dale. Ja osobné si myslim,
Ze dnes, kdy mezi ,védeckym*“ a ,skuteénym“ nebo ,pravdivym" je rovnitko, a pojem
.sasa“ vétSina lidi jako takovy pfijima a pouziva, i kdyz si neuvédomuje disledky, bude

Iépe od pouzivani pojmu rasa pro popis lidské variability upustit.

® BLAZEK, Viadimir - BRUZEK, Jaroslav: Ma termin rasa opodstatnéni v souc¢asné antropologii? In: Budil — Blazek —
Sladek (2005: 49 - 58).

® POSPISIL, Milan: Ludské rasy — realita alebo mytus? In: Budil — Blazek — Sladek (2005: 33 -36).

7 CICHA, Martina - STEIGL, Jan: Je rasa skutecné premisou rasismu? In: Budil — Blazek — Sladek (2005; 70 — 76).



,Etnicita”“

Giddens (2003: 228) definuje etnicitu takto: ,Etnicita oznaduje kulturni praktiky a
nazory uréité skupiny lidi, které ji odliSuji od ostatnich. Pfislusnici takové skupiny se
povazuji za kulturné rozdilné od jinych skupin ve spole¢nosti a ta je tak rovnéz vnima.
Charakteristiky odliujici etnické skupiny jsou zejména: jazyk, déjiny, ptvod (skutecny
nebo domnély), nabozZenstvi, styl oblékani atd. ... Etnické rozdily jsou vZdy naucené a
zaroven jsou jen zfidka neutralni. Mnohdy jsou spojeny s majetkovou a mocenskou
nerovnosti i s antagonismem mezi jednotlivymi etnickymi skupinami.“ Giddens definuje
etnicitu pouze kulturné a pojem ,rasy“ pro jeho uréeni nepouZiva (rozdil viz napf.
Pricha 2004: 51).

Jaky je vztah mezi etnicitou a rasou?
Rasové diskurzy se v nejrtiznéjSich kulturnich a historickych kontextech poji v rizné
mife s etnocentrismem, kde jsou lidské skupiny definovany primarné v kulturnich
pojmech, dale se protinaji s diskurzy o genderu, sexualité, socialnim statutu atd. Jinak
fe€eno, socialné konstruované ,rasy‘ jsou populaéni skupiny, které maji své domnélé
hranice na zakladé neménnych biologickych charakteristik, a mohou byt stavény do
protikladu k sociainé konstruovanym ,etnicitam®, které jsou povazovany za skupiny
zalozeneé na charakteristikach kulturné ziskanych — jsou rozlisitelné, i kdyZz se v mnoha

pfipadech jasné pfekryvaji.

Diskriminace

Pro¢ se vSak ,rasové,” naboZenské, jazykové nebo odliSnosti stavaji divodem
k znevyhodnujicimu zachazeni - diskriminaci? Podle Giddense (2003: 231)
diskriminace vychazi z pfedsudku, predpojatosti a stereotypli. Tyto stereotypy mame
vsichni — jsou to mysienkové kategorie, které nam slouzi k utfidéni nasich zkusenosti.

Kazda kultura, stejné jako kazdy c¢lovék, ma pfirozeny sklon chranit a
upiednostiiovat sebe a svoji skupinu, vymezovat se viéi ostatnim a tim potvrzovat svoji
identitu. Hlavni hypotéza kulturni antropologie vysvétiuje diskriminaci tak, ze ¢lenové
komunity ziskavaji fad a identitu tak, Zze vytvofi a zazenou na periferii ,jiného" -

oznacéenou, necistou osobu nebo skupinu.



Osamu Mihashi v ¢lanku Symbolismus socidlni disknminace 8

ukazuje
diskriminaci zjiného Uhlu a porovnava soucasnou diskriminaci v Japonsku
s rozliSovanim za pfedchoziho feudalniho systému.

V dobé, kdy existoval feudaini systém, ,diskriminace® znamenala prosté
Jrozlisovani,” jehoz povaha nebyla zpochybnovana — v systému mél kazdy své misto a
rozliSovani se tykalo vSech. Problém diskriminace je tzce spojen az s moderni dobou.
Mihashi to ukazuje na pfikladu burakumin. Tito lidé diskriminovani v dobé& Edo méli ve
svété své pevné misto - obyvali hraniéni prostor mezi timto svétem a chaosem. Postoj
ostatnich vrstev k nim byl ambivalentni. Vérilo se, Ze méli moc kfisit mrtvé. Vénovali se
pouliénimu uméni. Méli monopol na zpracovani tél domacich zvirat, a i kdyz je ostatni
vrstvy povazovaly za neisté, nedotykaly se jich atd., byly s nimi v dennim kontaktu,
protoZe jejich sluzby potiebovaly. To vS8e skonéilo s nastupem moderni doby -
s rozsifenim gramotnosti a tiskovin poulicni uméni skoncilo, vroce 1871 byl spolu
s oznac¢enim eta jejich tradi€ni femesiny monopol zruSen a oni byli vrZzeni doprostied
monetarni ekonomiky.

Podle Mihashiho v moderni dobé diskriminovani ztratili své misto v symbolickém
kosmu diskriminujicich: uz nebyli na periferii, byli prosté vymazani a vyhnani z celé
kultury. V tom je podle né&j diskriminace moderni doby horsi nez distinkce doby feudalni.

Vratme se opét k predsudkiim. Mit predsudky ¢i myslet ve stereotypech neni
totéZ co chovat se diskriminaéné — ackoli prvni je jakymsi pfedstupném druhého, obé
véci nelze ztotoznit. O diskriminaci se jedna teprve tehdy, jsou-li pfedsudky spojeny
s nepratelskym postojem a vedou k diskriminaénimu chovani - ¢&ili chovani majici za cil
znevyhodnit skupinu, o kterou jde. Tomuto diskriminacnimu chovani se budu vénovat

v dalSich kapitolach této prace.

Etnocentrismus

Predsudkem v kulturni oblasti je etnocentrismus. Etnocentrismus je nedlvéra
k ,t&m druhym“ a sklonem hodnotit jejich kulturu méfitkem své vlastni. Existuje v kazdé
kultufe. ,Ti druzi“ byvaji povaZovani za vetfelce nebo barbary, mravné ¢i mentainé
zaostalé. Takto vidi vét3ina civilizaci piislusniky mensich kultur. Etnocentrismus se poji

se skupinovym uzaviranim, tj. s vymezovanim se skupiny vicéi ostatnim (zakaz sriatk(,

® MIHASHI, Osamu: The Symbolism of Social Discrimination: A Decoding of Discriminatory Language. In: Current
Anthropology, Vol. 28, No. 4, Supplement: An Anthropological Profile of Japan (Aug. — Oct., 1987), s. $19 — S29.
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omezeni kontaktl, fyzicka separace) a byva spojen rovnéz s nerovhomérnou alokaci

zdroju.

Rasismus — rasova diskriminace

Rasismus l|ze definovat jako predsudek zaloZzeny na socialné vyznamnych
fyzickych rozdilech, ktery fika, ze néktefi jedinci jsou v disledku takto definovanych
rozdilll nadfazeni nebo ménécenni.

Rasova teorie predstavuje snahu, kterou mizeme poprvé zaznamenat u velkych
predstavitelll pfirodnich véd osvicenské doby, rozdélit lidstvo do odli$nych rasovych
skupin na zakladé biologicky vymezenych dédi¢nych znakll. Kritici rasové teorie tvrdi,
Ze rasova teorie vsobé jiz implicitné zahrnuje rasovou ideologii tim, Ze vybér
biologickych atributQ, jejichz prostfednictvim dochazi k identifikaci lidskych populaci
s rznymi esencializovanymi rasovymi typy“, je podfizen kulturnimu hodnoceni.
S nazorem kritikd rasové teorie se piné ztotoZnuii.

Pojdme se nyni podivat na to, jakym vyvojem prosly pojmy rasa a rasismus

v evropském mysleni.

11



1.1  Historické promény rasové teorie a ideologie na Zapadé®

Antropologie vznikia na konci osmnactého stoleti jako ,véda o rasach,” a chtéla
vnést prostfednictvim konceptu rasy racionalni fad do chaosu lidské rozmanitosti,
zatimco etnologie se zaméfila na sociokulturni a lingvistickou variabilitu. Rasova teorie
a ideologie se zrodila ze spojeni védy a ducha doby, ideologickymi, politickymi a
mocenskymi faktory, a z né&j vzesly rasova ideologie, eugenické hnuti*® nebo socialni
darwinismus, ' které mimotadné ovlivnily politicky Zivot Zapadu v uplynulych sto

padesati letech.

Starovék

Rasismus a rasova ideologie mohly existovat velmi dlouho bez fadného
pojmenovani a konceptualizace. Jak ukazuje vyzdoba staroegyptskych hrobek ze
2 tisicileti pfed nasim letopodtem, ktera znazornuje &tyfi odlidné fyzické typy lidi, ma
klasifikace lidstva do ¢étyf skupin hluboké empiricko-intuitivni kofeny.

V pfipadé antické civilizace nebyl objeven zadny dikaz, Ze by barva pleti slouzila
jako pfedpoklad pro nepratelské rozlidovani lidi.

V monoteistickém prostiedi formovaném starozakonni tradici pfedstavoval
nejvlivnéjsi nabozenské ospravedinéni socialné a ekonomicky podiadného postaveni
uréité populace text knihy Genesis (9.18-9.27) o Noemové prokleti Chamova syna
Kenaana. Oznaéeni Kenaanci, vytrzené z biblického kontextu, bylo uzivano pro etnika,
jejichz pfislusnici se stavali zdrojem otrocké pracovni sily. ,Kenaanci‘ se stali vé¢nou
zapadni metaforou otrok(.' V poslednim stadiu své historické transformace se biblicka
legenda o Noemovych synech proménila v rasovou chartu, ospravedinujici otrokarstvi

na americkém Jihu nebo v Jizni Africe.

Stfedovék — islamska civilizace
Pfiblizné v osmém stoleti po Kristu zacali byt Kenaanovi potomci ztotozinovani

pfedevdim s populacemi afrického plivodu a symbolicky Kenaan se stal zemi ¢ernych.

® Tato kapitole je zpracovana podle: BUDIL, Ivo T.: Historické promény rasové teorie a ideologie. in: Budil — Blazek -
Sladek (2005: 8 - 32).

'° Snaha o zlepseni lidstva Slechtitelskymi postupy, cilenym kfizenim kvalitnich jedincl a zabranéni mit potomstvo
jedinciim domnété ,méné kvalitnim*

" Tzv. socialni darwinismus, zalozeny na aplikaci Darwinovi evolugni teorie na poméry spolecnosti, naSel v 19. a
20 stoleti mnoho pfivrZzencl a ovlivnil i ideologii narodniho socialismu (nacismu) a fadismu. Socialni darwinismus
chape nerovnosti v ramci lidské spolenosti jako dané a odvozuje z nich vytvareni hierarchickych vztahil, zaloZzenych
na tom, Ze v boji o existenci a v socidinich konfiiktech se prosadi ,silni* jimz se ,méné& schopni‘ museji podridit.
Zastanci socialniho darwinismu tvrdili, Ze tento vybér se neuskute&iuje jen mezi jedinci, nybrz i mezi rasami a narody.
12 Ve stfedovéké Evropé predstavovaly nejvyznamnéjsi rezervoar bilych otrokl slovanské populace (viz
etymologicka souvislost slova Slovan a otrok v nékterych evropskych jazycich).
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Africané Zijici na muslimském Uzemi od Andalusie po Persii byli bez ohledu na
neexistenci konceptu biologicky vymezené rasy podiizeni readlné rasové segregaci a
diskriminaci vyplyvajici ze somatické odlidnosti. Ibn Chaldun, muslimsky uCenec
&trnactého stoleti, mél za to, Ze otroctvi je pfirozenym udélem obyvatel Afriky, protoze
maiji podle jeho nazoru vice spoleéného s tupymi zvifaty nez s lidmi, protoZe Ziji
v jeskynich a krovinach, jedi rostliny, Ziji v divokém osaméni a nesdruZuji se a pojidaji
se navzajem. (TotéZ ovSem platilo i pro Slovany). Ibn Chaldin tak jako jeden z prvnich
myslitell spoleéného muslimsko-kiestanského kulturniho okruhu zavadél do
historického a geografického diskurzu biologické metaforu a pripravoval tak cestu
rasove teorii.

Socialni stratifikace zaloZzena na fyziognomickych odliSnostech a zdlvodnovana
typickymi rasovymi stereotypy a biologickymi metaforami se vytvofila koncem prvniho
tisicileti po Kristu v ramci islamské civilizace, pficemz jeji hlavni obéti byli puvodni
obyvatelé subsaharské Afriky. Vzhledem ke zddraznéni barvy kiiZze jako signifikantniho
pfiznaku pfislusnosti k otrockému nebo spole¢ensky marginalnimu statusu mizeme
hovoiit o pigmentokracii jako o prvni formé rasové ideologie starého svéta.
Piihlédneme-li k univerzalistickym aspiracim islamu a relativni toleranci, jiz se narozdil
od stfedovéké krestanské spolecnosti té€Sily na muslimském uUzemi nabozenské
mensiny, bylo velkym historickym paradoxem, ze to byla pravé islamska civilizace, ktera
se stala kolébkou rasové stratifikace a ideologie, jiz Zapad pfevzal a pfeved! do pojm{
moderni védy.

Stiedoveék — kiestanska civilizace

Stfedovéka spole¢nost obsahovala fadu projevd, které bychom dnes oznadili za
xenofobni, presto stfedovéky Zapad nevytvofil Zadnou doktrinu rasové ideologie nebo
rasismu. Antisemitismus stfedovéku, ktery zesilil zejména od ffinactého stoleti, byl
zaloZzen na nabozenské, nikoli rasové odliSnosti.

Za protorasismus byva oznaCovana 3panélska doktrina limpieza de sangre
(Sistoty krve), ktera byla produktem reconquisty'® a jez byla zaméfena proti Zidovskym a
muslimskym konvertitim. Navzdory pfijeti kiestanské viry byli tito poddani $panéiského

krale vystaveni diskriminaci, vyluéovani z vefejného Zivota a byly po nich vyzadovany

13Conquista: 8.st. - dobyti Spanélského poloostrova Araby, reconquista: 13.st.: dobyti Uzemi zpét Spanély.
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certifikaty o Cistoté krve. Nabozensky antisemitismus se tak postupné menil
v antisemitismus rasovy.

Pojem rasy se od stfedovéku vyvijel v sémantickém poli sdileném se slovy
vztahujicimi se k narodni existenci a pospolitosti. V klasické, stfedovéké a rané
novovéké literature oznacoval latinsky termin gens lid nebo narod a byl tak podobné
jako rasa chapan jako spoleéenstvi lidi spojené svym plvodem, rodovou linii.

Koncept rasy v modernim smyslu slova nicméné ve stfedovéku a pfinegjmensim
v prvnich dvou aZ tfech staletich raného novovéku v zapadni civilizaci neexistoval.

Zapadni stredovéké a rané novovéké mysleni rasové ideologii dlouho vzdorovalo.
Podle stfedovékého mysleni bylo télo substanci, k niz konkrétni pfirodni podminky
pfidavaly akcident, zodpovédny za odliSné fyzické vzezieni a dalsi odliSnosti. Moderni
rasova teorie relativizovala zminény privilegovany ontologicky status téla, které ztratilo
narok na univerzalitu zakotvenou v autorité evangelia. Lokalni uskute€néni téla, jez byla
difive povazovana za projev environmentaini nahodilosti, ziskala vramci rasové
prisiuSnosti povahu nezaménitelnosti. Z toho pak vyrlstala legitimizace socilni,

politické a ekonomické nerovnosti.

Novovék

Die vzdélancl Sestnactého a sedmnactého stoleti byl svét zabydlen mnoZstvim
rozmanitych narodd, které se nedaly jednoduse a vSeobecné klasifikovat (to se tykalo
jak narodd africkych, tak narodli Nového svéta). Systematické studium biologickych
odliSnosti, jeZz by vyustilo do systému rasové hierarchie, se nachazelo v $estnactém a
sedmnactém stoleti mimo zajem i moZnosti evropské vzdélanosti. To se zménilo ve

druhé poloviné osmnactého stoleti, kdy se objevila touha po velkych generalizacich.

Vznik rasové teorie je soucasti SirSiho procesu promény zapadnich véd o
Clovéku souvisejici se sekularizaci a Opadkem autority tradiéni kiestanské teologie
véetné augustinovského vykiadu lidskych ds&jin, které vyustily do snahy nalézt
alternativni makronarativitu presvédCivé li¢ici plvod, smysl a smérfovani zapadni
civilizace a lidského rodu obecné. Idea pfirodni historie pfekonavajici propast mezi
Clovékem a pfirodou a d&inici z lidskych dé&jin soucast fyzikalniho a organického
vesmirného procesu predstavovala jednu z moznosti, jak prazdnotu vzniklou po

odstranéni kfestanské teodicey vypinit. Bez této ramcové zmény zakladniho piibéhu
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lidstva by se rasova ideologie jako inspirativni soucast politické ideologie Zapadu
nemohla prosadit.

Osvicensti filozofové a pfirodovédci vytvorili namisto tradiéniho pojeti ¢lovéka
zakotveného v kiestanské ortodoxii, aristotelismu a hylemorfismu biologicky zaméfenou
teorii rasy.

Zaklady moderniho rasismu byly polozeny do roku 1850. Sehral vtom roli
francouzsky hrabé Joseph Arthur de Gobineau, literat, diplomat a pfedstavitel
francouzského romantismu, autor Pojednani o nerovnosti lidskych ras (1 853-1855),"

ktery navazal a literarné uchopil pfedchozi jiz rozvinutou tradici rasového mysieni.

Prvni znamou rasovou klasifikaci na zakladé fyziognomického vzhledu, jez byla
zcela oprosténa od starozakonnich konotaci, uvefejnil v roce 1684 Francois Bernier
(1620 - 1688), lékai a cestovatel. Rozdélil lidstvo do &tyi' skupin bez hierarchického
¢lenéni: Evropané a zapadni Asiaté, vychodni Asiaté, CernoSi. Laponci.

Univerzalni mysilitel a filozof Gottfried Wilhelm Leibnitz identifikoval na pocatku
osmnactého stoletni Ctyii zakladni rasy: negroidni, laponskou, orientalni a okcidentalni.
Podotkl, Ze klimatické vlivy mohou stejné jako v piipadé zvifat a rostlin zpUsobit
zkvalitnéni ¢i naopak degeneraci lidské rasy.

Tradi¢ni environmentalismus zpochybnil ve svém prosiulém pojednani o povaze
narodi Of National Character z roku 1748 filosof David Hume, ktery upfednostiioval
pifed klimatickymi faktory vliv ,moraini“ zahrnujici typ viady, hospodarstvi, diplomacie
rebo umeéni. V této souvislosti ucinil David Hume poznamku o vrozené podiadnosti
¢ernoch( a dalSich mimoevropskych narodi, ktera vedla k diskusi o sklonech k rasismu
u jednoho z nejvyznamnéjsich zapadnich myslitelG.

Carl Linné rozliSil v prvnim vydani svého monumentainiho dila Systema naturae
zroku 1735 vramci druhu Homo ¢&tyii ,odrlidy” (varietfate), jez zahrnovaly Homo
europeus albus, Homo asiaticus horridus, Homo americanus rubescens, Homo afer
niger podie &ty hlavnich kontinentl. V desatem vydani Systema naturae z roku 1758
Linné vytvofil novy termin oznadujici nas druh — Homo sapiens. Linnéovsky systém
predstavoval dilezity krok k asimilaci lidskych déjin pfirodni historii, jez umoznila

v devatenactém stoleti vytvorit rozsahlé a ambiciézni rasové vyklady déjin.

' Ceske shmuti a komentar k tomuto dilu viz Cerny Vaclav: Rasismus, jeho zaklady a vyvoj, Votobia, Praha 1995
(reedice vydani z r.1939).
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O roz8ifeni pojmu rasa se nejvice zaslouzZil francouzsky pfirodovédec hrabé
Georges Louis Le Clerc de Buffon, ktery se rozhodl nahradit Linného termin odrida
pojmem rasa. Podle Buffona je rasa vétsi jednotka nez narod; jedna rasa zahrnuje vice
narodu, i kdyzZ toto chapani nebylo vSeobecné sdilené.

Nejvétsi zasluhu o rozSifeni biologického a hierarchického pojeti rasy mél
Johann Friedrich Blumenbach, ktery v De Generis humani varietate nativa z roku 1776
rozélenil lidstvo do péti hlavnich biologicky vymezenych odrid (varietate): evropské,
mongolské, etiopské, americké a malajské. Blumenbach je autorem pojmu ,kavkazska
rasa“, vytvofil ho v roce 1781. Blumenbach nahradil Linnélv termin ,odruda“ (varietate)
pojmem ,gens” (narod), ktery byl do ném¢iny a do dalSich jazyk( prekiadan jako rasa.
Blumenbach byl monogenistou, tj. mél za to, ze lidstvo ma jednotny plivod a ze
jednotlivé rasy vznikly v disiedku degenerace. Vychozi byla kavkazska rasa, jejiz
degeneraci vznikla rasa etiopskd a mongolska, jejichz smiSenim s rasou kavkazskou
vznikly dvé ,pfechodné rasy* — americkd a malajska. Blumenbachova predstava
koresponduje s osvicenskou predstavou kontinentalnich celkli, ktera se odrazila do ras.
Z tohoto dlivodu upfel status samostatné rasy Zidim, prestoze uznaval jejich
fyziognomickou odli§nost od kavkazské rasy.

V zavérecnych desetiletich osmnactého stoleti doslo k novému vymezeni vztahu
mezi narodem a rasou, které byly diive chapany jako ekvivalenty. Pojem rasy je na
jednu stranu univerzainéjSi nez pojem naroda, na druhou stranu jeden narod se muze
skladat z vice rasovych skupin. (Prvni charakteristika viz kategorie arijské rasy, ktera
vznikla z orientalnich studii a spojovala asijské a evropské narody, jejichz jazyk je
genealogicky spjat se sanskrtem).

Rasova teorie tak byla na sklonku osmnactého stoleti pfipravena stat se soucasti
politické kultury Zapadu a jejim mocnym ideologickym nastrojem. Umoznily ji to dvé
vzajemné nezavislé udalosti: francouzska revoluce a ,orientaini renesance.”

Jednim z vykladl francouzské revoluce je jeji podani jako etnického konfliktu
mezi autochtonnimi Galofimany a alochtonnimi germanskymi Franky. Frankové a
Galové, rytifi a rolnici, Slechtici a neurozeni, lid dobyvatelli a lid podmanénych, po
staleti soucasti jednoho naroda, v roce 1789 znovuobnovily davny spor. Cervencova
revoluce 1830 pfiinesla konec¢nou viadu francouzské  keltské“ burzoazii, vitézstvi Gall
nad Germany. Na druhém biehu Ryna byl v té dobé triumf Gaili vyloZzen jako znamka

rasového, a tedy i mocenského Upadku Francie.
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Takzvana orientalni renesance souvisi se vzestupem britské kolonialni moci
v Indii na konci osmnactého stoleti a je produktem setkani mezi britskou a indickou
kulturou. Germani, ktefi byli v Evropé piedmétem fascinace od znovuobjeveni Tacitova
spisu Germania v patnactém stoleti, se na poc€atku devatenactého stoleti promeénili
v Arijce. Sanskrt sehral podobnou revitalizaéni Glohu pfi utvafeni moderni doby jako
latina a fectina v obdobi renesance.

Devatenacté stoleti bylo dobou okouzleni sanskrtem a staroindickou literaturou,
obdobim, kdy se na pidé Indie institucinalizovala indoevropeistika jako zapadni véda.
Clenoveé Kralovskeé asijské spoleénosti (Royal Asiatic Society), zalozené 1784 v Kalkaté&,
vystoupili s ideou arijské ¢i indoevropské rodiny, ktera sdruzuje narody obyvaijici Evropu,
stfedni Asii a Indii. Arijské narody hovofily vzajemné pfibuznymi jazyky, coZ poukazuje
na jejich spole¢ny plvod. Indoevropeistika se tésila velké prestiZi, a byla povazovana za
zasadni pfi konstrukci sekularniho obrazu svéta pomoci zapadni védy. Némecky filosof
Friedrich Schiegel napsal vroce 1808 knihu O jazyce a moudrosti Indi (Uber die
Sprache und Weisheit der Indier), ktera vyvolala vinu ,indomanie* a zajmu o sanskrt a
indoevropeistiku v Némecku. V Némecku oslovila orientalni studia filosofy Schellinga,
Fichteho, Hegela, Shopenhauera, basniky Goetha, Schillera nebo Novalise. Friedrich
Schegel udinil z indie kolébku praptvodni, pfedevsim religiozni Cistoty a vyzdvihl
privilegovany vztah mezi Asii a Némeckem. Duch prastaré Indie a Persie se udajné
znovu zhmotnil v némeckém narodé a zajistit mu postaveni ,vyvoleneho lidu“ v novém
rasovém nabozenstvi.

Arijsky rodokmen se stal hlavnim genealogickym mytem Zapadu v dobé& mezi
ustupem biblického uceni a rozkvétem darwinismu. Zaveéreénym krokem pfii konstrukci
arijské rasy na biologickém zakladé a jejim definitivnim oddéleni od matefského
biblického a filologického kontextu, v némz se plvodné zrodila, bylo prosazeni
kraniometrie misto jazykovédy jako hlavniho nastroje rasové klasifikace. Pfislusnost
k arijské rase uz neurcovala pfibuznost jazyka mluvéiho se sankrtem, ale dolichokranni,
protahly tvar jeho lebky. Nova rasova historie Evropy zahrnovala pfichod
prehistorickych indoevropskych ¢&i arijskych kmenu tvofenych plavymi dolichokrannimi
jedinci, ktefi si podmanili a asimilovali mistni tmavé brachykranni populace.

Arijska rasova ideologie opustila katedry akademickych uéenc a rozsifila se
mezi SirSi intelektualni vrstvy. Brzy se podobné jako socialni darwinismus stala G¢innym
nastrojem ideologie. V indoevropske ideji byl nalezen protilék proti obavam z Upadku

zapadniho svéta. Posledni desetileti devatenactého stoleti 1ze bez nadsazky nazvat
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,vékem ArijcG,” ktefi prakticky ovladli zapadni genealogickou imaginaci. AvSak samotna
arijska imaginace by pritazlivost rasové ideologie v pribéhu devatenactého a dvacatého
stoleti uspokojivé nevysvétlila.

I.T.Budil nachazi odpovéd na expanzi rasového mysleni a jeho atraktivitu v dile
Victora Courteta, stoupence saint-simonismu, hnuti, které se prosadilo ve dvacatych a
tiicatych letech devatenactého stoleti ve Francii. Saint-simonisté (ke kterym patfil
napriklad August Comte), usilovali o radikalni reformu a reorganizaci francouzské
spole¢nosti na védeckém zakladé, jez by urychlila modernizaci a industrializaci Francie,
vyCerpané francouzskou revoluci a napoleonskymi valkami. ,Tvrdim, Ze krize v Evropé
neustane, dokud rozlicné spole€nosti nebudou reorganizovany tak, aby odrazely
piirozenou nerovnost nebo vice ¢i méné patrné rasové rozdily. Nenavrhuji nic, co by
snizovalo lidskou dustojnost, ale hldsam pouze pravdu, kterou provésily analy vSech
narod(l svéta.’® Francie mize vstoupit do moderniho véku, aniz podiehne egoistickému
individualismu a nespoutanému liberalismu. Podle Saint-Simona musi byt harmonicka
spole¢nost zalozena na pfirozené hierarchii, k niz poskytuji kli¢ fyziologické zakony.
Lidé se rodi s riznymi schopnostmi a nadanim a funkéni spolecensky rfad kazdému
pfidéli misto odpovidajici jeho vioham. Nerovné schopnosti znamenaji pfirozené
asymetrickou distribuci zdroja. Politicka a moralni krize moderni doby bude prekonana,
jestlize bude kazdému jedinci pfidéleno takové misto, které nalezi jeho vrozenym
dispozicim. Pfeneseni saint-simonského principu meritokracie (vliady nejschopnéjsich)
na etnické a rasové vztahy zrodilo ideu spole€nosti zaloZzené na nerovnych biologicky
podminénych kvalitach jednotlivych rasovych skupin. Victor Courtet uéinil z rasové
teorie revitalizaéni princip narodniho spoleenstvi. Rasova ideologie se stala zac¢atkem
protirevoluéni promény spoleénosti ve jménu totalni revitalizace a obnovy narodni
existence. Kontrarevoluéni vzpoura proti déjindm byla typickym rysem totalitnich a
fasistickych hnuti dvacatého stoleti.

Victor Courtet tvrdi, Ze socialni nestabilita, nespokojenost a vzpoury vznikaly
tehdy, pokud se rozdéleni politické, spole€enské a ekonomické moci rozchazelo
s distribuci vrozenych dispozic a fyziologické a intelektualni schopnosti neodpovidaly
socialni hierarchii. Revoluce podle néj pfedstavuje zpusob, jakym se spontanné
obnovuje soulad pfirodniho a socialniho radu. Podle Courteta musi po védecké revoluci,

kterd proméni prostifednictvim rasového vykladu déjin politické védy ve védy pozitivni,

'® Budil — Blazek — Sladek (2005: 25).
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nasledovat revoluce politicka - jako rasové hnuti, které kazdé rase pfidéli opét misto,
které ji nalezi na zakladeé jejich vrozenych schopnosti a kvalit.

Setkani mezi rasovou teorii a socialismem, které tak Sokovalo v pfipadé
nacistické ideologie, se uskutecnilo jiz o sto let dfive v ramci saint-simonismu. Moderni
rasismus a socialismus jsou proto vzasadé blizenci, zrozeni z obdobné smésice
reformniho idealismu a filantropie, scientistické arogance a utopickych aspiraci pafizské
intelektualni atmosféry dvacatych a tficatych let devatenactého stoleti.

Courtetova studie zroku 1835 pfedstavuje v dé&jinach novodobého zapadniho
mysleni jedno z prvnich zpochybnéni moderniho pojeti naroda. Courtet se snazi ukazat,
Ze rasa predchazi narod a ze narodni spoleéenstvi pfedstavuje historicky nahodilou
smés rasovych a etnickych skupin s odlisnymi vrozenymi dispozicemi. Moderni narodni
spoleCenstvi je podle Courteta fikci, ve skuteénosti jde o heterogenni amalgam
odliSnych ras s odliSnymi schopnostmi. Novodobého idealu rovnosti Ize dosahnout
pouze vzajemnym misSenim. Courtet tento proces vital, Joseph Arthur de Gobineau se
jej désil. SkuteCnym subjektem dé&jin neni podle Courteta narod, ale rasa — tim je jeho
nazor odli§ny od historik(i po¢atku devatenactého stoleti.

Dnes prakticky zapomenuty Victor Courtet, marginalizovany svou
nekompatibilitou s pfevladajicimi schematickymi vyklady dé&jin, byl Zivoucim
ztélesnénim paradoxu, ze moderni rasovou teorii hevytvoiil pfislusnik tfidy bojujici za
anachronicka privilegia nebo obhajce otrokarskych zajm(, ale vizionarsky myslitel a
politik vzesly z ispésné priimyslové a obchodni burzoazie, kierd se v pfiznivéjSich
podminkach orleanské monarchie snaZzila prekonat zpozdéni v modernizaci zemé

zpUsobené Francouzskou revoluci.

Rasova ideologie vsobé vzdy implicitné i explicitné obsahovala politické
aspirace spocivajici v usili prosadit ve spole€nosti hierarchii, jez se vymyka socialnimi
konsenzu. Aplikace rasové ideologie na mimoevropské fyziognomicky a etnicky odli§né
lidské populace byla navzdory svym tragickym dlsledkim v moderni dobé jen vedlejSim
projevem hnuti sméfujiciho pfedevSim ke stabilizaci evropské spoleénosti otfesené
modernizaci. Devalorizace a inferiorizace pfirodnich narod( prostrednictvim rasové
teorie nebyla prvotnim cilem moderni rasové instrumentalizace, ale pouze dodate¢nou

racionalizaci strategie zamérené primarné do nitra zapadni spolecnosti.
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1.2 Rasova teorie a ideologie v Ciné a Japonsku

Nyni se podivejme na promény rasové teorie a ideologie v Ciné a Japonsku od
konce devatenactého stoleti, kdy zacalo obdobi rapidni modernizace.

Néktefi socialni védci'® argumentuiji, Ze ,rasismus®, at ho definujeme jakkoli, v
,asijské kultuie" nenalezneme, Ze ,rasa“ neni ,Cinsky“ koncept, a tedy ,rasismus” se
mlZe objevit jen na Zapadé. Dikétter (1997: 2) ukazuje, Ze napfiklad filozof druhé
poloviny devatenactého stoleti Kang Youwei (1858-1927) ve spise Datongshu (Jeden
svét) pise, Ze &erna rasa je podiadna a mize byt zuslechténa jen siatky s pfislusniky
Zluté a bilé rasy, pficemz pouziva terminy renzhong (lidska rasa) a zhongzu (rasa,
plemeno). Tento diskurz je jasné rasovy.

Specifikum rasového diskurzu zejména v Japonsku je, Ze rasova skupina je
definovana nejen na zakladé na zakladé viditelnych biologickych znaka, jako je barva
kGize, hmotnost téla, struktura viasll nebo tvar hlavy, ale na zakladé pojmu ,spole¢né
krve.*

Pojmy pouzivané pro oznaceni rasa, narod atd. v Ciné a Japonsku od konce

devatenactého stoleti ukazuje nasledujici tabulka.

Vyznam Cinsky Japonsky

éteni znak éteni znak
rod, klan zu ;3 Z< i3
plemeno, rasa zhong i L@ i
narodnost, rasa minzu 1293 I AE < 1292
lidska rasa renzhong N CALw A
rasa, plemeno, typ rodového | zhongzu % LwZ< TR
plvodu

Z jejich pouzivani vyplyva, ze se tyto staty chapaly jako biologicky specifické
entity. Znamena to tedy, Ze rasové mysleni neni vzdy podminéno pouzitim slova rasa.
Také rozhodné nelze fici, ze jedinou spravnou definici rasismu udava evropsky kontext
a ze ostatni rasové diskurzy Ize proto ignhorovat nebo marginalizovat.

Myty o biologickém plvodu a ideologie krve mély Gstfedni roli pfi vytvareni
identity v Ciné a Japonsku od dob nacionalistickych hnuti na konci devatenactého

stoleti. V Japonsku to byla &ista a homogenni ,rasa Jamato,“ v Ciné biologicka skupina

'® STAFFORD, Charles: The disource of race in modem China, Man: The Journal of the Royal Anthropological
Institute, 28, No.3 (9/1993), s.609. In: Dikétter (1997: 2).
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odvozujici sv(j ptivod od ,Zlutého cisafe“. Vzdélané elity, které se zaslouZily o
modernizaci a naplnily cizi kulturni repertoar viastnimi vyznamy, pfijaly védecky jazyk,
evoluéni teorie, reinterpretovaly rasové ideologie a aktivné vytvarely viastni definice své
identity. Napfiklad v Japonsku byly selektivhé piejimany evoluni teorie, zejména od
Arthura de Gobineau a jinych rasovych teoretikli devatenactého stoleti. Evropskou
rasovou teorii byl ve svém mysleni silné ovlivhé Fukuzawa Yukichi ve svém Bunmeiron
no gairyaku (Nastin teorie civilizace) z roku 1875, ve kterém hierarchicky fadi jednotlivé
civiliza¢ni okruhy. Jeho mysleni ovliviiuje pohled Japoncli na rasovou problematiku az
do dneSka. Pojmy Cistoty a necistoty, soucast lidové viry, byly pfetransformovany pro
propagaci myslenky boZzského plivodu cisafského rodu a rasové a kuiturni homogenity
japonského lidu.

V obou zemich doznala konfucianska spole€enska hierarchie pfemény na
kategorie ,nadfazenych® a ,podradnych” ras. Kulturni definice konfucianského svéta
.Civilizace® versus ,barbarstvi byla pfeménéna na protiklad ,vyspélych a
,opozdénych* skupin lidi. V kontextu kolonialni expanze Japonska do Koreje a Ciny se
pifedpokiadalo, Ze rozdily v politické a ekonomické kapacité jednotlivych narodu
vychodni Asie jsou vysledkem piirodnich nebo biologickych zakon(. ,Duchovni a
fyzicka Cistota“ byla povazovana za atribut, ktery z Japonct uéinil ,vedouci rasu“ na
jejich bozské asijské misi. Cistota — jak moralni, tak geneticka — byla ve valeéném
Japonsku klicovym pojmem rasové separace, pii niz byly jiné populace odlidstény a
oznaceny za divoka zvifata ¢i dokonce démony.

Evoluce byla vykiadana jako nevyhnutelny postup po pfedem uréenych
hierarchickych stupnich; modernizujici elity oznacily ,divoké kmeny“ za sestup po
Zebficku, ale také povazovaly Zeny a déti za nizsi stupné evoluéniho vyvoje. Rozdilné
spoleCenské role muze a Zzeny byly povazovany za pevné zakotvené v nezméniteinych
biologickych zakonitostech, a genderova hierarchie byla vykladana jako pfirozeny
disledek nestejného biologického nadani.

V rasovém diskurzu ma velky vyznam pojem moci — rasové mysleni slouzilo
k podmanéni a ovliadnuti celych skupin lidi a ospravedinénim nestejné alokace zdroj.
Také v Ciné a Japonsku byly politickda moc, spoleéenska privilegia a ekonomické
vykofistovani legitimizovany vynalezenim rasovych hranic. Nicméné podmanéni a
zotroCeni nemusi byt vZzdy nutn& v centru rasového diskurzu. Neméné dulezitou roli
mélo také vytvafeni rasovych hranic mezi ,nami* a ,jimi“.
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,Rasa" byla mnohymi ¢inskymi nacionalisty povazovana ze jediny koncept, ktery
zahrne v8echny, od roinika po cisafe. Krev méla prekrocit gender, rodovy puvod, tfidu,
region a zaclenit vSechny ob€any naroda do silné komunity. To bylo pfitaziivé zviasté
pro skupiny dfive marginalizované (mladi, Zeny, rolnici). Zaroven stim, Zze rasovy
diskurz nékoho zahrne ,dovniti,“ vyprodukoval i rasové vylouéené ,jiné,“ zejména
,Zidy* a ,&ernochy“. PiestoZe jejich piitomnost v Japonsku a Ciné nebyla tak vyrazna
jako v Evropé a USA, sehrali klicovou dlohu v rasovych taxonomiich vytvoienych v Ciné
a Japonsku ve dvacatém stoleti. Rasovy diskurz, ve kterém mnohdy hralo vétsi roli
mysiené kulturnim vélenéni a vy€lenéni nez skute¢ny kontakt s pfislusniky jinych etnik,
utvarel identitu milion( lidi ve vychodni Asii.

Prestoze symbolické hranice mezi rasové definovanymi skupinami lidi prosly
v pribéhu dvacatého stoletni mnohym zménami, vlady ve vychodni Asii, narozdil od
jinych region(l, nedavaji zadnym zplsobem najevo, Zze by zpochybriovaly hierarchii
stanovenou rasovym diskurzem. Oficialni politiku, ktera podporuje rasovou diskriminaci
a ma za dusledek porusovani lidskych prav, nalezneme ve vétsiné vychodoasijskych
zemi. Cinsti predstavitelé tvrdi, Zze rasova diskriminace existuje vSude na svéte kromé
Ciny. Stejné tak v Japonsku, které je pokladano za ,homogenni narod, se oficialni
kruhy otazce diskriminace jinych etnik snazi maximaliné vyhybat.

Pojem rasové homogenity vJaponsku Zije dal vdebatach o
Japonskasti‘ (nihonjinron), pfizivovan idejemi o ,japonské krvi.“ Rasové vnimani cizincu
je rovnéz Siroce rozsifeno; €ernoch se stal symbolem ,divokého jiného.“ Japonsko
dlouha Iéta otalelo s podepsanim Mezinarodni umluvy o odstranéni vSech forem rasové
diskriminace (International Convention on the Elimination of Al Forms of Racial
Discrimination, zkracené ICERD). V Ciné debaty o rasové identit¢é dokonce
zaznamenaly narUst jak ve viadnich kruzich, tak v relativné nezavislych intelektualnich
vrstvach, zejména po nahlodani autority komunistického rezimu po udalostech na
Tiananmen v roce 1989. Jako predstavitelé domnéle nizSi rasy se Cernossti studenti
nadale opakované stavaji teréem Gtok(i v kampusech univerzit Cinské lidové republiky.
Teorie o rasové Cistot€é se zkombinovaly s pochybnymi studiemi ve snaze oficiainich
mist legitimizovat diskriminaci proti Tibetaniim a Ujguram. Oficialni oznaéeni Ciny za
domov ,moderni Zluté rasy“ ma dalekosahlé duisledky nejen pro mensinové skupiny
uvniti hranic CLR. Napiiklad Vnéj§i Mongolsko s jeho o byvateli je v posledni dobé
popisovano jako ,nedilna soudast cinské rasy.” Rasovy nacionalismus vzristajici

v potencionainé nestabilnim impériu mdze ovlivnit stabilitu v regionu.
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Vytvareni rasovych identit hralo klicovou ulohu pfi vzestupu nacionalistickych
hnuti na sklonku devatenactého stoleti. V éfe ekonomické globalizace a politické
destabilizace rasové identity i rasova diskriminace ve vychodni Asii zesilily, coz ma
dopad na lidska prava marginalizovanych skupin a ovliviiuje kolektivni vnimani
svétového poradku. Rasové identity a jejich dopad na lidska prava ve vychodni Asii jsou
vaznou a potenciainé velmi vybudnou otazkou.

Rasové vnimani nadale zistava zakladem pro prvotni pocit sounalezitosti jak ve

vychodni Asii, tak v Evropé a USA.

1.2.1 Rasovy diskurz v Cing'’

V Ciné panuje mytus, Ze lidé v Ciné tvofi homogenni celek oznacdovany jako
zhonghua minzu (€inska narodnost), a rasovy diskurz je mimoiradné citlivou otazkou.

Kde se viastné poprvé objevil termin Zluta rasa? Poprvé jej pouzil v sedmnactém
stoleti Francouz Francois Bernier. V Ciné ma Zluta barva symbolicky vyznam, je to
barva cisafe Rise stfedu, dédiéného domova potomk( Zlutého cisafe, ktery se zrodil
vudoli Zluté feky. Pojem Zluté rasy (huangzhong) se pro &inské reformatory
devatenactého stoleti stal pozitivnim symbolem, ktery aktivné vyzdvihli a pretvofili na
mocny nastroj narodni identifikace.

Reformni hnuti, které tak velkou mérou pfispélo k vytvoreni rasovych identit
v Ciné, bylo produktem interakce mezi nejriznéjsimi domacimi myslenkovymi $kolami
(jako byla konfucianska Skola novych textl, klasické nekanonické filozofie
mahajanového buddhismu atd.) a pfetransformovanim domacich konceptl, jako je
koncept rodového pavodu (Cinsky zu). Jinymi slovy, rasové identity v pozdnim obdobi
cisarstvi byly vytvofeny skrze kulturni interakce mezi mnoha domacimi myslenkovymi
skolami skupinou reformator(, ktefi aktivné reagovali na upadek cisarské kosmologie,
nikoli prijetim zapadniho diskurzu. Nelze tedy v zadném pfipadé fici, Ze cinsky rasovy
diskurz je odvozeny od zapadniho.

Reformatofi sklonku devatenactého stoleti se snazili radikalné pretransformovat
cisarské instituce a ortodoxni ideologii. Hledali odliSny koncept, ktery by ospravedinil
lidské znalosti nezavisle na instituci statnich zkousek. Reformatori rozdélili lidstvo podle
rasové hierarchie do biologickych skupin, kde ,Zluti* soupefili s ,bilymi“ o nadviadu nad

zdegenerovanymi rasami ,hnédych,” ,¢ernych® a ,rudych®. Obavu z vyhynuti rodové

7 DIKOTTER, Frank: Racial Discourse in China — Continuities and Permutations. In: Dikétter (1997: 12 — 33).
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linie (miezu) nahradila obava z vyhynuti rasy (miezhong). Lidska biologie nahradila
cisaiskou kosmologii jako zaklad socialniho poradku. Posun od kosmologie k biologii
byl zviasté viditelny v antropometrickych, kraniologickych a rasovych studiich. Rasove
kategorie byly ustanoveny neustalymi odkazy na védu. Archeologové hiedali dikazy, ze
kolébka lidstva je v Ciné. Néktefi badatelé prohlasuji dodnes, Ze lidstvo nepochazi
z jedné linie hominid(, ale zvice, a Ze ,mongoloidni rasa“ je pfimym potomkem
hominid(i, jejichz fosilie byly nalezeny na tzemi dnesni CLR (tzv. pekingsky &lovék).

Jestlize byla ,¢inskost“ povazovana za cosi, co je soucasti jednoho kazdého téla,
kulturni rozdily mezi lidskymi skupinami byly rovnéz pevné zakofenény v piirozenosti, a
to zejména v pfipadé Afritan(i. Oznadeni ,rasa otrok( se pouzivalo v Ciné az do
dvacatych let dvacatého stoleti a byla zdilraznovana jejich spfiznénost s opicemi.
Rasové vnimani identity proniklo také do nizSich stupnl vzdélavaciho systému po
zalozZeni republiky v roce 1911, jak je vidét na nasledujici ukazce textu Skolni ucebnice:
.Lidstvo je rozdéleno do péti ras. Bila a Zluta rasa jsou relativné silné a inteligentni.
Protoze ostatni rasy jsou slabé a hloupé, jsou potlaovany bilou rasou. Pouze Zzluta
rasa s bilou rasou soupefi. To je takzvana evoluce. Mezi sou¢asnymi rasami mizZzeme
oznadit za nadfazenou pouze Zlutou a bilou rasu. Cina — to je Zluta rasa.“'®

Uspéch rasového diskurzu v Ciné byl vysledkem konvergence mezi popularni
kulturou a oficialné podporovanym rasovym diskurzem, zveédecéténim (scientizaci)
lidovych modela identity a rekonfiguraci stabilngjSich pojmi ptvod, rodovy ptivod a
rodokmen. Pii vytvareni rasovych hranic mezi ,nami“ a ,jimi* se rasova identita silné
odvolavala na kuiturni pocit sounalezitosti zalozeny na neménnych poutech krve, kde
socialni rozdily mohou byt vysvétleny v pojmech stabilnich biologickych zakonu. To vse
rasovy diskurz nabizel - a utvarel tak identitu miliond lidi v republikanské Ciné, stejné
jako ji utvarel lidem v Evropé a USA.

Rasové diskurz definuje ,Cinskost jako biologickou zalezitost — otazku fyzického
vzhledu a vrozenych charakteristik. Kulturni rysy jako ,Cinska civilizace® nebo
.konfucianismus® jsou pokladany za pouhé produkty této domnélé biologické entity,
které jsou sekundarni a mohou byt pieménény nebo vymyceny. Konfuciansky uc¢enec
nebo socialisticky kadr, rolnik z Hunanu nebo hongkongsky podnikatel — vsichni jsou

,Cinany" jen a jen diky své krvi.

18 | éon Wieger, Moralisme officiel des écoles, en 1920, Hien-hien, 1921, s.180, &insky original. In: Dikétter (1997:
21)
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1.2.2 Rasovy diskurz v Japonsku

1.2.2.1 Vytvareni rasové identity v pfedvaleéném Japonsku'®

Kdykoli se tvrdi, Ze narodu jsou viastni jedinecné charakteristiky, které jej odlisSuji
od ostatnich populaci, mohou byt stejné charakteristiky pouzity jako rasové hranice.
Takové predpoklady hraji hlavni roli v diskurzu o nihonjinron, japonskosti,“ ktery
postrada jasné konceptualni rozliSeni mezi kulturnimi a ,rasovymi“ kategoriemi. Termin
minzoku je bezné uzivan jako synonymum pro japonskou ,rasu,” etnikum a narod. Toto
spojeni biologickych a kulturnich determinant neni zaleZitost sou€asna nebo povale¢na,
ale ma svuj pavod daleko pred rokem 1945.

Kategorie vélenéni a vylouceni, které pouzivali Japonci v obdobi Tokugawa,
nemeély ,rasovou‘ podobu. Stejné tak jako najdeme v tokugawském pravu prvky
xenofobie,?° jako napfiklad v ediktu o vypuzeni misionafi ze zemé, neni to nic na
Jrasovém" zakladé. Barbafi (3725 A\ yabanjin), byli povazovani za ménécenné, nicméné
nikoli z ,rasovych” divodu.

Rozvoj narodniho védomi po roce 1868, kdy narod byl pfedefinovan jako
pfirozena komunita v terminech dCistoty a homogenity, rodiny a japonského zplsobu
zivota. Narod byl bran jako rozSifena rodina, s cisafem jako polobozskym otcem
narodni komunity a hlavou statu. Pfi vytvafeni této narodni identity Cerpali reformatofi
inspiraci ze zapadu a také z nové interpretovanych domacich mytt.

lwakurovo poselstvo vletech 1871 — 1873 vstiebavalo nejriznéjsi
Jasové“ pfistupy a rasové nazory té doby, jako byl socialni darwinismus a dalSi.
Vychazela periodika jako Kriminologicky Casopis (Hanzaigaku zasshi) nebo Rasova
hygiena (Minzoku eisei). Texty 8kolnich u€ebnic, napf. u¢ebnice zemépisu Fukuzawy
Yukichiho Zemépis svéta (Sekai kunizukushi) z roku 1869, délily zemé svéta dle
evoluéni hierarchie na barbarské, polocivilizované a civilizované. Japonsko bylo
popsano jako zemé ve stadiu prechodu od polocivilizovanosti k civilizaci. (Acékoli
vSechny civilizované staty byly charakterem evropské, ne vSechny staty v Evropé byly
civilizované.)

' WEINER, Michael: The Invention of ldentity — Race and Nation in pre-war Japan. In: Dikétter (1997: 96 — 117).

20 Xenofobie — z fectiny xenos — cizi, phobia — strach a pouziva se k oznageni strachu z lidi nebo véci neznamych,
zcizi zemé, cizincl. (Toto slovo se Siroce zacalo pouZivat v zapadni Evropé v 80.letech, kdy stoupl poé&et
piistéhovalch a uprchiiki. )
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Slovnik socialniho darwinismu poskyti teoreticky ramec, ktery v Japonsku, stejné
jako jinde, zlegitimizoval GUto¢nou valku a expanzi a zaroveri zmirnil stiznosti na socialni
nespravedinost a nerovnost v Japonsku samém. V kontextu konce devatenactého a
pocatku dvacatého stoleti, ktery charakterizovaly spoleCenské a ekonomické otiesy
spojené s intenzivni industrializaci Japonska a postupnym ziskavanim kolonialnich
Uzemi, byl narodni uspéch stale vice vniman jako boj o preziti (“E7755 5+ seizon kyoso)
a preZiti nejschopnéjsiho (B4 BX yusho reppai).

Na poli mezinarodnich vztahii predstavovala japonska rasova teorie zdanlivy
paradox. Japonsti ideologové predpokiadali, Zze se lidska populace sklada ze fti ras, a
kopirovali tak linie, které stanovil Arthur de Gobineau a dalSi rasovi teoretici. V tomto
ramci patfili Japonci ke stejné ,rase“ jako Korejci a Cihané. Na jednu stranu se
Japonsko snazilo vystupovat rovnopravné a na parizské mirové konferenci v roce 1919
navrhlo pfijeti rezoluce o rovnosti ras. Toto mysleni nicméné nevyluCovalo existenci
dalSi definice, ktera spojovala ,rasu“ s narodem a ktera odliSovala pfrislusniky
Jrasy* Jamato od Cifantl a Korejcu.

Vylouc¢eni malo uspésnych v duchu socialniho darwinismu nebylo aplikovano jen
na cizi rasy, ale také dovniti japonské spoleénosti samotné — na méstskou i venkovskou
chudinu. Na konci devatenactého a zacatku dvacatého stoleti bylo takzvané nizsi tfidy
(T )& kaso) vylouceny z vétsSinové spolecnosti jednak na zakladé svého ekonomického
statutu a jednak na zakladé domnélych vrozenych moralnich nedostatk(i. Méstsky slum
konce devatenactého stoleti byl popsan jako misto mimo civilizaci, obyvané potomky
,vzdalenych cizich ras,” morainé i fyzicky poskozenymi. TotéZz mysieni bylo aplikovano
na chudé obyvatele venkovskych oblasti. RovnéZz byvali pfisluSnici tokugawskych
vylou€enych kast byli navzdory formalni emancipaci v roce 1871 popisovani jako jina
,fasa,” morainé podiadna.

Ve vSech téchto pfipadech mlzeme najit paralelu v éase — samurajské elity
v obdobi Tokugawa mély negativni piedsudky o obylejném cClovéku a rolnikovi — i
v prostoru, kdy ve vSech zemich prochazejicich na konci devatenactého a na zacatku
dvacatého stoleti procesem industrializace (Evropa, Severni Amerika i Japonsko) byla
proti ,niz§im vrstvam® byla pouzivana stejna ,rasova“ argumentace. V obdobi Meiji
doSlo k ustanoveni kolonialniho pofadku na ostrové Hokkaidé. Institucionaini a
administrativni mechanismy tam byly velmi podobné tém, které byly zavedeny v Koreji a
na Taiwanu, a stat zacal tézit ze strategického a ekonomického potencialu ostrova. Ainu

byli oznaéeni za primitivni a ,rasové“ nevyspélou populaci, coz koloniaini fad
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ospravedinovalo. Vrozeny podfadny status Ainu byl postaven do kontrastu se statutem
moderniho, civilizovaného Japonska.

Primysiovy a technologicky pokrok byl pokladan za méfitko civilizovanosti, a
jejich nedostatek byl pokladan za védecky dikaz podiadného postaveni. Nedostatek
bojového ducha a neexistence instituci moderniho primyslu pfesvédéilo mnoho
Japoncu, Ze obyvatelé vychodni Asie mohou dosahnout civilizovanosti vyhradné
piijetim pracovnich navyk( a bojovych ctnosti, které piineslo Japonsko.?’

Kvality, které Japonsko ve své nadfazené pozici mélo, jej zavazovaly
k expanzivni misi. Japonce, ktefi se na tuto asijskou misi vydali, spojovala narodni
solidarita a ,rasova“ nadrazenost, bez ohledu na to, jaky status méli doma v Japonsku.
Jejich povinnosti bylo pozvednout kolonizované obyvatele na urovefi, ktera by
odpovidala jejich ,vrozenym“ schopnostem, ale také uchovat kvalitu nadrazené
japonské ,rasy.“ | liberalni teoretici jako Nitobe Inazo byli pfesvéd¢eni o podiadnosti
narodu kontitentaini Asie. (Zde se nabizi srovnani steorii tzv. ,bfemene bilého
muze,“ ktera vzkli€ila v britském kolonialnim impériu a kterou na zacatku dvacatého
stoleti piinesl| spisovatel Rudyard Kipling — podie ni je ,bily muz zodpovédny za vychovu
a vedeni ostatnich barevnych ras“ (Wolf 2000: 137)).

Marginalizace podrobenych populaci, at téch, kdo se stali objektem kolonizace,
nebo nemajetnych manualnich pracovnikl pfichazejicich do metropole, byla
interpretovana vyluc¢né v ramci diskurzu ,rasy‘ a naroda. Nerovnost byla atributem
rozdill narodnich i ,rasovych“ charakteristik; tyto rozdily ocejchovaly nékteré lidi jako
neschopné zvitézit v boji o Zivot. Jejich vylou€eni z narodni komunity bylo povazovano
za piirozené a nevyhnutelné.

Koloniaini projekt byl tedy povaZzovan za projekt, ktery respektuje zakony socialni
evoluce a umozZiuje Japonsku naplnit zavazky, které vyplyvaji zjeho
,fasové“ nadifazenosti a kulturni vyspélosti. Toto rozloZeni nadiazeny — podfizeny bylo
dale posileno tradi¢nim konfucianskym konceptem ,spravného mista“ (K&E&H 47 taigi
mibun). Tento koncept kazdému silou ur€il jeho misto vramci impéria a pomohl

)41

konstruovat kolonizované populace jako ,rasové“ a kulturné nevyspélé. Navic poskytl
nadech tradice tém nejextremnéjS§im formam politického datlaku a pracovniho
vykofistovani. Paradoxné konetnym stadiem interakce mezi kolonizovanym a

kolonizatorem byla asimilace — opusténi vlastni identity a pfijeti japonskych modu

z Jiji Shinpo, 13.8.1885, in Keio Gijuku (ed.), Fukuzawa Yukichi zenshu, Tokyo: Keio gijuku, 1964, ¢.10, s.381. In:
Dikoétter (1997: 112).
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chovani. Ani asimilace vSak nevedla k eventualnimu ziskani rovnych obéanskych prav.
Namisto toho byla asimilace povazovana za proces, ktery ma umoznit kolonizovanym
zaujmout jejich pfirozené misto v ,rasové” definované hierarchii zavislych statl v ramci

japonského impéria.

1.2.2.2 Rasova identita v sou¢asném Japonsku??

Studie o rase a etnicité se primarné zamérfuji na multietnicke spoleénosti, a
opomijeji zdanlivé homogenni spolecnosti jako napriklad japonskou.

Japonci sebe sami vnimaji jako ,rasovou“ komunitu, odliSnou ,rasovou
skupinu® v duchu socialné konstruované rasy, ac¢koli neexistuji zadna objektivni mefitka,
ktera by mohla ,japonskou rasu® uréit. Toto vnimani je vyjadieno predstavou ,japonské
krve,“ metaforou rasové identity, ktera je spojena s kulturni identitou Japonci.

Spojeni ,japonska krev‘ je bézné pouzivano k oznacéeni takovych aspektu
japonské identity, které jejich nositelé povazuji za nezaménitelné. Ve skutednosti je pfi
vnimani japonské narodni identity vira v jejich neménnou kvalitu neméné dulezita nez
vira v jedine¢nost japonské kultury.

Tvrzeni, ze se €Elovék ,musi narodit jako Japonec, aby pochopil japonskou
mentalitu,“ a které Japonci Casto pouzivaji, predstavuje vyluénost rasové dimenze
Japonskeé identity.

Pfedstava Japonska jako rasové komunity ma plivod v nacionalistické ideologii
druhé poloviny devatenactého stoleti, ktera ji pojimala jako ,rodinu - stat‘ nebo ,rodinu -
narod” (FHEEZS kazoku kokka) bozského cisafe. V této rodiné - statu byli vSichni jeji
¢lenové spiiznéni krvi“ vzajemné mezi sebou a nakonec s cisafem. Pribuznost, rasa a
nabozenstvi vytvoiily amalgam, ktery dal vzniknout kolektivhé velmi silné pocitované
Jednoté.“ Tento koncept vzal za své po porazce ve druhé svétové valce a zmizel
z hlavni ideologické scény. Pfedstava naroda jako ,mySleného pfibuzenstvi“ vSak Zije
dal v podvédomi Japoncl a zhmotnila se v metafore o ,japonské krvi“.

Je-li etnikum definovano jako skupina lidi spojena na zakladé viry ve spole¢nou
kulturu a historii, rasa se soustfeduje na jeden aspekt etnicity, kterym je pfibuzenstvi a
rodova linie. Rasa zde posiluje etnickou identitu. Symbol ,japonské krve“ pifedpoklada

existenci odliSnych rasovych skupin vtom smyslu, ze ,my Japonci“ jsme byli utvareni

2 YOSHINO, Kosaku: The Discourse on Blood and Racial Identity in Japan. In: Dikétter (1997: 199 — 211).
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oddélené od ostatnich skupin a jsme vysledkem tohoto procesu utvaieni. Symbol
Japonské krve“ tak podporuje pifedstavu, Zze Japoncim jsou vlastni jedinecné kvality.
Pojem ,japonska krev‘ neodkazuje ani tak ke genetickym charakteristikam, ale byl
vytvofen, aby reagoval na psychologickou potiebu odli§it mezi ,nami‘ a ,jimi.“ Pojem
.Japonské krve" je tak v prvni fadé socialnim konstruktem odlisnosti.

Mezi Japonci je ¢asty nazor, ze japonsky zplUsob mysleni a chovani je jedinecny
a Ze jej nejaponci nemohou pochopit, tim meéné si jej osvojit. Toto mysleni Casto brani
cizincim, aby se v Japonsku socialné adaptovali. Mizeme najit mnoho pfikladd, kdy je
japonska kultura vnimana jako vyluéné vlastnictvi japonské rasy.“ (Viz diskuze o
Japonské jedinecnosti‘ (nihonjinron), které probihaly zejména v sedmdesatych a
osmdesatych letech dvacatého stoleti).

Pojem ,japonska krev" je socialni konstrukt na vytvofeni a podporu

psychologické hranice mezi ,my‘ — ,oni*. Tento psychologicky odstup ,nas“ od
Snich“ udrzuje a podporuje pfedstavu, ze jen ,my“ dokadZzeme sdilet mezi sebou
navzajem specificky a vyluéné ,nase”“ mody mysieni a jednani.

V tom, jak Japonci vnimaji sebe sama, se ve skuteCnosti rasové, kulturni a
narodni kategorie pfekryvaji. Japonci €asto uzivaji termin tan’itsu minzoku (E—ERHE)
k popisu homogenity jako naroda, pficemz neni jasné, zda naraZeji na kulturni nebo

rasove rozdily.

1.2.2.3 Meénici se rysy japonské rasoveé identity

V disledku globalizace prochazeji okolnosti vnimani a vyjadfovani japonské
etnické /rasové/ narodni identity vyznamnymi zménami. Pfedstava japonské kultury jako
vyluéného vlastnictvi japonské rasy za€ina byt zpochybriovana narGstajici pfitomnosti
cizincl, ktefi, a¢ jasné cizinci podle vzhledu, miuvi japonsky stejné pfirozené jako ,rodili

3

Japonci,” a na druhou stranu pfitomnosti Japonct, ktefi se vratili z ciziny (J&E ¥ %«
kikoku shijo) a jejichz chovani a pouzivani japonského jazyka je
,heprirozené.“ Pfitomnost ,japonského cizince” a ,nepfili§ japonského Japonce“ ukazuje
nekonzistentost a nepfipadnost v systému symbolickych hranic, které definuiji
japonskou identitu — hranice rasové a kulturni identity se prestaly pfesné piekryvat.
Navzdory zménam, které pfinasi globalizace, ma rasovy a kulturni nacionalismus
v Japonsku hluboké kofeny. Paradoxné se vynofuje na povrch v procesu takzvané

internacionalizace Japonska. Problémy spojene s otazkou .Zpétného
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pfizplisobeni“ japonskych déti po dlouhodobém pobytu vciziné a s otazkou
zahraniénich déinikl v Japonsku jsou v tomto sméru symbolickeé.

O problematice zahraniénich déinikl, kdy jsou v poslednich letech zvyhodfiovani
ti sjaponskymi piedky, viz podkapitola RozliSovani mezi zahraniénimi délniky na
zakladé etnického plvodu.

Naro¢né pfizplsobovani navrativSich se déti s jejich ziskanou ,cizosti“ zpét na
japonské podminky, tedy na podminky takzvané ,homogenni“ japonské spolecnosti, a
jejich interkulturalita“ jsou povaZovany za celospoledensky problém. Casteéné proto, ze
za piiinu téchto tézkosti je povazovana spoleénost, a c¢astecné proto, ze
.internacionalizace“ se stala narodnim programem, byly podniknuty kroky na jejich
ochranu a usnadnéni opétovneho vstupu do japonské spolecnosti. Naproti tomu v jinych
asijskych zemich nebo v Evropé je nepfizplisobeni se navrativéiho brano jednoduse
jako neuspésné piizplsobeni ze strany jedince. Paradoxné tak vSichni zGcastnéni
mohou hrat svou roli ve znovunalezeni mytu o japonské vylu¢nosti.

Pokus ,internacionalizovat® tak nevédomky miize mit za disledek podporu

kulturniho nacionalismu.
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1.3  Dilci zavér

Rasové mysleni se vyvijelo v Evropé od stfedovéku a jako ucelena ideologie
vykrystalizovalo ke konci novovéku. Evropské rasové mysleni v devatenactém stoleti
ovlivnilo rasovou ideologii v Ciné a Japonsku, nicméné mimoevropské rasové diskurzy
nelze povazovat za odvozené od evropskych.

Vyvoj rasového mysleni vykazuje znamky konvergence. V devatenactém stoleti,
v obdobi prudké industrializace a modernizace, poslouzilo rasové mysSieni jako
ideologicky zaklad nacionalismu, ktera sehral kli¢ovou plohu pfi utvafeni narodnich
stathi jak v Evropé, tak v Ciné a Japonsku. Zatimco zapadni Evropa se diva do minulosti,
ke starym Germaniim, k arijské rase a jeji indické pravlasti, Cina se obraci ke Zlutému
cisafi a Japonsko kfisi lidovy Sintoismus a povy3uje jej na statni doktrinu.

Rasové mysleni ve vSech zminénych zemich slouzilo jako tmelici prvek, ktery byl
reformatory a modernizatory zamérné podporovan. Nebyl to tedy prostiedek
k ospravedinéni diskriminace, ale k stmeleni narodnich identit pii vytvaieni narodnich

statl.
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2. Diskriminace v Japonsku

V této kapitole se zaméfim jednak na etnickou diskriminaci, jednak na

diskriminaci vybranych neetnickych skupin v Japonsku.
2.1 Etnicka diskriminace
2.1.1_Pozadi etnické diskriminace — teorie_homogenniho naroda (Hi— R E5R tan itsu

minzoku ron)

Jak jsme ukazali v pfedchozi kapitole, pojem ,jednotné homogenni japonské

rasy* a japonského naroda siiné preziva v povédomi Japonch a utvafi jejich
sebeporozuméni.

Podivejme se nyni blize, jaky je stav etnické diskriminace v sou€asném
Japonsku a jak se k etnické diskriminaci stavi Japonsko oficiainé.

Po rozpadu japonského impeéria po skonleni druhé svétové valky, ve kterém
tvorili 30% celkového poétu obyvatel Korejci a Tajwanci, byla souasné se ziratou
Uzemi zcela opominuta "narodnostni otazka" a pred jeji existenci se zaviraly oCi.
Pfizna¢né je, ze pfed valkou byla hlavnim proudem "teorie vicenarodnostniho statu,”

(B4 BIRER# fukugo minzoku kokka ron), po valce nastal obrat a rozsifila se "teorie

jednonarodnostniho statu”" (F.— RIKE % 7 tan itsu minzoku kokka ron). Az do poloviny
osmdesatych let dvacatého stoleti tvofily jadro narodnostnich mensin Japonska ptivodni
obyvatelé a lidé pivodem z byvalych kolonii. Od druhé poloviny osmdesatych let se z
vicenarodnostniho statu stava stat mnohonarodnostni — prudce nartsta pocet
pristéhovalcl odli$nych od Japonci vzhledem, jazykem a védomim narodni identity, na
které nelze aplikovat "narodnostni opatreni,” ktera méla do budoucna zajistit asimilaci
do japonské vétsiny. Zmatky, odmitavé postoje a nenavistné pocity, které se vaci nim
mezi Japonci zrodily, miiZeme oznadit jako soucasnou japonskou xenofobii.
Narodnostni problémy obecné jsou v soudasné japonské spole&nosti oznatovany
za problémy s cizinci — narodnostnim a etnickym problémim se fika "diskriminace
cizinc" a "prava cizincl." O lidech jinych etnik, ktefi maji japonské obc¢anstvi, se viibec
nehovofi, jako by takovi ani neexistovali. Japonské oficialni kruhy i média se brani
naruseni hluboce zakofenéné piedstavy o ,tan’itsu minzoku,“ stejné jako se vyhybaji
otazce narodnostnich problémi a multikulturniho souziti. Pokud je jako problém
pfedkiadana tenze mezi Japonci a cizinci, etnické mensiny s japonskym obZanstvim v

tomto déleni nemaji misto. Je to snad proto, Ze pokud problém oznadime za otazku
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etnickych mensin, bude tieba nové definovat identitu vétSinové japonské spole€nosti,
po valce rozméinénou. AvSak pokud na tuto problematiku budeme pohlizet jako na
otazku ,cizincl a jejich koexistence s japonskou kulturou,” nikdy se k otazce skuteéného
multikulturniho souZziti nedostaneme.

Cilem této kapitoly je pfiblizit problematiku stavu etnické diskriminace v Japonsku.
Pro zmapovani tématu etnické diskriminace v Japonsku jsem vychazela z porovnani
stavu diskriminace v Japonsku s mezinarodnimi standardy - Mezinarodni Umluvou o
odstranéni vSech forem rasové diskriminace, kterou Japonsko ratifikovalo v roce 1995.
Pri zpracovani této kapitoly jsem vychazela predevSim z knihy Masataky Okamota
Etnicka diskriminace v Japonsku z pohledu Mezinarodni umluvy o odstranéni vsech
forem rasové disknminace.”

O mnohych oblastech diskriminace, japonskych Korejcich, pfistéhovalcich a
uprchlicich neni dostatek informaci, a tato kapitola si necini narok byt naprosto

vyCerpavajici, nicméné se chci pokusit podat zakladni pfehled o hiavnich problémech.

% OKAMOTO, Masataka: Nihon no minzoku sabetsu - Jjinshu sabetsu teppai joyaku kara mita kadai, Akashi shoten,
Tokyo 2005.
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2.1.2 Etnicka diskriminace v Japonsku z pohledu mezinarodniho prava

21.21 Organizace spojenych narodu a koncept lidskych prav

Organizace spojenych narod(i nahradila Spoletnost narodd, ktera jako garant
kolektivni bezpe¢nosti a mirového feseni konflikth pfed vypuknutim druhé svétové valky
a v jejim prubéhu neobstala.

Spole¢nost narodl byla mezinarodni organizace zaloZzena roku 1919 po
skonéeni prvni svétové valky na zakladé vysledkl pafizské mirové konference. Ukolem
organizace byla povale¢na demilitarizace, udrZzeni svétového miru, prevence pred
dalsimi valeénymi konflikty pomoci zasad kolektivni bezpe€nosti a diplomatického
vyjednavani. Témito Ukoly poloZila Spole¢nost narod(i zaklad Siroké mezinarodni
spolupraci. K ukonceni ¢innosti Spole¢nosti narodt doslo poté, co se ji nepodafilo
zabranit vypuknuti druhé svétové valky. Formainé byla Spole¢nost naroda rozpusténa v
dubnu 1946. Vitézné staty druhé sveétové valky se rozhodly nékteré struktury
Spolec¢nosti narodl transformovat do nové vzniklé Organizace spojenych narodu, ktera
na ¢innost Spoleénosti narodli pfimo navazala.

V roce 1945 se zastupci 50 zemi sesli v San Francisku na Konferenci Spojenych
narodii 0 mezinarodnim usporadani, aby vypracovali Chartu OSN. 26. fijna 1945
Chartu podepsalo 50 zemi véetné tehdejsi CSR.

Charta Organizace spojenych nérodi ** je ustavujici dokument svétové
organizace, ktery stanovuje prava a povinnosti Clenskych statl a ustavuje organy a
postupy fungovani OSN. Jako mezinarodni smiouva kodifikuje Charta zakladni principy
mezinarodnich vztah( - od suverenity a rovnosti mezi staty az po zakaz uziti sily pfi
feSeni mezinarodnich spor.

Cile OSN jsou tyto: udrzovat mezinarodni mir a bezpecnost; rozvijet pratelské
vztahy mezi narody zaloZené na respektovani zasad rovnopravnosti a prava na
sebeurfeni narodl; spolupracovat pfi feSeni mezinarodnich ekonomickych, socialnich,
kulturnich a humanitarnich otazek a podpofe zakladnich lidskych prav a svobod; byt

centrem pro koordinaci krokl, které narody podnikaji v zajmu dosaZeni téchto
spoleénych cild.

2 Informaéni centrum OSN v Praze. Dokumenty OSN: Charta organizace Spojenych narodd. 28.4.2007. Dostupné z:
< it - I T R ~ E . - B TN T TN UL R B R L ST BRSO TS S LR P TIPS Pt Y TR igteede o
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Koncept vSeobecnych, nezcizitelnych lidskych prav, ktera nalezi kazdému
¢lovéku bez ohledu na plvod, pohlavi, nabozenstvi, statni pfisiusnost atd. byl po druhé
svétové valce Siroce pfijat jako celosvétovy standard.

Myslenka konkrétnich kroki pro dodrzovani mezinarodnich imluv o lidskych
pravech vzesla z prace na navrhu Intemational Bill of Human Rights, ktery se mél stat
jadrem mezinarodnich povale¢nych zakonu o lidskych pravech. Tento dokument viak
nakonec nedostal formu umiuvy, ale byl rozdélen na tfi ¢asti. VSeobecna deklarace
lidskych prav®®, manifest pfijaty OSN v roce 1948, je jeho prvni &asti, ktera ale nema
status pravné zavazného dokumentu. Obecna prava stanovena touto deklaraci méla byt
konkrétné uréena pravné zavaznou smlouvou, kterou se méla stat Mezinarodni umluva
o lidskych pravech. Mezinarodni umluva o lidskych pravech byla ve stadiu vzniku
ovlivnéna studenou valkou — a byla nakonec rozdélena na dvé smlouvy: na Mezinarodni
pakt o obéanskych a politickych pravech (B i#%9 jiyukiyaku)?® a na Mezinarodni pakt

o hospodarskych, sociglnich a kultumich pravech zroku (% £ # B #

shakaikenkiyaku) %' - prvni byla pfijata aZ v roce 1966, druha v roce 1976.

V procesu od zahajeni prace na navrhu International Bill of Human Rights (1947)
az do prijeti téchto smiuv byla konkrétni opatfeni znacné zeslabena. Vysoké ambice
stanovené ve VSeobecné deklaraci lidskych prav v roce 1948 se do pravné zavazneé
formy mezinarodnich smiuv prosazovaly velmi pomalu.

Mezi vdemi 29 amluvami, které dosud OSN pfijala, jich pouze 8 ustanovuje
dohliZzeci organ. Hlavnim tkolem téchto organu je zkoumat pravidelné zpravy, které mu
predkladaji smluvni staty. Umluvy, které neobsahuji zavazna opatfeni pro prosazeni
prijatych ¢lankd, zdstanou jen pouhou proklamaci a sloganem.

Nizkou miru pravni zavaznosti, slabé kontrolni mechanismy pro pinéni podminek
jednotlivych mezinarodnich smluv a neexistenci nebo slabou miru postihli za jejich
nedodrZzovani mizeme oznacit za velkou slabinu Organizace spojenych narodu, ktera

v s v

brani jesté ucinnéji realizovat idealy, které staly u jejiho zrodu.

Infonnaénl centrum OSN v Praze. Dokumenty OSN: Vseobecna deklarace I:dskych prav. 28.4.2007. Dostupné z:

< ey R ezidoksrent 05, ey H\j yeoohieon T riek i are bl u(\ e ;‘jn;;>
Informacm centrum OSN v Praze Dokumenty OSN Mezmamdm pakt o obcanskych a polmckych pravech
28.4.2007. Dostupné z; <i:ii i S - >

Informaéni centrum OSN v Praze Dokumenty OSN Mezmamdnl pakt o hospodarskych pravech soc;almch a
kultumlch plavech 28 4.2007. Dostupnez <hily Sasees D04 . provi nant
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2122 Mezinarodni Umluva o odstranéni vdech forem rasové diskriminace
(ICERD)?® a okolnosti jejiho vzniku

V letech 1959-60 se v Americe a Evropé objevilo neonacistické hnuti a svét byl
pfekvapen novym podnécovanim k rasismu. To vroce 1962 vedlo OSN k rozhodnuti
formulovat mezinarodni smlouvy o odstranéni rasismu. Tak vznikla Mezinarodni tmluva
o odstranéni vsech forem rasové diskriminace (anglicky Intemational Convention on the
Elimination of All Forms of Racial Discrimination, dale jen ICERD). Smilouva byla
pfipravena a pfijata za tfi roky a podepsana 27 zemémi. V platnost vstoupila roku 1969.
OSN tak lidska prava obecné stanovena ve V§eobecné deklaraci lidskych prav vélenilo
do dal$i zavazné mezinarodni smiouvy.

V pozadi vzniku ICERD je pfesvédeni, Zze rasismus a rasova diskriminace
pfedstavuji hrozbu pro mezinarodni mir a Zze odstranéni této hrozby je zakladnim
ukolem Organizace spojenych narodul.

Touto smlouvou se zakazuje diskriminace na rasovém a narodnostnim zakladé.
Staty, které umluvu podepisi, maji povinnost pravidelné podavat zpravy o tom, jaka
opatfeni jsou pro odstranéni diskriminace uskute¢iovana.

Z umluvy vyplyvaji pro staty, které k dohodé pfistoupily, tyto povinnosti: 1.
Rasovou a narodnostni diskriminaci legislativné postihovat jako kriminalni ¢in; 2.
Rasovou diskriminaci potirat vSemi prostfedky vEetné legislativnich; 3. Aktivnhé podnikat
kroky na ochranu rasovych a narodnostnich skupin, které ochranu potrebuiji; 4. Cinit
kroky podporujici vzajemné porozuméni, toleranci a pratelstvi mezi rasami a narody.

ICERD do konce roku 2004 se ji podepsalo 170 stati ze 191 zemi, které jsou
dleny Organizace spojenych narodd. Po Umluvé o pravech ditéte (ratifikovalo 192 zemi)
a Umluvé o odstranéni véech forem diskriminace zen (ratifikovalo 179 statd) je to treti
smlouva, kterou ratifikoval nejvétSi pocet zemi. Japonsko k této dohodé pfistoupilo
15.12.1995. Umluva v Japonsku vstoupila v platnost 14.1.1996.

Japonsko dlouha léta otalelo s ratifikovanim smiouvy, protoze podle néj hrozilo,
Ze Cclanek 4. umluvy, ktery uklada povinnost legislativné postihovat Sifeni
diskriminacniho smysieni, bude v rozporu se svobodou slova, zaru€enou v Ustavé.
Nicméné poté, co stejné argumentujici USA v listopadu 1994 dohodu ratifikovaly (jako
141. zemé v poiadi) s tim, Ze se zdrzi ratifikace ¢lanku 4., Japonsko Umluvu v prosinci

1995 ratifikovalo stejnym zplsobem - s vyjimkou ¢lanku 4a,b.

2 Uplny &esky text imluvy viz Pfiloha 2.
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Zpusob ratifikace ICERD Japonskem — po 30 letech od pfijeti v OSN, jako 145.
zemé v pofadi, hodné napovida o zplisobu, jakym zplisobem byl pak obsah smiouvy
v Japonsku napliiovan.

Japonsko zaujalo mezi ratifikujicimi zemémi netypicky pfistup: po vzoru USA
Japonsko "nebude pfijimat zadna opatfeni ze smiouvy vyplyvajici, pokud piekracuji
ramec americké Ustavy a americkych zakonl" a "nové legislativni a rozpoctové kroky
nepovazuje za nutné." (Okamoto 2005: 20). Takovy zplsob ratifikace ze strany USA i
Japonska ¢ini z dohody spiSe mrtvou literu, ale mezi obéma staty je v tomto ohledu
jeden rozdil. Zatimco USA maji Zakon o obc&anskych pravech a afirmativni akci
(Affirmative Action), Japonsko zvlastni zakony zakazujici narodnostni a rasovou
diskriminaci nema a jina protidiskriminacni opatfeni neprovadi.

Zda Japonsko dostalo podminkam smiouvy ICERD, zkoumal poprvé v bieznu
2001 evropsky Vybor OSN pro odstranéni rasové diskriminace (CERD). Vybor
konstatoval absenci legislativy (véetné trestniho prava) zakazujici a postihujici rasovou
a narodnostni diskriminaci a nedostatky v celkovem pfistupu k otazce diskriminace. Na
zakladé toho vybor vyslovil zavér, ze Japonsko podminky dohody ICERD nesplnilo. V
zavéru zpravy jsou vyjadieny obavy, ze trestni zakonik Japonska rasovou diskriminaci
nepovazuje za trestny ¢in, a doporucuje kriminalizovat rasovou diskriminaci zvlastnim
zakonem.

V reakci na to v 1été 2001 japonska viada odpovédéla vyboru CERD dopisem?
ve kterém se uvadi: ,V nasi zemi se nepodarilo existujicim legislativhim systémem
aéinné zabranit diskriminaénim skutkiim. Nicméné neuvédomujeme si, Ze v souéasné
dobé dochazi k prokazatelnym diskriminaénim skutklim, a nemyslime si, Ze legislativni
opatieni jako zakaz diskriminace v zakonech jsou nutna."

Narozdil od toho, co v roce 2001 tvrdila japonska vlada, dnes, v roce 2007,
dvanact let od ratifikace smlouvy ICERD, stav narodnostni a rasové diskriminace a
xenofobie nadale trva. Legislativhé se nedari oSetfit zejména etnickou diskriminaci,
ktera kofeni v postupu moderniho Japonska viéi anektovanym uzemim a koloniim.
Zviasté od roku 1980 se prudce zvysil poet nové prichozich imigrantli a objevila se

etnicka diskriminace vUcéi nim.

%9 Office of The United Nations High Commissioner for Human Rights. Comments (summary) of the Japanese
Govemnment on the Concluding Observations of the CERD on its initial and 2nd periodic reports : Japan. 10/08/2001.
A/56/18, AnnexVIlA (Concludmg Observat:ons/Comments) 28 4, 2007

Dostupné z: <5 : A D TR T e AR D n oo e
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2.1.2.3 Japonsko po ratifikaci ICERD

Mlzeme fici, ze narodnostni diskriminace, ktera existuje nebo pretrvava v
Japonsku v souc€asnosti, ma svuj puvod v anexi, kolonizaci a rozSifovani Japonska o
sousedici uzemi. Problém existoval i dfive, ale az do ratifikace ICERD neexistovalo
legislativni zazemi, které by umoznilo etnickou diskriminaci kvalifikovat jako
protizakonnou a konkrétné ji postihovat. Do té doby pfi soudnim sporu postizenym
nezbylo nez se odvolavat na poruseni "zasad ob&anského souziti;" tyto spory nebyly
feseny, trestny ¢in etnické diskriminace, a protiopatfeni se omezovala na osvétu.

Ratifikace ICERD v roce 1995 piinesla urc¢ité zmény. Konkrétni a uc€inny pfinos
spocival v tom, ze bylo mozno zkoumat, jestli jednotlivé pfipady rasové a narodnosti
diskriminace nejsou v rozporu s ¢lanky ICERD. Neméné vyznamny pfinos s sebou nese

piitomnost tieti strany, ktera zkouma, zda jsou podminky smiouvy dodrzovany.

2124 Iniciativa Japonska na vélenéni pozadavku na odstranéni rasové
diskriminace do mezinarodni smlouvy v roce 1918

Japonsko je ve skuteCnosti prvni, kdo otazku rasové diskriminace
v mezinarodnim kontextu otevielo — v zacatcich Spole€nosti narodli se totiz zasazovalo
o vc€lenéni ¢lanku o odstranéni rasove diskriminace do mezinarodni smlouvy. Stalo se
tak vuanoru 1918 na Pafizské mirové konferenci, kdy zastupci japonské viady
navrhovali, aby do mirové smiouvy bylo v€lenéno prohlaseni, kterym by ¢lenské staty
prislibily ,rovné a spravedlivé zachazeni véem a zabranéni diskriminaci na zakladé rasy
nebo statniho ob&anstvi jak legislativné, tak prakticky.“ V té dobé se v USA a Australii
rozSifily protesty proti japonskym pristéhovalcim, ktefi tam byli vystaveni
diskriminujicimu zachazeni. V Japonsku se v souvislosti s tim zformovala ,skupina pro
odstranéni rasové diskriminace“ slozena ze ¢leni horni komory parlamentu (& %
W% kizokuin) a stran Seiyukai, Kenseito, Kokuminto a sympatizant( z armady piiblizné o
300 ¢&lenech, ktera prohlasila, Zze pokud Spojené narody nepfijmou ¢lanek o rovnosti ras,
Japonsko by mélo ze SpoleCnosti narodli vystoupit. Makino Nobuaki prohlasil, ze
japonska vlada a japonsky lid budou usilovat o to, aby Spojené narody pfijaly rovnost
ras za svou. Navrh Japonska se nakonec setkal se silnym odporem Velké Britanie a
Australie a nebyl pfijat.

Na prvni pohled by se zdalo, Ze tato japonska iniciativa urCitym zplUsobem
pfedjimala cile pozdé&jSi OSN (kterymi dle Charty Organizace spojenych narod(i jsou:

LuskuteCnovat mezinarodni sou€innost feSenim mezinarodnich problémi razu
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hospodaiského, socialniho, kulturniho nebo humanitniho a podporovanim a
posilovanim ucty k lidskym pravim a zakladnim svobodam pro vSechny bez rozdilu
rasy, pohlavi, jazyka nebo nabozZenstvi‘) i cile VSeobecné deklarace lidskych prav.
Avsak pokud by tomu tak opravdu bylo a tento japonsky plivodni navrh by byl zaloZen
na univerzalnim konceptu lidskych prav, téZko by Japonsko Mezinarodni umluvu o
odstranéni rasové diskriminace ratifikovalo az po tak dlouhé dobé. To, ze japonsky
navrh na pfijeti €lanku o rovnosti ras bude mit obrovsky viiv na mnoho etnik v Asii a na
¢ernou Afriku, bylo zcela mimo predstavivost i intence plvodnich navrhovateli.
Japonsko na jedné strané kritizovalo diskriminaci Japoncd ve Spojenych statech, ale
zaroven si nepfipoustélo, Zze by ono samo diskriminovalo jina etnika - Ainu, Tajwance,
Korejce a dalSi. Na jednu stranu na mirové konferenci navrhovalo rovnost ras, na
druhou stranu o obyvatelich z okupovanych Gzemi v Tichomofii prohlasilo, ze ,se
nachazeji v primitivnim stadiu, a rozhodné nemaji potfebné schopnosti pro dosazeni
politické, ekonomické a socialni organizace v modernich slova smysiu.“ (Okamoto
2005: 16). Argumentace vychazela ztoho, Zze ,Japonsko se stalo jednim z péti
nejsilnéjsich statl svéta, a proto by se s obyvateli tohoto silného statu nemélo zachazet
jako s mén&cennymi.">°

21.25 Ratifikace ICERD zemémi, které vroce 1918 odmitly japonsky

navrh na prosazeni rovnosti ras

V USA, které byly divodem pro to, aby Japonsko v zacatcich Organizace
spojenych narodl navrhlo ¢lanek o odstranéni rasové diskriminace, vedly v roce 1964
aktivity ob&anskych hnuti k vytvoifeni Zakona o ob€anskych pravech, kterym byla
zakazana diskriminace na zakladé rasy, barvy pleti, nabozenstvi, zemé plivodu a
z hlediska moznosti volit a byt volen, pfistupu k vefejnému vzdélavani, v zaméstnavani
atd.. Rovnéz afirmativni akce (tzv. pozitivni diskriminace) znamenala vykro¢eni smérem
k rasové rovnosti. Co se tyCe zemi Britského spole€enstvi, které odmitaly plvodni
japonsky navrh o rasové diskriminaci - ve Velké Britanii byl v roce 1965 vytvoien zakon
zakazujici rasovou diskriminaci (Race Relations Act), nasledné byl vroce 1971
vytvoifen podobny zakon na Novém Zélandu a v roce 1975 byl pfijat zakon zakazujici
rasovou diskriminaci v Australii, kterym tato zemé& opustiia ,politiku bilé

Australie” vykrocila smérem k multikulturalismu.

* premiér Takashi Hara na zasedani rozpoctového vyboru horni komory parlamentu ze dne 4.3.1919. In: Okamoto
(2005: 16).
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2126 Divody zpozdéni ratifikace ICERD v Japonsku

Jak jiz bylo feceno vySe, ICERD byla pfijato roku 1965 a vstoupila v platnost roku
1969. Otazka ratifikace ICERD byla v japonském parlamentu otevieno na konci roku
1970. Pro¢ tedy tehdy k ratifikaci nedo$lo? Dilvod byl z technického hlediska v neshodé
¢lanku 4. smiouvy a japonské Ustavy, ktera zaru€uje svobodu projevu, spolCovani a
princip legality.

Skuteénym dldvodem bylo ale to, Ze otazka ratifikace ICERD nebyla povaZzovana
za zasadni politické téma. V Japonsku byl po mnoho let zakaz rasové a etnické
diskriminace a ochrana lidskych prav otazkou principd, idealt a moralky, ale skute€nost,
ze tento problém existuje jako velmi redlna politicka otazka, si viadni kruhy piné
neuvédomovaly .

Japonsko se nachazelo v obdobi rychliého hospodaiského ristu; v roce 1968
HDP dosahl trovné Némecka a po Americe se tak Japonsko stalo druhou svétovou
ekonomickou velmoci. (Od roku 1961 bylo v Jihoafrické Republice, kde od roku 1948
fungovala politika apartheidu, sJaponci jednano jako s bélochy.) Teorie
~.mnohonarodnostniho statu“ zménila na teorii ,etnicky homogenniho statu“ a tento
nazor se dale upeviioval. V tomto obdobi studené valky, kdy bylo Japonsko diouhodobé
vedené jedinou politickou stranou - Liberalné demokratickou stranou ( H H K i
Jiyuminto) pod heslem ,pfedehnat USA®, nebyla debata o ratifikaci ICERD povazovana
za aktualni.

V Japonsku se hnuti na ochranu lidskych prav a odstranéni etnické diskriminace
rozSifilo az v sedmdesatych letech - zacalo silit hnuti proti diskriminaci burakumin
(hisabetsu buraku), postizenych a Zen. Postupné se také zvySovalo povédomi o
mezinarodnich lidskych pravech. Nespokojenost s nerovnym zachazenim a zkusenosti
s rasismem vedly k tomu, e se zaéaly vznikat organizace proti diskriminaci Korejca.*!

Jedna z té&chto organizaci, Spoleé&nost pro boj s diskriminaci (Z53! & B 2 E#&
B2 sabetsu to tatakau renraku kyogikai), vznikla v roce 1974 kolem lidi podporujicich

#alobu na diskriminaci v zaméstnani na firmu Hitachi.

¥ FUKUOKA, Yasunori - TSUJIYAMA, Yukiko: Young Koreans Against Ethnic Discrimination in Japan. The Bulletin
of Chiba College of Heaith Science, Vol.10, No.2. Prelozil John G.Russel. 28.4.2007. Dostupné z:

<trn o wets PR DDA Gl ah S niyai>

%2\ roce 1974 probéhl soudni spor s firmou Hitachi o diskrminaci v zaméstnani. Miady korejsky Japonec byl pfijat do
firmy, ale kdyZ se zjistilo, Ze je japonsky Korejec(fE H 1 \), bylo pfijeti do zaméstnani zrugeno. Vstupni dotaznik
nejprve vyplnil tak, Ze nebylo poznat, Ze nema japonské obcanstvi (uved! své japonské jméno a do kolonky obcanstvi
uvedi prefekturu Aichi, kde byli registrovani jeho rodiée). Soud vyhral.

Viz také: Hitachi shushoku sabetsu saiban to wa (gaiyo) (H ZFtHEZ=EFZE#E b id (BE) ) . 28.4.2007. Dostupné

Z. <t CVTHR O U T T T e >
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Tim se existence a problémy japonskych Korejcli dostaly do povédomi vefejnosti.
Nesouhlas s proklamovanou ,etnickou homogenitou“ Japonska si ziskal vice pozornosti
v poloviné osmdesatych let, kdy se objevilo protestni hnuti proti povinnosti registrovat

otisky prstll pro cizince Zijici v Japonsku *

a kdy si vyrok byvalého premiéra
Nakasoneho o ,etnicky homogenni spole¢nosti“ na podzim roku 1986 vyslouzil protesty
etnika Ainu (Takagi 1999: 162).

Ani takto rozsahlé obéanské hnuti v§ak k ratifikaci ICERD nevedlo. Kdyz uz se
zdalo, ze zajem vlady o ratifikaci tu je, dostaly pfednost jiné mezinarodni smlouvy:
v roce 1979 Mezinarodni pakt o obanskych a politickych pravech a Mezinarodni pakt o
hospodarskych, socialnich a kultumich pravech, vroce 1981 Umluva o pravnim
postaveni uprchliki (v souvislosti s pfijetim vietnamskych uprchlik), v roce 1985
Umluva o odstranéni véech forem diskriminace Zen a v roce 1994 Umluva o pravech
ditéte, a na ICERD zatim nepfisla fada.

V parlamentu byla ¢asto otazka ICERD nadnesena riznymi poslanci, ale viada
otazku vzdy odlozila s tim, Zze je nutna legislativni pfiprava.” Od roku 1984 viada
uvadéla jako dlivod pro neratifikovani smlouvy neshodu japonské Ustavy s ¢lankem 4.
smlouvy ve véci svobody projevu a spolCovani a principu legality. Vysledkem
pétadvacetiletého Cekani bohuzel nebyly ,vnitini legislativni pfipravy,“ ale zdrzeni se
ratifikace ¢lanku 4. smiouvy.

Co tedy vedio k tomu, aby smlouva byia v roce 1995 ratifikovana? Existovaly dvé
hlavni priciny. Prvni z nich je ratifikace ICERD Spojenymi staty v fijnu 1994. Japonsko
tak ztratilo jeden z argument( proti ratifikaci, a stalo se jedinou ,vyspélou zemi,“ ktera
ICERD neratifikovala. Druhym d(vodem bylo to, zZe se kmoci dostala Socialné
demokraticka strana Japonska (-2 % shakaito). ktera po dlouhé roky v opozici volala

po ratifikaci ICERD.

* Viz poznamka o Zakoné o registraci cizincd na strané 50.
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2.1.2.7 Specifika a obsah ICERD s pfihlédnutim k situaci v Japonsku

Etnicka spiSe neZ srasova“ diskriminace

Cely nazev ICERD zni ,Mezinarodni imluva o odstranéni v8ech forem rasove
diskriminace.” Pripadnéj§i by vSak byl nazev Umluva o odstranéni etnické
diskriminace," protoze ,rasova diskriminace v ¢lanku 1, odst. 1 je definovana jako
Jakékoli rozlisovani, vylu€ovani, omezovani nebo zvyhodiiovani zalozené na rase,
barvé pleti, rodovém, narodnostnim nebo etnickém plvodu.“ V pfipadé Japonska je
tento ¢lanek aplikovatelny zejména na diskriminaci lidi plvodem z byvalych kolonii,
pGvodnich obyvatel a burakumin, na které by se Umluva vykladana Cdisté
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,Jrasové“ nevztahovala.

RozliSovani mezi vlastnimi a cizimi obéany

Clanek 1, odst. 2 ICERD fika, ze Umluva se nevztahuje na rozliSovani mezi
vlastnimi a cizimi ob&any. Nicméné pfestoze vétSina upozornéni sméfovana Vyboru pro
odstranéni rasové diskriminace vzesla od osob s nejaponskym ob&anstvim, jsou tito lidé
povazZovani za objekt etnické diskriminace a obsah Umluvy se na proto na né vztahuje.
Navic fakt, Zze zprava Japonska Vyboru CERD z prosince 2000 se problematice Korejcq,
zahrani¢énich délnikd, uprchlikG a lidi bez statni prisluSnosti vénuje, je zfejmé, Ze tuto
skute¢nost japonska viada uznava.

Problém je stanovit, kde se nachazi hranice mezi rozliSovanim pfipustnym podie

¢l.1, odstavec 2 a 3, a kdy se uz jedna o etnickou diskriminaci.

Povinnost prezkoumat viadni politiku a vnitrostatni zakony a piedpisy

V souladu s ¢lankem 2, odst. 1c, maji smiuvni staty zrusit vSechny zakony a
piedpisy, které maji za nasledek vznik nebo zachovani rasové diskriminace vSude tam,
kde existuje. (Na zakladé tohoto ¢lanku byl napfiklad zruSen diskrimina¢ni Zakon na
ochranu plivodnich obyvatel Hokkaida — viz 2.1.3.1 Diskriminace plvodnich obyvatel
Ainu).

Svobody zaruéené ¢lankem 2 jsou konkrétné vyjmenovany v ¢lanku 5, bod f, kde
je uvedeno pravo pfistupu na vSechna mista a na pouzivani v8ech sluzeb uréenych pro
vefejnost, jako jsou dopravni prostredky, hotely, restaurace, kavarny, divadla a parky.

(S timto ¢lankem je v rozporu nékdy viditelna praxe zakazu vstupu cizincli do obchodu,
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restauraci nebo lazni (#E A AJEZ#E i gaikokujin nyuten kinshi) - viz podkapitola
~Japanese Only“ v oddile 2.1.3.3.)

Clanek 3 zakazuje rasovou segregaci a apartheid. Po zrueni apartheidu v Jizni
Africe se zda, Ze tento ¢lanek pozbyl aktualnosti, ale ve skute¢nosti apartheid nebyl a
neni jen zalezitosti JAR. (Pfikladem miize byt déleni vefejnych prostor v laznich na
prostory pro Japonce a pro cizince (A A& ANJ& & nihonjin buro x A E AR & gaikokujin

buro).

Zdrzeni se ratifikace ¢lanku 4a.b

Japonsko se zdrzelo ratifikace ¢lanku 4 a,b timto specialnim zpisobem: ,Pokud
povinnosti ulozené timto ¢lankem nebudou v rozporu se svobodou shromazdovani,
spol¢ovani a svobodou slova, nebo nebudou branit zajisténi jinych prav, pfijimame
povinnosti uloZené timto ¢lankem.” (Okamoto 2005: 45).

Povinnosti specifikované v ¢lanku 4a jsou: ,prohlasit za ¢iny trestné podle zakona:
rozSifovani ideji zalozenych na rasové nadfazenosti nebo nenavisti, jakékoli
podnécovani k rasové diskriminaci, jakoz i veSkeré nasilné iny ... proti kterékoli rase
nebo kterékoli skupiné osob..., jakoz i poskytovani jakékoli podpory rasistické €innosti
véetné jejiho financovani.“ V ¢lanku 4b jsou to: ,prohlasit za nezakonné organizace a
rovnéz i organizovanou a jakoukoli jinou propagandistickou €innost podporujici rasovou
diskriminaci a prohlasit 4¢ast v takovych organizacich nebo innosti za trestnou podle
zakona.*

Co se tyka dalSi véty €lanku a) (prohlasit za trestné podle zakona: veSkeré
nasilné trestné &iny nebo podnécovani proti kterékoli rase nebo kterékoli skupiné osob
jiné barvy pleti nebo etnického plivodu, a ¢lanku c) (nedovolit celostatnim ani mistnim
vefejnym organim nebo institucim podporovat nebo podnécovat rasovou diskriminaci),
nic z toho neni v rozporu se zdrzenim se ratifikace. Lze tedy fici, Ze pokud v téchto
bodech Japonsko podminky ICERD nespliiuje, smiouvu porusuje.

Ostatni zemé, které se podobné jako Japonsko z divodu ochrany svobody slova
a projevu zdrzely ratifikace ¢lanku 4, maji vnitrostatni legislativni opatfeni postihujici
etnickou diskriminaci (Velka Britanie, Francie, Svycarsko, USA). Bohuzel, v pfipadé
Japonska, neni ani dnes, vice nez 10 let po ratifikaci ICERD, pfislusna legislativa stale
pfipravena. (Zde je velky problém v nasilnych trestnych ¢inech, které jsou motivovany
etnicky — podrobnéji viz podkapitoly ,Pfipady nasili na zacich a studentech korejskych

skol* a Pripady nasili - diskriminace pfislusniki neasijskych etnik (pfiklad
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Brazilct)* v oddile 2.1.3.3). Kvuli tomu, ze v japonském pravnim fadu chybi trestny €in
nasili z etnickych diivodu, je velmi problematické Géinné postihovat viniky a plisobit na

prevenci.)

2128 Prinosy ratifikace mezinarodnich smiuv o lidskych pravech

Po ratifikaci mezinarodni smlouvy je tato nadiazena véem vnitrostatnim zakonim
s vyjimkou ustavy.

Ratifikace mezinarodnich smluv uspiSila pfijeti zmén v nékterych japonskych
zakonech - napfiklad po ratifikace Umluvy o odstranéni viech forem diskriminace Zen,
ke které Japonsko pfistoupilo v roce 1985, podnitila zménu, kdy do matriky bylo mozné
zapsat i jiné pfijmeni nez japonské.

Mezinarodni smlouvy zaru€uji i prava, kterd nejsou zaruena japonskou
legislativou: napfiklad v Mezinarodnim paktu o ob¢anskych a politickych prévech jsou
ve Clanku 27 zaruéena prava etnickych, naboZenskych a jazykovych mensin, &lanek 12
bod 4 zarucuje pravo vratit se do své zemé, ICERD v élanku 2 bod 2 zaruéuje zajisténi
pfiméfeného rozvoje a ochrany pfislu$nikd rasovych skupin.

DalSim pozitivem ratifikace smiuv o lidskych pravech je ziskani srovnani

s mezinarodnimi standardy.

2129 Kontrolni organ dodrZzovani podminek smiouvy ICERD, Vybor pro

odstranéni rasové diskriminace (CERD)

Na zakladé c¢lanku 8 ICERD byl vroce 1970 ustaven Vybor pro odstranéni
rasove diskriminace (Comittee on the Elimination of Racial Discrimination, dale jen
CERD) jakozto monitorujici organ, slozeny z 18 expertli. Smluvni staty ICERD podle
¢lanku 9 umiuvy maji po vstoupeni smilouvy v platnost povinnost podat Vyboru zpravu o
stavu legislativnich a administrativnich opatfeni, ktera byla prijata pro naplnéni Gcéelu
smiouvy, a poté zpravu k pfezkoumani pifedkladat Vyboru vZdy po dvou letech.

Da se fici, ze ackoli ICERD ustanovuje konkrétni opatfeni pro prosazeni
pozadavki smlouvy, vkone¢ném vysledku je jejich uskute€hovani, stejné jako
v pfipadé jinych smiuv, oslabeno. Clanek 14 uréuje, Ze Vyboru pro odstranéni rasové
diskriminace CERD si mize pfimo stéZovat jednotlivec nebo skupina osob - je zde
v§ak omezeni, ze stat, do jehoz jurisdikce stéZovatelé spadaji, musi ucinit prohlaseni,
kterym uzna pravo Vyboru takové stiznosti pfijimat. Vybor miize tuto funkci vykonavat

az poté, co toto prohlaseni ucini deset statl, které smlouvy ratifikovaly, coZ plati az od
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roku 1982. Ze 170 zemi, které smiouvy ratifikovaly, jich prohlaSeni u€inilo zatim 45.
Japonsko mezi nimi neni - japonsti obéané tedy moznosti stiznosti jednotlivell nebo

skupin Vyboru nemohou vyuzit.

2.1.2.10 Zavérecna zprava CERD

Poté, co vybor obdrzi zpravy od v3ech zemi, které smiouvu ratifikovaly, a
prozkouma je, vyda Zavérecna zjisténi (Concluding Observations) jako oficialni
dokument OSN.

Doporuceni ve zpravach obsazené nemohou byt vynucovany, ale pro viady
danych zemi jsou urcitym méritkem.

Japonsko ratifikovalo ICERD v prosinci 1995. Do jednoho roku po ratifikaci a poté
pravideiné jednou za dva roky mélo podat Vyboru CERD zpravu o stavu rasové
diskriminace v Japonsku a o uskute€nénych opatienich. Prvni zpravu odevzdalo
Japonsko v lednu 1997, druhou zpravu mélo odevzdat v roce 1999, ale opozdilo se orok
a odevzdalo ji v lednu 2000. (Tvofi dokument OSN CERD/C/350/Add.2%*).

Pii vypracovani zpravy spolupracuji viady nékterych statl s nevladnimi
organizacemi, to v8ak neni pfipad Japonska, kde celou zpravu vypracovaly viadni
Ufedni organy, kieré meély tendenci nepopisovat skutecnosti, ktery by mohly byt
s ICERD v rozporu.

3 Office of The United Nations High Commissioner for Human Rights. Comittee on the Elimination of Racial

Discrimination (CERD). Reports submitted by the State parties under Article 9 of the Convention. Second periodic

reports of States parties due in 1999. Japan. CERD/C/350/Add.2.[13 January 2000] 28.4.2007. Dostupné z:

<hito v pnhony chvimesdon ne RS LAEL T naUa Ao T A D0 S U Db S0 T I e s RIS B P T
- fui>
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2.1.3 Stav diskriminace osob nejaponskych etnik z pohledu mezinarodnich smluv o

lidskych pravech, zejména ICERD

2.1.3.1 Diskriminace ptivodnich obyvatel Ainu®
Historie

Ainu jsou plvodni obyvatelé oblasti dnesniho Hokkaidd, Kurilskych ostrovu a
Sachalinu, ktefi tam zili od sedmého stoleti naseho letopoctu. Vénovali se lovu,
rybolovu, sbéraéstvi a vomezeném rozsahu zemédélstvi, a probihal vyménny obchod
s okolnimi oblastmi. Do 13. stoleti byla ustanovena kultura dnesnich Ainu. Od
trinactého stoleti prichazeli za zdroji na Hokkaido lidé japonského etnika (F1 A\ wajin) a
postupné zacali Ainu utlaovat. Ainu bojovali s Japonci v nékolika bitvach (bitva u
Koshamainu v roce 1457, u Shakushainu v roce 1669, a u Kunashiri-Menashi v roce
1789), byli vSak pokazdé porazeni.

Po porazce vroce 1789 se Ainu dostali pod Upinou kontrolu Japoncu, ktefi je
potladovali a vyuZivali az do obdobi Meiji. Za Meji vidda nastolila politiku asimilace, kdy
bylo Ainu zakazano Zzit tradi¢nim zpisobem Zzivota a byli nuceni osvojit si Zivotni styl
Japonct.

V roce 1899 byl pfijat ,Zakon na ochranu plvodnich obyvatel Hokkaida“ (it##:&
IR A\tr7# 1%k hokkaido kyu dojin hogoho). Jednim z cilii tohoto zakona bylo pomoci

Ainu najit obzivu v zemeédélistvi. Ve skute€nosti vSak byli Ainu timto zakonem oznaceni
za ,byvalé plvodni obytele“ a zakon tak vymezil jasnou délici éaru mezi Ainu a Japonci
- jeho povaha byla z dnesniho pohledu diskriminacni.

S tim, jak od pozdniho obdobi Meiji za¢al stoupat pocet kolonizatora, ktefi na
Hokkaid6 pfichazeli zcelé zemé&, se potlatovani Ainu zménilo v diskriminaci.
Diskriminace jako spolecensky problém pretrvala az do soucasnoti.

V roce 1946 bylo zalozeno Celohokkaidské shromazdéni Ainu ( £3E7 1 X K&
zendo ainu taikai), jehoz cilem bylo poskytovani vySsiho vzdélani a spoluprace na
vytvofeni socidlniho sytému. V roce 1961 spolec¢nost zménila nazev na Hokkaidskou
spolecnost Ainu (dt¥E&E 7 # U % hokkaido utari kyokai). Spoleénost se aktivné

zapojovala do feSeni nejriznéjSich problém( tykajicich se Ainu. Vroce 1984 si

% Mitsunori Keira (3 5 :45): Ainu (7 X). In: Ueda (2005: 93—111)

The Ainu Museum. The Ainu People. 28.4.2007. Dostupné z: < v Rl
(anglicka verze) Ainu Mmzoku Hakubutsukan (7’4’ X E’cbﬁiﬁ%ﬁ'ﬁ) Amu bunka nyumon ( 7’ // X J? /E)lf’@ 28. 4 2007
Dostupné z: <bhisip ey e i) S s buni> (japonska verze).
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spoleénost dala za cil plsobit na viadu tak, aby byl pfijat novy zakon o Ainech, ktery by
mél nahradit dosud stale platny plvodni ,Zakon na ochranu plvodnich obyvatel
Hokkaida“ a zahajila kampan na podporu jeho co nejrychlejsiho pfijeti .

V dubnu 1997 byl plvodni zakon zruSen a namisto né&j byl pfijat ,Zakon na
podporu ainuské kultury, a o §ifeni a rozvoji znalosti o ainuskych tradicich (7 -1 X 34t
OWHI T A X OEFHFICE T 2 0% & K OTEFRICE T 2 1EHE Ainu bunka no
shinko narabi ni ainu no dento nado ni kansuru chishiki no fukyu oyobi keihatsu ni
kansuru horitsu) (zkracuje se na ,Zakon o kultufe Ainu - 7 4 X 3C{ki%E Ainu bunka ho).
Prijeti nového zakona napomohl mezinarodni tlak Vyboru na ochranu lidskych prav
(Human Right Comittee)*® a podpora piivodnich obyvatel z jinych zemi. Tento zakon
z hlediska kulturniho uznava svébytnost Ainu a jejich tradice, ale jejich prava jakozto
plvodnich obyvatel neuznava. Cil, ktery si spole¢nost Ainu vytyc€ila, tak byl splnén jen
zCasti.

V souc€asné dobé spole€nost vyviji aktivity pro zachovani a oziveni jazyka Ainu a

jejich kultury. Jazyk Ainu se vyuc€uje na mnoha mistech na Hokkaidu.

Populace

Pocet obyvatel Ainu se v letech 1807 — 1931 vyvijel nasledovné:

Rok Pocet obyvatel
1807 26 256
1822 23 563
1854 17 810
1873 16 272
1903 17 783
1931 15 969

Tato ¢isla (jedna se o odhady) ukazuiji, jak populace Ainu klesala. Ddvodem bylo
mimo jiné rozSireni nemoci jako nestovice, spalniCky, cholera a tuberkuléza a rozbiti
rodin kvlli nucenym pracim. Podle sc¢itani, které provedla sprava Hokkaido, byla v roce
1984 populace Ainu 24 381 lidi.

36 Human Rights Comitte (HRC), monitorujici organ pro pinéni podminek Mezinarodniho paktu o ob&anskych a
politickych pravech.
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Diskriminace®’

Ainu si pfesto, Ze od roku 1997 plati zakon, ktery poprvné uznal jejich jedineCnou
kulturu, st&Zuji na rostouci diskriminaci viéi nim. Bez ohledu na novou legislativu se
néktefi Ainu stale boji verejné pfiznat svoji identitu, protoZe se obavaji diskriminace.
Prazkum, ktery v fijnu 2000 uspofadala sprava Hokkaido, ukazal, ze 12,4 procent Ainu
zazilo diskriminaci, jako napfiklad odmitnuti ze strany budoucich manzelskych partnerd.
Toto &islo ukazuje narlst oproti 5,1 procentiim z minulého prizkumu uskuteénéného v
roce 1993. Hlavnimi oblastmi, kde museji Celit diskriminaci, je pfi shatcich s Japonci a v
zaméstnavani.

2132 Diskriminace osob plvodem z byvalych kolonii trvale usazenych v
Japonsku® (7£ H #iféf - #&[H - 5 - HEA zainichi kankokujin,
chosenyjin, taiwanjin, chugokujin)

Lidé pavodem z byvalych kolonii (at uz v prvni nebo v daldich generacich) jsou
lidé ptivodem nebo s predky z Koreje, Taiwanu a Ciny. Po porazce Japonska pfestali
byt obcany japonského impéria, ale nebylo jim pfiznano japonské obc&anstvi. Jejich
pravni postaveni v povaleéném japonském staté je v mnoha ohledech problematickeé.
Jejich oficialni status je ,osoba se zvlastnim trvalym pobytem“ (457K {33 tokubetsu

eijusha).

Pro pfedstavu se podivejme na pocty téchto osob v Japonsku (tidaje z roku 2003):%

Rok 1999 2000 2001 2002 2003 Procento | Narist ke konci
predchoziho roku v

Obcanstvi procentech
Pocet osob se 522 677 512 269 500 782 489 900 475 952 64,1 -2,8%
zvlastnim
trvalym pobytem
Korea 517 787 507 429 495 986 485 180 471 756 63,5 -2,8%
Cina 4 252 4 151 4 060 3924 3 406 0,56 -13,2 %
QOstatni 638 689 736 796 790 0.1 0,8 %

Jak vyplyva z prehledu, naprosta vétsina z nich jsou osoby korejského plivodu.
Dovolte mi tedy v této kapitole drobnou nepfesnost - budu-li dale hovoiit o

diskriminaci osob plvodem z byvalych kolonii, budu mluvit pouze o Korejcich, u védomi

7 KAKUCHI Suvendnnl Ainu Dlscnm/nahon Deﬁes the Law. Asia Time Online [19.5.2000] 28.4.2007. Dostupné z:
: >

s NAKAO H.rosm(t{:}%z) Teuu ga:koku;m (ié&mﬁl) In: Ueda (2005: 149 — 163).
% Ueda (2005: 154).
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toho, ze stejné problémy se tykaiji jesté relativné malého poétu lidi prevazné z Ciny a

Taiwanu.

Diskriminace Korejcti*°

Korejskd mensina v Japonsku je pozustatkem kolonizace Koreje od prvniho
desetileti dvacatého stoleti do roku 1945.

V roce 2003 bylo v Japonsku 980 000 osob korejského plvodu véetné lidi
s japonskym obc¢anstvim. Vice nez 90 procent z nich se narodilo v Japonsku — ve druhé,
treti, Ctvrté nebo paté generaci. Témér polovina z nich nema japonské obc&anstvi.
Japonska spole¢nost diskriminovala a diskriminuje osoby korejského plivodu jakozto lidi
pochazejici z byvalych kolonii, a s odlivodnénim, Zze nemaiji japonské obc¢anstvi, jim

vlada nepfiznava nejrliznéjsi prava.

Historické pozadi
Ovladnuti kolonialnich Gzemi v letech 1910 — 1945
Prevazna vétsina Korejcl v Japonsku jsou lidé, ktefi pfisli do Japonska za japonské
kolonialni viady v Koreji (1910 - 1945), a jejich potomci. Zatimco vroce 1910 bylo
v Japonsku pouhych 1 000 Korejcl, v roce 1945 dosahl jejich pocet 2 milioni. Na
poc¢atku kolonialni vlady byla mnoha Korejclim zabavena plida, a v disledku toho jim
nezlstala jina volba nez odejit do Japonska. Po vypuknuti valky s Cinou a valky
v Tichomofi byli z Koreje do Japonska nasilné odvedeni lidé na nucené prace a vyuziti
pro praci v tovarnach, tézebnim primyslu a lesnictvi. V souladu s kolonialni politikou
asimilace nesméli pouzivat korejStinu ani se ji u€it, korejska jména byla pojaponstovana.
Cilem byla Uplna asimilace a zmizeni korejské identity.
Situace po valce
V roce 1945, kdyz Japonsko prohralo valku, se 1 400 000 Korejcti na vlastni
naklady vratilo do vlasti, ale ti, kdo po 36 letech okupace ztratili moznosti obZivy,
nedostali zaplaceno za nucené prace a neméli prostfedky k navratu, nebo se pozdéji
nemohli vratit kvlli rozdéleni Koreje a vypuknuti korejské valky, neméli jinou moznost
nez zistat v Japonsku.
Vlada, ktera v dobé kolonialni viady vyuzZivala prace Korejcli coby obcani
Japonska, vroce 1952 (Cili vroce obnoveni suverenity Japonska) vyhlasila ,ztratu

japonského obcanstvi“ pro Korejce v Japonsku. VtémzZe roce zavedla Zakon o

“0 Okamoto (2005: 72 — 108).
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registraci cizinc #hE A B &1L (Gaikokujin toroku ho)*'. Dale se na Korejce vztahoval
zakon A EEHYE (Shutsu nyukoku kanri ho), stanovuijici pravidla pro vstup, pobyt,
navrat do Japonska, jak pro cizince, tak pro Japonce, ktery zacal platit v roce 1951.

QOd této doby pouzivala japonska viada tyto zakony jako legislativni argument, ze

Korejci v Japonsku nejsou japonskymi obcany, a zbavila je tak nejriznéjSich prav.

Korejci v Japonsku (7£ H #2/F - #ifiz A, Koreans in Japan)

Z 980 000 osob s korejského piivodu v Japonsku (2003) jich mélo cizi (1j. severo
nebo jihokorejské obanstvi) 613 791*2. Vice nez 80% z nich jsou lidé, ktefi pfisli do
Japonska pfed koncem valky (tj. pfed 15. srpnem 1945) a jejich potomci. Zbyvajicich
20% tvori prevazné studenti, manzelsti partnefi a lidé s pracovnimi vizy, ale patii mezi
né také lidé, do Japonska pfisli v dobé rozdéleni zemé& a korejské valky (1950-53), a
jejich potomci.

Pokud se tito lidé s détmi odjeli podivat do Koreje, pfi navratuy, i kdyz se jednalo o
lidi, ktefi se v Japonsku narodili, pro né platily stejné podminky jako pro jiné cizince,
ktefi pfijeli do Japonska poprvé — vCetné podminek pro ziskani trvalého pobytu. Lidi,
ktefi, a¢ historicky v Japonsku Zili, ale maji stejné postaveni jako cizinci, bylo v roce
2003 48 000.

Pro¢ tolik japonskych Korejc nadale Zije v Japonsku jako cizinci? Jednim
zdlvodu je, Ze v Zakonu o obcanstvi (E £ 14) japonska viada uplatiiovala princip
plvodu, a pokud oba rodi¢e nemaji japonské obcanstvi, dité je cizinec, byt rodina Zije
v Japonsku v nékolikaté generaci.

Druhym ddvodem je, a nyni bez ohledu na diskriminaci, Ze systém naturalizace
v Japonsku byl velmi asimila¢ni, a ztohoto diivodu mnoho Korejcl pfijeti ziskani
japonského obc&anstvi (naturalizaci) odmitlo a odmita. Za kolonialni politiky byli Korejci

zbavovani svych etnickych jmen, ktera ziskali zpét po osvobozeni kolonii — a nyni by si

41 zakon o registraci cizinci #4[E A& §ik, platny od roku 1952, ukladal cizincim Zijicim v Japonsku povinnost
registrace a dal$i administrativni procedury. Pfi nové registraci nebo novém vydani dokladu o registraci mél kazdy
cizinec star$i 16 let povinnost mit na dokladu své otisky prstll. Ale od 80. let, kdy se proti povinnosti registrovat i
otisky prstl zvedlo protestni hnuti a po celé zemi se objevili lidé, ktefi otisky prsti odmitali a opravnénost systému
otisk{ prstu byla napadena u soudu. U soudu byla systém otisk(i zpochybnén z pohledu na zakladé lidskych prav, ale
soud uznal systém brani otisk{l prstl jako nutny a odlvodnitelny pro splinéni administrativniho Géelu a navic Ze nelze
pfiznat cizinciim pravo dobrovolnost poskytnuti otiskl prstl. V ¢ervnu 1988 byl Zakon o registraci cizincil revidovan a
povinnost poskytnout otisky prstll byla omezena jen na prvni registraci, ale toto rozhodnuti nasledovala vina kritiky;
v roce 1992 byl zakon pifepracovan a od ledna 1993 vstoupilo v platnost zruseni této povinnosti pro osoby s trvalym
pobytem v Japonsku. V kvétnu 1999 byla novelou zakona tato povinnost zruSena UpIné a misto otisky prstl byly
nahrazeny podpisem a informacemi o rodiné (otci, matce a manzelovi/manzelce). Povinnost registrace s otisky prsti
vstoupila v platnost v roce 1955 a byla zru§ena po 50 letech.

42 Udaije o poétech jsem &erpala ze dvou odli$nych zdrojd, jejichz data se odliguji. Ponechavam oboji.

50



i TR T e e L R L

méli opét jména pojaponstovat, na coZz vznika pfi zadosti o japonské obcanstvi urCity
tlak (viz dale).
Na druhou stranu v poslednich letech pocet naturalizovanych Korejch

v Japonsku stoupa, a to asi tempem 10 000 osob za rok.

Japonci korejského plvodu (#8/F - #ifi-% H A A kankoku,chosenkei nihonjin;

Korean Japanese)

Japonska viada neprovadi prlizkum ani nevede statistiku o etnickém plvodu
obyvatel, a neni znamo procento naturalizovanych jedinct v japonském obyvatelstvu.
Japonska vlada ani jednou neuznala existenci etnické skupiny korejskych Japoncli, ani
slovo korejsky Japonec dosud nikdy nepouzila. Podle Okamota (2005: 76) je Japoncu
korejského plvodu 50 000 osob (stav v roce 2003), z nichz vétSina ziskala japonské
obc&anstvi naturalizaci.

V roce 1985, kdy vstoupila v platnost mezinarodni Umluva o odstranéni
diskriminace zen, byl novelizovan zakon o matrikach. Novela umoznila, aby i déti,
jejichz matka ma japonské obcanstvi a otec nikoli, mohly ziskat narozenim japonské
obfanstvi. Aby tuto moznost mély i déti narozené pied rokem 1985, bylo zavedeno
opatfeni ,naturalizace prihlasenim* (J& i+ 2 X 2 @1k todoke ni yoru kika). Do roku
2003 wvyuzilo této moznosti 19 998 osob s korejskym obganstvim a zménilo své
obcCanstvi na japonske.

Japoncl korejského plvodu je tedy 50 000. Nicméné japonska viada nepfiznava
etnickym Korejciim, ktefi ziskali japonské obcanstvi, prava mensiny. (Tato prava uréuje
Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech, ¢lanek 27.)

Japonska vlada v prvni zpravé podané v souvislosti s ratifikaci Mezinarodniho
paktu o obcanskych a politickych pravech (Dokument OSN CCPR/C/10/Add.1,
14.11.1980) uvedla, Zze ,v nasi zemi neexistuji mensiny v takovém smyslu, jak je
definuje tato smlouva.” Ve tfeti zpravé podané vroce 1991 uznala viada ve smysiu
¢lanku 27 pouze jednu menSinu, a to Ainu. Human Rights Comittee v Zavére¢nych
zjisténich z roku 1993 ,vyjadfil pochybnosti, jestli japonska vlada nevylu¢uje z mensin
Korejce zijici v Japonsku. V reakci na étvrtou zpravu japonské viady (1997) se pta,
zdali se slidmi korejského plvodu Zijicimi v Japonsku jedna jako s etnickou,
naboZenskou a jazykovou mensinou, a jaka v tomto ohledu existuje legislativa; dale,
pro¢ v pfedchozi viadni zpravé (dle ¢lanku 26 a 27 umluvy) nejsou zminény osoby

korejského plivodu, a zdali témto osobam neni upirano pravo zachovavat jejich kulturu.
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Japonska viada odpovédéla, Ze legislativa, ktera by uznavala prava korejskych
obcani jakozto mensiny, pro korejské obcCany, neexistuje, a dalSi otazky ponechala
bez odpovédi.

Zde je zajimavé si povSimnout, ze zatimco Vybor pro lidska prava pouzil vyraz
osoby korejského ptivodu, japonska viada pouZzila vyraz ,osoby korejského obcanstvi‘.
Korejci s japonskym obc¢anstvim jsou zde uplné opominuti. Zfejmé je to vyjadienim
mysleni, kdy naturalizovani jedinci uz nejsou povazovani za prislusniky korejského
etnika.

Ackoli japonska viada i japonska spoleCnost bézné pouzivaji vyraz Ameri¢an
japonského puvodu (H# 7 A U 1 N nikkei amenikajin), vyraz Japonec korejského

puvodu (%&[E - #ifE% B A A kankoku, chosenkei nihonjin) se nikdy nepouziva.

Pfipady nasili na Zacich a studentech korejskych §kol (§iff 5% chosen gakko)

Po skoneni valky v roce 1945 byly v Japonsku ve vSech prefekturach zalozeny
korejské $koly pro déti Korejcll narozené v Japonsku s cilem vzdélavat je v korejském
jazyce a kulture. V roce 2000 existovalo téchto Skol 131 (od zakladnich az po univerzity),
a vzdélava se v nich piiblizné 20 000 24kl a studentdl. Zaci a studenti t&chto $kol od
jejich zaloZeni az do souc€asnosti ¢eli slovnim a fyzickym ttok(im od Japonct, a to i od
dospélych. V poslednich deseti letech pocet téchto Gtok( jesté vzrostl, zejména téch
zaméfenych proti divkam, které nosi jako Skolni uniformu tradiéni odév chima chogori.

17.10.1989 prohlasil naméstek Ufadu pro vefejny pofadek v rozpoétovém vyboru
parlamentu, Ze VSeobecna asociace Korejcl v Japonsku (7£ H REifE AREA S (i
#.18) Zai nihon chosenjin sorengokai (Chosen soren)), organizace sympatizujici se
Severni Koreou) je ,nebezpecny spolek, ktery s ohledem na udrZeni vefejného poradku
nemtZeme ignorovat. 31.10.1989 potom fekl, Ze ,vzdélavani v korejskych $kolach je
protijaponské®. Tato slova spustila vinu nasili vaé¢i studenttiim korejskych skol, béhem
dvaceti dnli doslo v celém Japonsku ke 48 piipadim, jejichz obé&tmi se stalo 64

korejskych studenti.
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Tlak na zménu jména na japonsky znéjici

Japonsko v roce 1940 dokonéilo opatfeni pro asimilaci Korejci — Korejci byl
zbaveni svych etnickych jmen a byl na né vyvijen tlak mit japonsky znéjici jméno.
Opatieni platilo i pro izemi Koreje. Toto opatieni bylo ozna¢ovano jako soshi kaimei (£l
Kth4). Po pul roce byla jména témér 80% Korejci zménéna. Tento systém byl v roce

1945 po porazce Japonska zrusen, ale japonska viada a japonska spole€nost i po valce
nadale vyvijela tlak na Korejce zijici v Japonsku, aby pouzZivali japonska jména.
Vysledkem je, Ze vsoucasné dobé vice nez 90% Korejcl v Japonsku z nutnosti
pouziva japonské jméno, kterému se fika torina (1@ Y 44, bézné uzivané jméno). Dale,
vétsina Korejcl, ktefi ziskali japonské obé&anstvi naturalizaci, ma v matrice jako
~puvodni jméno” zapsano jméno japonské. Na tento problém poukazal Vybor pro lidska
prava (1993, 1998) a Vybor pro ochranu prav ditéte (1998).

Podle prizkumu uskute¢néném nevladnimi organizacemi mezi korejskymi zaky a
studenty zakladnich a stfednich $kol, pouzivalo ze 796 respondentl 35,3% pouze
japonské jméno; vyhradné etnické jméno pouziva pouze 6,4% respondent(.*?

Ve viadni zpravé Japonska pro CERD z roku 2000 se v odstavci 51.uvadi,* ze
Korejci se obavaji pfedsudkl a diskriminace, a proto v bézném Zzivoté ¢asto pouzivaji
japonské jméno. Viada se obava, ,ze existuji pfedsudky a diskriminace, které jsou
v rozporu s duchem rovnosti lidi.“ Nicméné ve skute€nosti je navrhovatelem asimilaéni
politiky a zmén korejskych jmen na japonské i prosazovatelem této politiky po vice nez

pul stoleti japonska vlada.

Zména jména na japonské pfi naturalizaci jako podminka udéleni japonského

obc&anstvi

Od roku 1952, kdy Korejci a Taiwanci v Japonsku byli zbaveni japonského ob&anstvi,
byla az do roku 1984 jako podminka jeho udéleni vyzadovana zména piivodniho jména
na japonské. V pozadi je ziejmé& mySleni, Ze pokud zajemce o obcéanstvi prili§ Ipi na
svém puavodnim jménu, neni to dobry kandidat pro japonské obéanstvi. Tato
administrativni praxe je vrozporu s Mezinarodni amluvou o odstranéni rasové

diskriminace, s ¢lankem 1, bod 3, a ¢lankem 2, bod 1a,c.

3 Okamoto (2005: 86)

* Office of The United Nations High Commissioner for Human Rights. Comittee on the Elimination of Racial
Discrimination (CERD). Reports submitted by the State parties under Article 9 of the Convention. Second periodic
reports of States parties due in 1999. Japan. CERD/C/350/Add.2.f13 January 2000) 28.4.2007. Dostupné z:
< by chibacoe Ds RGOS ARSE T TRAlA e PR DDA T T T R LR e TN A R
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Ve zpravach pro Vybor pro lidska prava a Vybor na ochranu prava ditéte*® japonska
vlada sice uvadi, Ze neexistuje legislativa, ktera by nafizovala zménu jména, a ze je
mozné do japonské matriky zapsat korejské jméno, nicméné skuteCnému stavu toto
prohiaseni neodpovida.

Uredni formulafe, provadéci predpisy a informaéni materidly pro Zadatele o
obg&anstvi vychazeji z toho, Ze jméno pouzivané po ziskani obéanstvi bude japonské, a
Ufednici doporuéuji a vedou zadatele k tomu, aby si jména zménili (Okamoto 2005: 87-
89). Prestoze pro zahrani¢i viada proklamuje opak, ve skute¢nosti vede zadatele
k tomu, aby sva etnicka jména ménili na japonska, a navic tuto praxi oznacuje za jejich
osobni volbu. Jinymi slovy se da fici, Ze pouziva stejné prostiedky jako nékdejSi
okupacni vlada kolonialni spravy (Ff£#E R chosen sotokufu) pro prosazeni uzivani
japonskych jmen v Koreji.

Pokud by neexistovala zakofenéna pfedstava, ze ob¢anstvi je totéz co narodnost,
ke zmé&nam jména pii ziskavani ob¢anstvi by ziejmé nedochazelo. Praxe, kdy zména

jména byva béznym postupem, je v rozporu s ¢lankem 2, bod 1a, 1c ICERD.

Povinnost zajistit etnické vzdélavani versus systémova diskriminace korejskych

Skol

Korejské $koly maiji statut ,zajmovych skol* (% FE“£#% kakushu gakko) (jako maji
Skoly pro hudebni nebo sportovni krouzky), a stat limituje jejich Skolné a provozni
naklady. Vice nez 40% japonskych univerzit nedava absolventim téchto $kol moznost
pfihlasit se k pfijimacim zkouskam.

Omezena moznost postupu na vyssi stupné Skol a obava z kvality vzdélavani, to
vSe vede k tomu, Ze 85% déti Korejcll v Japonsku navstévuje japonské skoly.

Japonska viada by méla v souladu s ¢élankem 2, bod 2, a ¢lankem 5, bod e(v),
prestat systémové diskriminovat korejské S$koly jakozto mista, kde jsou déti
vychovavany k etnickému védomi, umoznit absolventiim korejskych $kol moznost tucasti
v piijimacich zkouskach na vyssi stupné japonskych Skol, a ucinit takova opatieni, aby

korejskym Skolam byla poskytovana stejna podpora jako jinym Skolam.

“® Zprava japonské vlady pro Human Rights Comittee ze dne 27.10.1993 a pro Comitte on the Rights of the Child ze
dne 27.5.1998.
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Etnicka diskriminace v zaméstnavani

Podle vladniho prizkumu byla vroce 1995 nezaméstnanost u ekonomicky
aktivniho japonského obyvatelstva 4,3%, u korejského 8,5%. Nezaméstnanost Korejcu
v Japonsku je tedy priblizné dvakrat vétSi nez u vétSinového japonského obyvatelstva.
Ve vladni zpravé pro CERD* se v paragrafu 49 piSe, Ze rasové a etnické skupiny
pozivaji ochrany, aby nebyly pfedmétem diskriminacniho jednani, a ze je provadéna
osvéta a informovani tak, aby Korejci v Japonsku nebyli v zaméstnavani diskriminovani.

Toto jsou jen proklamace, ve skuteénosti diskriminace v zaméstnavani existuje a
existovala a byla z vladni strany podporovana. Napfiklad v roce 1975 prohlasil Gfednik
ministerstva prace, ze odmitnout zaméstnat cizince neni v rozporu se zakonikem prace
ani s ustavou. *” Takové vyroky uz dnes neusly$ime, ale fakticka diskriminace
v zaméstnavani pokra€uje nadale jako pfedtim.

Viada by méla aktivné zaméstnavat Korejce v Japonsku jako mistni samospravni

uredniky, ucinit konkrétni opatieni a postihovat diskriminaci pfi zaméstnavani.

Vylouéeni ze systému socialniho zabezped&eni z divodu etnické diskriminace®®

V paragrafu 29 vladni zpravy pro CERD*® se uvadi, Ze statni penzi, pfistup ke
statnimu zdravotnimu pojisténi, pfidavky na déti a dalsi zabezpeéeni socialniho
systému nejsou podminény statnim obc&anstvim.

Avsak zatimco zakladni penze japonského seniora je vice nez 60 000 jenu
mesiéné a japonsky télesné postizeny v prvni kategorii dostava duchod vice nez 80 000
jent mésiéné, asi 50 000 senioru z fad Korejcl v Japonsku a pfiblizné 3 000 korejskych
postizenych nedostavaji zadnou penzi.

Vroce 1959, kdy japonska viadda zahjjila systém penzi, bylo feceno, Ze tyto
penze jsou pro narod, a Korejci v Zijici v Japonsku, ktefi tvofili vice nez 90 cizincl

-y

v Japonsku zijicich, byli ztohoto systému vylou€eni. Nicméné poté, co Japonsko

“ Office of The United Nations High Commissioner for Human Rights. Comittee on the Elimination of Racial
Discrimination (CERD). Reports submitted by the State parties under Articie 9 of the Convention. Second periodic
reports of States parties due in 1999. Japan. CERD/C/350/Add.2.[13 January 2000] 28.4.2007. Dostupné z:
. - I
7 Okamoto (2005: 99)
“® Kim Su Il (4% —): Minzoku sabetsu ni motozuku shakai hosho kara no haijo (1N 35 < HBREE D 5 O
B%). In: Okamoto (2005: 103 — 105)
“ Office of The United Nations High Commissioner for Human Rights. Comittee on the Elimination of Racial
Discrimination (CERD). Reports submitted by the State parties under Article 9 of the Convention. Second periodic
reporis of States parties due in 1999. Japan. CERD/C/350/Add.2.[13 January 2000) 28.4.2007. Dostupné z:

AR
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podepsalo mezinarodni smlouvy o lidskych pravech, % a v roce 1981 se pfipojilo
k smlouvé o ochrané uprchlikli, nezbylo nez v lednu 1982 podminku statniho ob&anstvi
pro Géast v socialnim systému (statni diichod, pfidavky na déti atd.), zrusit.

Pro osoby, které nebyly zahrnuty do plvodniho socialiniho systému, se viada
rozhodla podniknout zvlastni kroky. Napfiklad v roce 1972 obyvatelim Okinawy, ktefi
nemohli pfistoupit k systému v jeho zaCatku, zaplatily pojisténi jednotky sebeobrany.
Podobné byl v roce 1996 pro japonské obé&any, ktefi se nemohli vratit z Ciny (' [E7% &
H A N chugokuzairyu nihonjin), podnikla vliada zviastni kroky.

Nicméné viada v roce 1982, kdy systém zacal platit i pro Korejce v Japonsku,
zadné zvlastni kroky pomoci jim nepodnikla. Tak se stalo, Zze korejsti seniofi, ktefi jiz
nemohli k penzijnimu systému pfistoupit, a korejsti postizeni zistali bez penzi. Pro toto
rozliSovani tézko nalezneme jiny diivod nez etnickou diskriminaci.

Seniofi narozeni pied 1.4.1926 a postizeni, kterym bylo v roce 1982 vice nez 20
let, byli ze systému vylouceni. | ti, ktefi k systému pfistoupili, ale byli v ném jen kratkou
dobu, dostali velmi malé penze, protoze pii vyplaté davek byla zohlednéna délka ucéasti
v pojisténi.

Bé&hem druhé svétove valky bylo pfiblizné 450 000 Korejcl a Taiwancl pfinuceno
vstoupit do japonské armady (z nich uZ asi 50 000 nezije). V dubnu roku 1952, pfi
obnoveni suverenity ustanovila viada ,Zakon na podporu zranénych béhem valky a
pozlstalych po padlych (3% # Mk & E K S8 #1E Senshobyosha senbotsusha
izoku nado engoho), kde bylo podminkou japonské obé¢anstvi — na lidi pavodem
z byvalych kolonii se tento zakon nevztahoval.

Na zakladé doporuceni Vyboru pro lidska prava a rozhodnutim vnitrostatniho
soudu vznikl v kvétnu roku 2005 specialni ,Zakon o kompenzacich pro zranéné béhem
valky a pozlstalé" (Hi&E BEIZT 5 RREHFEDOIIHIZET 51 Senbotsusha
izoku ni taisuru choikin nado no shikyu ni kansuru horitsu), kterym byly pfiznany
kompenzace i pro osoby nejaponského obCanstvi — nicméné oproti japonskym
ob&anim, ktefi v roce 1952 dostali jednorazové odskodnéni a potom kazdorocni penzi,
korejsti vale€ni veterani dostali pouze jednorazové ¢astku odpovidajici ro€ni japonske
penzi. Snaha legitimizovat etnickou diskriminaci odvolavanim se na podminku
obcanstvi je diskriminaéni, a je to v rozporu s ¢lankem 1, odstavec 2, a ¢lankem 5, bod
IV ICERD.

%0 Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech a Mezinarodni pakt o hospodarskych, socialnich a kulturnich
pravech.
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2.1.3.3 Diskriminace lidi ostatnich etnik a cizinci obecné

Kolik vilastné Zzije v Japonsku cizincd? Nasledujici tabulka ukazuje Udaje
vychazeji z pottu osob s nejaponskym ob&anstvim, ktefi se zaregistrovali podle Zakona
o registraci cizinct (#+E A% &k& gaikokujin torokusha).

Podty registrovanych cizincdl v Japonsku (uidaje z konce roku 2003)*'

Obé&anstvi | 12/2003
Korea 613 791 321%
ina 462 396 24,1%
Brazilie 274 700 14,3%
Filipiny 185 237 9.7%
USA 47 836 2,5%
Peru 53 649 2.8%
Thajsko 34 825 1,8%
Indonésie 22 862 1.2%
Vietnam 23 854 1,3%
Ostatni 277 421 4.5%
Celkem 1915 030 100 %

Odhad OSN ohledné poétu obyvatel Japonska vroce 2003°? byl 127 654 000. To

znamena, ze v Japonsku v roce 2003 Zilo pfiblizné 1,5% lidi s nejaponskym ob&anstvim.

Situace zahrani¢nich délniku, uprchlikl a cizinct Zijicich v Japonsku

v

Indoc¢insti uprchlici

V roce 1975, po skon&eni valky ve Viethamu, zménou politického systému a
obé&anskou valkou ve Vietnamu, Laosu a Kambodzi, se daly do pohybu asi 2 miliony lidi
a hledaly atocisté v okolnich zemich.

Japonsko prohlasilo, Ze viethamské uprchliky pfijme, ale do¢asné, nikoli natrvalo.
To vyvolalo kritiku zemi G7, a v roce 1978 pro tyto lidi bylo mozné ziskat povoleni
usadit se. Kvlli etnické diskriminaci a obtiZzim pfi ziskani statusu uprchlika v§ak hodné
osob z Indodiny pokracovalo z Japonska dale, zejména do USA. V soulasné dobé
v Japonsku trvale zije 1 465 000 osob z Indociny, z toho 75% Vietnamc(. V roce 1981

Japonsko ratifikovalo mezinarodni smlouvu o uprchlicich.

! Okamoto (2005: 110)
52 Encyclopedia of the Nations. Japan population. 28.4.2007. Dostupné z:

<t
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Ve viadni zpravé pro CERD® z roku 2000 se v paragrafu 22 a 23 pise, ze ,pfijeti
pracovnikt odbornych a technickych kvalifikaci je mozné bez omezeni,“ ale Ze zaroven
Ze se,nepfipousti vstup do zemé pro cizince, ktefi chtéji vykonavat jednoduché prace

(L #58 tanjun rodo, unskilled labour). Rozhodnutim viady z roku 1999 zistava tato

politika nadale beze zmény zachovana.*

V poloviné osmdesatych let, vdobé hospodarského vzestupu, se objevila
poptavka pro zahrani¢ni pracovni sile z okolnich zemi, zejména ve vyrobé a tam, kde
se prace oznacovala jako ,kitsui, kiken, kitanai“ (namahava, nebezpecna a Spinava), Cili
prace na nekvalifikovanych mistech. Tak doSlo k nar(istu poétu zahrani¢nich délnikd.
Rozdil v pfijmech v Japonsku a v ostatnich asijskych zemich, starnuti populace,
zmenseni po¢tu miadych lidi, zmény v pohledu na praci — vSechny tyto zmény
spolecenské struktury Japonska vtento trend vyustily. Oficialni politika nepfijimat
zahrani¢ni délniky vede k tomu, Ze tito lidé pfijizdéji do zemé na turisticka viza, a po
vypr$eni jejich platnosti zlistavaji v zemi nelegainé, nékdy i po mnoho let. Jsou
vylou&eni ze socialniho systému Japonska, nemaji zdravotni pojisténi.

Za takové situace zménila viada v prosinci 1989 Zakon o vstupu a opusténi zeme
a uznani statusu uprchlika (i AEE B K O#REREE Shutsu nyukoku kanri oyobi
nanmin ninteiho), platny od ¢ervna 1990, kterym se stanovuje:

a) firmy, které zaméstnaji cizince bez povoleni k pobytu pro zaméstnani, budou

postiZzeny penézitou pokutou (nové),

b) bez omezeni je mozné zaméstnavat osoby japonského puvodu (osoby, které

se ziekly japonského ob&anstvi a jejich potomci,

c) legaini spojeni studia a prace.

Skutecnost, Ze japonska viada pfijima osoby ,japonské plvodu“ bez omezeni na
trvaly pobyt a Ze toto opatieni je vztaZzené pouze na Gzkou skupinu spfiznénou krvi, se
sama o sobé da oznacit za diskriminacni. Neni brano v tvahu, ze tito pfichozi zejména
zjizni Ameriky, jsou sice etnicky Japonci (ve druhé a tfeti generaci), ale jinak jsou
jazykove, kulturné, zvyklostné a myslenkové mnohdy odlisnéjsi od Japoncll nez lidé

pochazejici z jinych zemi Asie.

53 Office of The United Nations High Commissioner for Human Rights. Comittee on the Elimination of Racial
Discrimination (CERD). Reports submitted by the State parties under Article 9 of the Convention. Second periodic
reports of States parties due in 1999. Japan. CERD/C/350/Add.2.[13 January 2000] 28.4.2007. Dostupné z:

RSN A A R S LAV O R TR S (PR NI Gt Thn e DR D g T e S AL U s T e
. o

5 Okamoto (2005: 112).
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RozliSovani mezi zahraniénimi délniky na zakladé etnického pavodu®®

(¢lanek 2, bod 1c, a ¢lanek 7 ICERD)

Japonska vidda na jednu stranu nepfijima do zemé& pracovniky na
nekvalifikované prace, nebo je nuti byt vzemi nelegainé, a na druhou stranu déla
vyjimku a legainé do zemeé piijima zahranicni délniky ,japonského pavodu.“ Tato politika
vznikla na zakladé predstavy o ,homogenni spole¢nosti‘ a o narodni vyluénosti. Tato
politka je rasistickh a podporuje a posiliiuje proticizineckou piedstavu
jednonarodnostniho statu (¥ — R R EF tan’itsu minzoku kokka). V Brazili byla
japonska imigracni politika, ktera piipousti pouze imigraci osob japonského plvodu,
kritizovana jako rasové diskriminujici.

Co se tyCe podminek pro imigraci ,0sob japonského plvodu,“ jsou pomérné
pfisné:

- pro druhou generaci ( B & — it nikkei nisei). ,osoby narozené jako dité

Japonce" (HAXANDF & L TAHEFNT=F nihonjin no ko toshite umareta mono)

- pro tieti generaci (H % =1 nikkei sansei): ,vlastni déti osoby narozené jako

dité Japonce* (AR ADT & L TEENT-E DE nihonjin no ko to shite umareta

mono no jitsuko)

- pro rodinné pfislusniky plati: manzelisky partner osoby japonského plvodu ve

druhé nebo tieti generace a nezletilé, svobodné déti osoby japonského plivodu

ve treti generaci.

Tyto podminky zaloZené na etnické spfiznénosti jsou velmi pfisné, vzdalené od
skute¢nosti rodinné situace ,0sob japonského pavodu, a nerespektuji pravo na
slouceni rodiny. (Opatieni se nevztahuje na nevlastni déti osob japonského pivodu,
nejaponské manzelské partnery zemrelych osob japonského plivodu osob atd.)

Tato imigraéni politika je v rozporu s ¢lankem 1, bod 1 ICERD, ktery zakazuje
srozliSovani, vylu€ovani, omezovani nebo zvyhodnovani zalozené na .... rodovém nebo
narodnostnim nebo etnickém pavodu;“ a dale je v rozporu s ¢lankem 1, bod 1c ICERD,
kde ,smluvni stat se zavazuje, Ze novelizuje nebo zrusi véechny zakony a piedpisy,
které maji za nasledek vznik nebo zachovani rasové diskriminace.“ Dale japonska viada

nenaplnuje povinnosti stanovené ¢lankem 7 ICERD.

>> KOMURO, Satoshi (% 45): Ketto oyobi minzokuteki shusshin ni motozuku gaikokujin rodosha no senbetsu (e
BLOREHHFIZHE S A EAFEHEORE). In: Okamoto (2005: 116-121).
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Pripady nasili - diskriminace pfislugnik(i neasijskych etnik (pfiklad Brazilc()>®

V 90. letech, tam kde vzrostl pocet pfistéhovalch z Brazilie, doslo k nasilnym
¢inlm ze strany Japoncl vicéi Brazilcdm zalozenych na etnické nenavisti.”” Stejného
druhu je i nasili na détech korejskych etnickych Skol — viz podkapitola

Jednim z nich je pfipad, ktery se stal v roce fijnu 1997, kdy na nadrazi ve mésté
Komaki v prefektuie Aichi napadla skupina dvaceti japonskych mladikd tfi brazilské
skolaky, pfitom vykrikovali véci typu ,Vratte se do Brazilie!," ,Co délate
v Japonsku?,“ Vypadnéte odsud!“ atd. Utok skonéil smrti étrnactiletého brazilského
chlapce. Z dvaceti G¢astnikl Gtoku jich bylo zatéeno jedenact, souzeno bylo pouze Sest
osob; nejpfisnéjSi trest, ktery nakonec padl|, bylo pétilety trest a tykal se dvou osob.

Protoze v Japonsku neexistuje zakon, kterym by byly kriminalizovany trestné ¢iny
zalozené na etnické diskriminaci, jsou tyto pfipady posuzovany stejné jako jiné ublizeni
na zdravi s nasledkem smrti, coz vede k tomu, Ze trest nema dostateéné preventivni
potencial - stejné jako v tomto pripadé nebyl motiv etnické diskriminace uznan a autority
neprovedly zadné kroky, aby do budoucna podobnym Gtokdim zabranily.

V pripadé napadeni brazilského mladika, které utok nepfezil, nebyl tento trestny
¢in kvalifikovan jako utok z etnickych divodi a vyméfeny trest byl neodpovidal
zavaznosti €inu. V doporuéni vyboru CERD stoji, aby ,rasové a etnicky motivované
trestné Ciny byly trestany jesté pfisnéji. Nékteré zemé tresty za diskriminaci z rasovych,
etnickych a nabozenskych dlvodl zpfisnily. V Japonsku je nutné trestné ¢iny etnicky
motivované trestat piisnéji, a vytvorit specialni zakony zakazujici etnickou diskriminaci a
postihujici porusovani tohoto zakazu.

Postup japonskych autorit v otdzce postihovani etnicky motivovanych trestnych
¢ind je v rozporu s ¢lankem 4 ICERD.

* Okamoto (2005: 122 — 123).
57\ roce 1998 bylo v prefektufe Aichi registrovano 18,4%, tj 41 000 Brazilch z cetkového poétu 222 000 osob
z Brazilie v Japonsku. (Poéty na zakladé registrace cizinctl). In: Okamoto (2005: 123).
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Xenofobii probouzejici medialni zpravy o ,nardstu trestnych &inli spachanych

cizinci“ a piistup japonské policie k otazce kriminality cizincti®

Policejni prezidium kazdorocné pripravuje Bilou knihu policie. Od roku 1991 se
v ni objevuje zvlastni kapitola zamérena vyhradné na cizince. Bila kniha policie ma
vlastni zpusob interpretace a vybéru adajli o trestnych &inech spachanych cizinci. Tyto
informace jsou dale predavany do médii, ktera pak informuji o tom, Ze pocet zlocinl
spachanych cizinci, doslova ,cizinci pfichazejicimi do Japonska“ (3€ B4\ [E A rainichi
gaikokujin), a cizinci, ktefi jsou v zemi nelegalné, se kazdy rok rapidné zvySuje, a ze
tyto €iny jsou stale brutalnéj§i a organizovanéjsi. Tak je podnécovana diskriminace vici
cizincim v Japonsku.

Podivejme se na nasleduijici tabulku a graf,*® které ukazuji velky nar(st frekvence
medialnich zprav o trestnych ¢inech cizincd v poslednich letech (vice nez
desetinasobny narlst) ve srovnani s poctem vysetfovanych cizinci od roku 1989 do
roku 2002. Trestné Ciny spachané cizinci ve skuteénosti nezaznamenaly zadny takovy

dramaticky narist, jak se v policejni zpravé uvadi.

Rok Pocet cizinc Pocet referovani o Procento referovani v médiich
vysetfovanych pro trestych ¢inech cizincd | (¢iny spachané / referované)
trestny &in v mediich

1989 8 245 96 1,2
1990 7 692 111 1,4
1991 9 606 234 2,4
1992 10 807 364 3,4
1993 12 182 414 34
1994 11 906 536 4,5
1995 11234 638 57
1996 10 741 388 3,6
1997 10385 925 8,9
1998 | 10 248 693 6,8
1999 10 696 1274 11,9
2000 10 963 1406 12,8
2001 11 893 1 845 15,5
2002 13077 2133 16,3

%8 NAKAJIMA, Shinichiro (¥ &2 —ER): Gaikokujin hanzai zoka no rufu — media wo sendo suru ,keisatsu hakusho”.
( TAEATREIM DG — AT 4 7 2BE8T5 [E83%E] ). In: Okamoto (2005: 124 - 128).

KISHU, Akira (£ =EBR): Xenofobia wo maneku ,gaikokujin hanzai” hodo. (¥ / 7+ €7 %< TS E AN &
1) In: Okamoto (2005: 240 — 256).
% Okamoto (2005: 260).
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Udaje o zloginnosti cizincl nejsou zasazeny do souvislosti s celkovym podetem
cizincli v Japonsku ani s celojaponskou zlo€innosti. Policejni data se zaméfuji pouze na

jednu stranku uré€ité skupiny dat, a proto se da fici, Ze jsou tendenéni.

Dalsim problematickym bodem je zplsob, jakym policie, potazmo média podavaji
informace o podrobnostech trestnych &inli. Velmi ¢asto jsou uZivana nejasna spojeni,
ktera o pachateli nefikaji nic konkrétniho, ale vyvolavaji urcity dojem, ktery pusobi na
verejné povédomi. V médiich se napfiklad doéteme, ze: pachatel ,vypadal jako cizinec
(4ME AR gaikokujinfu), jako Cinan* (F1[E A& chugokujinfu), jako &lovék plivodem
Zjihovychodni Asie* (¥ B 7 ¥ 7 % tonan ajia kei), nebo ze “mluvil $patnou
japonstinou” (/'S @ B AEE katakoto no nihongo).

Policie pfi kampanich na potlaCeni kriminality uziva na letacich nebo

informacénich plakatech stereotypy, které podnécuji nenavist proti cizinciim.

Zde jsou nékteré ukazky:
Obr.1.® Na webovych strankach prefekturaini policie Tottori byla v roce 2004 tato
informace s vyzvou o pomoc pfi potlaéovani organizovaného zloéinu (£ EMFINZE D
BV IC Wb < 77 &\ shudan mikko jihan nado no torishimari ni gokyoryoku
kudasai). Na doprovodné fotogragie jsou muzi zietelné nejaponskych rysii. Ob&ané jsou
vyzyvani, aby ,bez rozmysleni volali 110,“ pokud ve svém okoli uvidi ,cizince, ktefi se
tam bézné& nevyskutuji“ nebo ,cizince, ktery se §patnou japonstinou pta na cestu,” nebo

,cizince, ktery nevi, jak pouzivat méstskou hromadnou dopravu.*

60 Pfevzato z: Okamoto (2005: 132).
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Obr. 2.
Obr.2. % v zafi 2000 policie prefektury Yamanashi

umistila pfed posty asi 400 plakatt s textem ,PoCty
téchto kradeZi rostou.“ Na plakatech je obrazek, kde
dva muzZi nejaponskych ryst okradaji o cennosti
japonskou Zenu.
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Obr. 3
N - Obr.3.° V dubnu 2004 na tokijském imigracnim Gradé
s (:I‘: IREE ﬁi . visel plakatek, ktery vyzyval k pomoci pfi hledani

(Z DB OMAERHTLNET) pachatele loupezné vrazdy. Charakteristika pachatele
& ‘ byla ,muz vypadajici jako Cifan.*
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61 Ptevzato z: Okamoto (2005: 133).
62 Pfevzato z: Okamoto (2005: 241).
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: Obr.4.% Tento letak se objevil vzaFi 2003 pred
{ 55 x @ g& vchodem do pobotky banky Mizuho v Asakufe a

: TR} H Hf. llﬂﬂ'" hu zc ﬂulm

Ao vyzyva kopatrnosti pfed kriminalnimi skupinami

cizincu.”

V prosinci 2000 nabadala tokijska policie obcany pomoci letaku, aby ,volali 110,
pokud uvidi Cifiana.” (FE A7 & B 575 110 #). Velvyslanectvi Ciny vzneslo
protest na ministerstvo zahraniéi s tim, Zze ,hrozi nebezpedi, Ze na vsechny Cifiany
bude pohlizeno jako na zlogince.“ Letaky byly nakonec stazeny.

V poslednich letech japonska policie provadi institucionalizovanou propagandu
podporujici etnickou diskriminaci. Této propagandé se dostava velkého prostoru
v médiich a je tak rozSifovana do celé spolecnosti. Takovy postup policie je v rozporu
s ¢lankem 4 ICERD.

Mediaini zpravodajstvi

Nadnesené zpravy o kriminalité cizinct mizeme najit v mnoha ¢asopisech,
novinach i televiznich poradech.

Ve vydani ,Yomiuri Weekly* ve ze dne 16.11.2003 byl hlavnim textem
desetistrankovy ¢lanek s nazvem ,Mapa ohroZeni zlo&innosti cizinci® (PFEALFEfERR

B~ v 7 gaikokujin hanzai kikendo mappu) zdraziujici narast zloginnosti cizincii.

(Obr.5.54)
Obr. 5.

f\?—! &M?ﬂ!{l’ﬂm

SWRNED 2 s

* Prevzato z: Okamoto (2005: 241).
Pfevzato z: Okamoto (2005: 244).
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Podle priizkumu z roku 1998°%° otiskuji Asahi shinbun &lanky a informace o
trestnych Cinech cizincu pétkrat Castéji nez zpravy o trestnych &inech Japoncl. Je
pravdépodobné, zZe v soucasné dobé je tento pomér je jesté vyssi a Ze obsah mnoha
zprav ma v sobé mnoho problematického.

Neustalym zaujatym medialnim zpravodajstvim je pfedstava cizince v povédomi
vefejnosti stale intenzivnéji spojovana s piedstavou zio€ince, potazmo zlo€ince
brutalniho nebo pusobiciho v organizovanych skupinach.

Policie také pouziva v poslednich vice nez deseti letech v souvislosti s cizinci a
jejich trestnymi Ciny stale Castéji vyrazy jako ,nejvyssi pocet v historii,”, ,narust trestnych
¢ina,” ,vetsi brutalita,” ,vyS$Si organizovanost’ atd. Média tyto zpravy nekriticky
reprodukuji. Nejvét8im problémem téchto medialnich zprav je, Ze v nich naprosto chybi
analyza a zasazeni dat o zlo¢innosti cizincl do celojaponské zlo¢innosti.

Média by neméla brat policejni zpravy jako svatou pravdu, ale vzit na sebe
odpovédnost za zvefejiiované informace a poskytovat pfesnou analyzu. Pokud tomu tak

neni, Ize jen tézko hovorit o zurnalistice.

Problematické vyroky vefejné &innych osob a oficialni rétorika o cizincich®®

Shintaro Ishihara, guvernér prefektury Tokio, prohlasil 9. dubna 2000, Zze ,mnoho
lidi ze tretich zemi“ (=1[E A sankokunin) a cizincl pobyvajici nelegalné v Tokiu
opakované pacha zavazne trestné €iny.“ Za svij vyrok se nakonec omiuvil.

Na sklonku roku 2003 prohlasil premiér Koizumi v televiznim vysilani, Zze ,narust
poétu cizincll v Japonsku vede k narlstu zloinnosti.“ V unoru 2004 zase ministr
spravedinosti fekl, Ze ,nelegainé pobyvajici cizinci v Japonsku jsou lihni zlo¢inu.*

Média tyto vyroky beze zbytku prebiraji, aniz by objektivné zkoumaly jejich
pozadi, a za publikovany obsah nepfijimaji odpovédnost. Navic neexistuje zakon, podle
kterého by tyto vyroky mohly byt zazalovany.

V fijnu 2003 si mésto Tokio stanovilo za cil ,v pfistich péti letech snizit pocet
nelegainé pobyvajich cizincl na polovinu.“ Tato vize je koncepci guvernéra Tokia
Shintaroa Ishihary. Mésto vydalo nasledujici prohiaseni: Za spoluprace s imigraénimi
urady, ministerstvem spravedinosti a policii chceme uskute¢nit nasledujici opatreni:

(1) posileni ¢innosti na odhalovani nelegainich cizincd a zvySeni poctu

efektivnich deportaci

% Okamoto (2005: 243).
% Yabe (2004: 297 — 299).
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(2) zptisnéni pravidlel pro ziskani povoleni ke vstupu do zemé a k pobytu
(3) zména podminek umoziiujicich nelegalini pobyt

Dokonce i japonska viada se v prosinci 2003 na zviastnim jednani (3098t 5 e
= hanzai taisaku kakuryo kaigi) rozhodla podniknout kroky k obnoveni vefejného
pofadku (16 &[E1# chian kaifuku) jako reakci na ,nartst zlo&innosti cizinct® AMEAILSE
Y80 gaikokujin hanzai zoka).

Neopodstatnéna, uméle vytvofena ,hrozba cizincli vefejnému poradku“ tak vede
ktomu, Ze statni i samospravni organy navrhuji opatfeni na toto rostouci
nebezpeci.“ Vlada se zavazala ,b&hem péti let umensit obavy ob¢ant o stav vefejného
pofadku.” Jako prostfedek k tomuto cili zvolila zprisnéni pravidel pro pobyt cizinci a

zesileni policejnich opatieni. Domnivam se, Ze tento postup jen téZko pfinese zadany
vysledek.

~Japanese Only“®

Vice nez deset let poté, co Japonsko ratifikovalo ICERD, mizeme naijit u vchod
do mist, ktera maji byt vefejné pfistupnd, jako jsou lazng, obchody, restaurace,
ubytovaci zafizeni a podobné, napisy ,vstup pouze pro Japonce* (-Japanese Only,“ 4}
E AWV gaikokujin okotowari) ®® Tento stav umoZfiuje neexistence vnitrostatni
legislativy zakazuijici etnickou diskriminaci.

O tom, kdo a kdo neni ,Japonec* se rozhoduje podle vzhledu - &ili etnicky, nikoli
napf. z hlediska ob&anstvi.

Uvedme jeden z nejznaméjsich pfipadd. Vlaznich ve mésté Otaru (malé

pfistavni mésto na Hokkaid6) byl od &ervence 1993 napis ,Japanese only.“ (Viz
obr.6.%%)
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*" DEBITO, Arudo (4itit A): Gaikokujin nyuten Kinshi toiu jinshu sabetsu. (SMEAAJEREIE &\ 5 AREER).
In: Okamoto (2005: 218 — 229).

88 Priklady viz Pfiloha 1.

* Ptevzato z: Okamoto (2005: 218).
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Ameri¢an japonského pivodu Arudo Debito chtél v zafi 1999 tyto 1azné navstivit,
ale vstup mu byl odmitnut s odlivodnénim, ze neni Japonec. V fijnu 2000, poté, co
ziskal japonské obcanstvi, zkusil stejné lazné navstivit znovu. Prokazal se pfitom
dokladem, ale byl znovu odmitnut stim, Ze obcéanstvi nehraje roli - divodem je
nejaponsky vzhled. Obratil se tedy na mésto Otaru, které udéluje provozovateli lazni
licenci; to prohlasilo, Ze vtéto zalezitosti nemuze nic udélat. Proto zazaloval
provozovatele lazni u sapporského soudu na rasovou diskriminaci. Soud dal v listopadu
2002 Zalujicimu za pravdu. Provozovatel lazni byl odsouzen k zaplaceni pokuty 1 milién
jend. Nicméné soud neshledal nezakonnym postup mésta Otaru, které u provozovatele
lazni nezajistilo napravu. Soud uznal, Zze mésto Otaru mélo podobné jako stat povinnost
ucinit konec rasové diskriminaci, ale to, ze se pro to fakticky neucinila zadna urcita
opatieni, jiz za protizdkonné neoznaéil. V pozadi pfipadu je pfitomnost ruskych
namornikll ve mésté, a obava z jejich chovani v japonskych laznich, jejichz pravidla
neznaji.

Praxe lazni Otaru byla v rozporu s €lankem 5, bodem f ICERD. Je povzbuzuijici,
Ze soud rozhodl| v souladu s umluvou. Méné povzbuzujici uz je, ze nedinnost mésta
v této zalezitosti nebyla uznana jako pochybeni.

67



2.2 Diskriminace vybranych neetnicky definovanych skupin

Pro tuto kapitolu jsem z nejrliznéjSich neetnicky definovanych diskriminovanych
skupin vybrala pouze dvé. Prvni skupinu nelze vynechat, hovofime-li o diskriminaci
v Japonsku, protoze jeji vznik i existence je neoddéliteiné spjata s japonskou
spole&nosti; navic je tato skupina velmi aktivni co do vystupovani proti diskriminaci —
jsou ji burakumin, v japonétiné oznacovani jako hisabetsu buraku (#%Z=5/1E8¥%).

Druhou skupinou jsou pacienti s malomocenstvim, ktefi byli v Japonsku
v prib&hu téméF celého dvacatého stoleti objektem nucené izolace. Diivodem, pro¢
jsem tuto skupinu vybrala, je skute€nost, Ze podobné opatieni mnoho desetileti po
skondéeni druhé svétové valky v jinych rozvinutych zemich nenajdeme, a také to, ze tato

problematika je pomérné malo znama.

2.2.1 Diskriminace burakumin (hisabetsu buraku)™

Jako hisabetsu buraku je oznaCovana skupina lidi, ktefi byli z hlediska
spoleCenského statutu vystaveni silné diskriminaci, pfipadné misto, které tito lidé
obyvali.

Hisabetsu buraku se nékdy zkracuje na buraku, ale slovo buraku ma jesté dalSi
odliSny vyznam, kterym se oznaovala ,uzemni jednotka s pomérné malym poctem
obydli“. Tyto dva vyznamy je dilezité rozliSovat.

Hisabetsu buraku maji svdj plvod vlidech wvylouéenych =z tradiéniho
spole€enskeho systému. V obdobi Edo rozdélila viadnouci vrstva obyvatele do &tyf tfid
s cilem udrzet a upevnit 86gunatni feudalni systém. Na vrcholu této spoleéenské
pyramidy o &tyfech stupnich (PUECHIBEE - 1R shimin seido — shi no ko sho) byli
samurajové, pod nimi rolnici, femeslnici a nakonec obchodnici. Skupiny obyvatel, které
nepatfily ani k jedné ze ¢tyf zminénych spoleenskych vrstev, byly vylouceny a tvorily
nejspodnéjsi vrstvu spole€nosti oznaCovanou jako eta a hinin. Byli omezovani a
diskriminovani ve v3ech smérech spolecenského zivota (zakaz presidlovani, zakaz
shatkl a stykani se s prislusniky ostatnich spolec¢enskych vrstev). Vénovali se pracim
povazovanym tradiéné za necisté (zpracovani k(izi a masa zvirat, vykonavani poprav,
prace se zloginci, malomocnymi atd.)

Spolecensky systém doby Edo byl v roce 1869 vladou Meiji zruSen a ozyvaly se
hlasy po zrovnopravnéni vSech Ctyi vrstev, ale toto rozdéleni na Ctyfi vrstvy zlstalo

v obménéné podobé zachovano. Novym rozdélenim byly zvilast vyélenény cisarska

% Komori (2002).
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rodina (2 /% kozoku) a Slechta (¥1% kazoku) jako samostatné vrstvy; samurajska vrstva

zustala zachovana (jako *-#& shizoku), zemédélci, femesinici a obchodnici byly nové

T

pospolu zafazeni do vrstvy zvané heimin (*¢-E&) — oby€ejni lidé. Hisabetsu buraku byli
formalné zrovnopravnéni az roku 1871 vydanim zakona o ,zrovnopravnéni lidi s nizkym
postavenim* (i§ Ef& 4 Senmin kaihorei) a zalenéni do vrstvy heimin, ale jejich
diskriminace ve skutecnosti pokraCovala i nadale a byli pejorativné oznacovani jako
shinheimin, ,novi obyé&ejni lidé.*

Namisto ,hisabetsu buraku® ve smyslu oznadeni mista se nékdy pouziva spojeni
,dowa chiku“. Slova dowa udajn& pochazi ze spojeni ,bratrstvi a harmonie* (J7la—%0
doho ichiwa) které vroce 1926 pouzil cisaf Séwa v proslovu u prileZitosti své
korunovace. Spojeni bylo pouzito jako vyzva k harmonii mezi lidmi a co se tyka
hisabetsu buraku, tak zejména jako vyzva k odstranéni diskriminace. Dnes se nékdy
namisto ,otazka hisabetsu buraku” fika ,dowa mondai“ a dochazi k zajimavému posunu,
kdy se diskriminujici vyznam slova buraku pfenesl na slovo dowa, které se timto stava
diskriminujicim.

Lidé plivodem buraku se snazili odstranit spole¢enskou nerovnost v zaméstnani,
ve Skolach, pfi vstupu do manZelstvi a atd. a diskriminaci zalozenim Celostatni
spole¢nosti pro rovnopravnost (£[E7K 4l Zenkoku suiheisha) v roce 1922. V roce
1946 jeji tradici prevzal Celostatni vybor pro zrovnopravnéni buraku (% ELEEE
2> Buraku kaiho zenkoku iinkai), ktery se vroce 1955 piejmenoval na Jednotu za
zrovnopravnéni buraku (% B[ Buraku kaiho domei). Hnuti za zrovnopravnéni
buraku ma formu nejrizné&jsich aktivit, od poloviny osmdesatych let se jeho cilem staio
prijeti pfislusnych zakladnich zakonu pro upiné zrovnopravnéni buraku a zarover se
aktivné zapojuje do mezinarodniho protidiskrimina&niho hnuti, napf. do problematiky
puvodnich obyvatel, narodnostnich mensin a otazky lidskych prav.

Diskriminace hisabetsu buraku neni Upiné odstranéna dodnes. Lidé plvodem
hisabetsu buraku mohou byt jesté dnes vystaveni diskriminaci pfi uzavirani manzelstvi,

hledani bydleni a tak dale.
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2.2.2 Diskriminace nemocnych malomocenstvim

Malomocenstvi je infekéni onemocnéni, které je znamo ve Stfedomofi,
v soucasnosti se vyskytuje v zemich stiedni Afriky a jihovychodni Asie (ojedinéle i
v Evropé).

Onemocnéni zpUsobuje bakterie Mycobacterium leprae, kterda ma sklon napadat
periferni nervy, kiizi a sliznice. Pivodce nakazy objevil v roce 1873 mikrobiolog Hansen,
proto byva Mycobacterium leprae také oznaCovan po svém objeviteli jako Hansenlv
bacil. Nemoc ¢asto probiha bezpfiznakové a neni nijak zviadt nakazliva (vyjma kozni
formy vytvarejici viedy). Do obdobi pfed druhou svétovou valkou, nez byl znam Gcinny
Iék, byla tato nemoc velmi obavana a tabuizovana.

Podivejme se, jak se ménil pohled na tuto nemoc v Japonsku od stfedovéku az
do soucasnosti.

Ve stiedovéku bylo malomocenstvi trestem boh(“ ({4E1 butsubachi). V dobé
Edo bylo povaZovano za nemoc krve a tedy rodu (% Je). Vtéto dobé, kdy se

v japonské spolecnosti upevnila tendence rod honorifikovat, se pacient s touto nemoci
stal poskvrnou celého rodu. Soucéasné stim bylo zdlrazfiovano, Zze tato nemoc je
nevylécitelna, a ze je trestem (viz znaky v oznaceni jedné z variant nazvu onemocnéni:
KHIJE tenkeibyo).

V pfedmoderni dobé v porovnani se stfredovékem pocet nemocnych poklesl, a
pfilezitosti ke kontaktu s nimi tak bylo mnohem méné. Ma se za to, ze pravé v této dobé
se rozSifily prfedsudky a pocit strachu, a tendence tyto lidi vymazat ze zivota spole¢nosti
vzrostly. Nicméné po vSeobecném opatieni, jaké bylo zavedeno v obdobi Meiii,
s86gunatni viada nesahla.

Od doby Meiji dale vidada prezentovala lepru jako nemoc dédi¢nou a zaroven
silné nakazlivou. Tato kombinace je sama o sobé rozporna, nicméné malomocenstvi
diky ni vobecném povédomi zakofenila jako ,zviastni nemoc* s atributy obojiho.
Pfestoze objev bakterie lepry zroku 1873 byl v Japonsku znam uZ vroce 1880,
pfedstava o dédiCnosti byla i mezi Iékari tak silné zakofenéna, Ze se tradovala i nadale.

Existujici pfedsudky spoleénosti vlci této ,zvlastni nemoci* se prohlubovaly.
V dobé kolem pielomu stoleti se nemocni natolik obavali diskriminace viéi svym
rodinam, ze mnozi z domova tajné odesli, aby se pak toulali a Zebrali u chrama. V

Japonsku, které se vitézstvim ve valce s Ruskem chtélo zaradit do ,skupiny prvnich

" Hataya (2006).
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zemi svéta,” byl kolem roku 1905 pocet nakazenych leprou vice nez 30 000 lidi - stejny
pocet jako v asijskych nebo africké koloniich evropskych mocnosti (Hataya 2006: 166).
Vlada se rozhodla zasahnout a zavedla opatfeni nucené separace.

V roce 1907 vstoupil v platnost zakon Zakon o lepfe (5 MuIZ B3 544 Raibyo ni
kansuru ken)), stanovuijici nahlasovaci povinnost a nafizujici separaci nemocnych, ktefi
zili jako tulaci. V roce 1931 vstoupil v platnost Zakon o prevenci lepry (tzv. stary zakon)
(5 W FB57: (IBE) Raibyo yoboho (kyuho)), ktery se tykal vSech pacientll s touto
nemoci. Nucena separace znamenala, ze nemocni byli odtrzeni od rodiny a domova a
byli nuceni zit v sanatoriich.

V praxi to znamenalo, Ze pacienti byli ,vymazani ze spoleénosti“ a ¢ekala je smrt
v sanatoriu. V sanatoriich nemocni pracovali. Shatky mezi nemocnymi byly povoieny,
ale z divodu ,$patnych gend* dle eugenického principu selekce jim bylo zakazano mit
déti.

Na malomocenstvi byl ve Ctyficatych letech dvacatého stoleti nalezen ucinny I1ék,
avSak v Japonsku — s opaénou tendenci nez v ostatnim svété, separaéni opatieni
pokradovala. V roce 1953 byl pfijat novy Zakon o prevenci lepry (5 W FRETE (i)
Raibyo yoboho (shinho)), ktery separac¢ni opatieni zachoval. Zakon o prevenci lepry byl
zruSen a separacéni opatieni z japonské legislativy zmizela az roku 1996.

V roce 1998 zazalovali byvali pacienti sanatorii stat za Ojmu, kterou utrpéli —
pozZadovali odS8kodné a omluvu za vice nez 90 let nucené izolace. Pranim postizenych
bylo, aby vlada uznala porudeni lidskych prav, Slo jim o navraceni ddstojnosti a o
potlaceni pretrvavajicich spole¢enskych predsudki.

Soud v Kumamotu rozhodnutim ze dne 11.5.2001 uznal, ze stat pochybil
v pripadé separacnich opatfeni a ma se omluvit, a pfiznal vSem pacientim vcéetné
byvalych kompenzaci ve vy$i 18 000 000 000 jend. Soud vychazel z toho, ze jiz v roce
1960 byla ziejma protilistavnost Zakona o prevenci lepry. Soud uznal, Ze statni
legislativa byla neodpovidajici, a Ze viada a poslanci pochybili, kdyZ tento zakon z roku
1953 nezrusSili ani nenovelizovali a ze opatfeni stanovena timto zakonem byla nad
ramec nutné prevence. Vlada pochybila, kdyZz pokracovala v oznacovani nemoci jako
dédicné pienosné a lidi ji postizené za spoleCensky nebezpedné. Podkozenym tak
vznikla psychicka (jma za predsudky a diskriminaci ze strany spole¢nosti.

Po deseti letech od zruSeni separac¢nich opatieni a po péti letech od kladného
rozhodnuti soudu je situace takova, ze mnoho byvalych pacienti nadale v sanatoriich

Zije. Dlvodem je, ze mnoho z nich jsou stafri lidé bez ekonomické a rodinného zazemi,
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ktefi za dlouha léta izolace pro své rodiny prakticky pfestali existovat, a dale
pfetrvavajici predsudky spolecnosti vici jejich nemoci. Po témeér celé stoleti vytvarené
povédomi nelze zménit béhem nékolika let. Jednorazové odskodnéni, které byvali

pacienti dostali, je velmi malé ve srovnani s velikosti téchto prekazek.
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2.3 Diléi zaver

Diskriminace v Japonsku existuje a ma své historické koieny a vyvoj. V této
kapitole jsem se pokusila ukazat nékteré jeji aspekty, zejména pfiblizit problematiku
etnické diskriminace.

Etnicka diskriminace v Japonsku ma typické charakteristiky. Da se fici, ze
japonska spole¢nost jako celek zaujima vii¢i nejaponskym etnikiim diskriminaéni postoj,
ktery je pozlstatkem rasového mySleni a idelogii, tak jak se vytvafely spolu se vznikem
moderniho statu. Pfedstava o ,homogennim narodé” je velmi silné zakofenéna, ackoli
v podstaté nikdy neodpovidala realité a v sou¢asné dobé je od ni jesté vzdalené&jSi nez
diive.

Charakterické pro predstavu ,homogenniho naroda“ je, Ze zde splyva pojem
obcanstvi a etnicity - existence lidi jinych etnik, ktefi maji japonské obganstvi, je
ignorovana. Neexistuji Zadné oficialni pfehledy etnické skladby japonského
obyvatelstva. Jedinou narodnostni mensinou, kterou japonska vlada uznava, jsou Ainu.
O ostatnich se hovoii jako o ,cizincich.” To je velmi nespravedlivé zejména ke korejské
mensiné. V tomto vidéni jsou narodnostni otazky totéz co problémy s cizinci. Zda se, Ze
vyieseni v§ech problému s narodnostnimi otazkami je spatfovano v ,odstranéni” cizincl
z Japonska a jejich navraceni do plvodnich zemi. Navic jsou cizinci obvifovani
z narustu kriminality a ztotoZhovani s hrozbou vefejnému poradku. O tom svédéi prudky
narltist medialnich zprav o kriminalité cizinct v poslednich letech, vyvolany tendenénosti
policejnich dat a nedostateéné kritickou praci médii. Reakce viadnich i mistnich
predstavitelll maji vyhradné podobu protiopatfeni viici této udajné ,hrozbé" — jedna se o
zptisnéni pravidel pro ziskani povoleni k pobytu, pfisnéjsi postupu proti nelegainim
imigrantiim, a selektivni pfijimani etnicky japonskych zahrani¢nich délnika.

Japonsko, a¢ ratifikovalo Mezinarodni amluvu o odstranéni vSech forem rasové
diskriminace, zdaleka nespliiuje vSechny pozadavky smlouvou stanovené: predevsim
stale chybi legislativa postihujici etnickou diskriminaci jako trestny &in. Japonska viada
nedostava narokim na vytvoreni podminek pro sebeuréeni etnickych mensin, naopak
nadale v praxi vede asimilaéni politiku. Chybi podpora pro etnické Skolstvi, selhava
zejména osvéta: béZnou praxi je etnicka diskriminace v zaméstnavani, pouzivani
etnickych jmen je pifekazkou pro zZivot, etnicky motivované nasilné ¢iny nelze z diivodu
legistativnich nedostatku jako takové odsoudit.

Pfestoze skuteénost, ze Japonsko piistoupilo k nékterym mezinarodnim

smiouvam o lidskych pravech, napomohla odstranéni né&kolika diskriminacnich
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ustanoveni z japonského zakonodarstvi, na podstatné zmény pro zlepseni stavu

etnické diskriminace japonska legislativa teprve ¢eka.

Kratce jsem se zminila také o dvou neetnicky definovanych rasovych skupinach,
burakumin a nemocnych malomocenstvim. Burakumin byli formalné zrovnopravnéni
v sedmdesatych letech devatenactého stoleti. Diskriminacni opatfeni viéi nemocnym
malomocenstvim zacala v prvnim desetileti dvacatého stoleti a pfetrvala az do jeho
konce. A¢ byla formalni diskriminace vici ob&ma skupinam jiz zruSena, diskriminacni
postoje vi¢i nim trvaji stale. Pretrvavajici diskriminace ukazuje na obecnou povahu a

hlubokou zakofenénost lidskych predsudki.
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3. Diskriminace a jazyk

Diskriminace a jazyk spolu uUzce souviseji. Dokud ve spolecnosti existuje
diskriminace, pak se v ni budou nutné vyskytovat i diskriminacni slova - jazyk se tak
stava nastrojem aktivni diskriminace.

Diskriminaéni slova jsou vyrazy, které podporuji, upeviuji a péstuji diskriminuyjici
zpUsob mysleni a nazirani. At se ¢tenaf nebo posluchac setka s diskrimina¢nim slovem
pouzitym jen jako pfirovnani pro treba abnormalni situaci, podvédomé se v ném upevni
negativni stereotypy. Mnoho diskriminaénich slov je zafixovano v povédomi lidi jako
idiomatické vyrazy pouzivané kazdodenné

To, ze nékteré vyrazy jsou hodnoceny jako vhodné ¢&i nevhodné z hlediska toho,
jak se mohou dotknout posluchade, je uvazovani relativné nové a je spojeno se
vznikem konceptu lidskych prav po druhé svétové vaice. V anglicky miuvicim svété se
pouziva termin ,politicky nekorektni" vyrazy (politically incorrect terms).”? Oznaéuji se
tak jazykové projevy, které maji pohorSit nebo zranit, a to zejména pfrislusniky
odliSnych etnickych, kulturnich, nebo jinych skupin se spoleénou identitou, anebo jsou
tyto projevy za takové pokladany. Termin ,politicky nekorektni“ se zacal pouzivat i
v neanglicky mluvicich zemich, véetné Skandinavie, Spanélska a Latinské Amerky,
Francie, Némecka, Nizozemi, Italie a dalSich.

Nazor, ze je dobré ,politicky nekorektni* vyrazy vynechavat a snazit se pouzivat
pokud mozno co nejvice ,neutraini jazyk, je zalozen na hypotéze americkych lingvistu
Sapira a Whorfa z prvni poloviny dvacatého stoleti, ktera rika, Zze gramatické kategorie
jazyka utvafeji myslenky a chovani miuv€iho. Kritici konceptu politické korektnosti
argumentuji, Ze tato praxe vyZaduje cenzuru a ohrozuje svobodu projevu.

Problémem nahrazovani a uziti ,neutralnich vyrazli® je, Ze termin pfijatelny pro
uréitou skupinu vice nez pavodni diskriminaéni oznaceni za¢ne byt Siroce pouzivan, a
to i témi, jejichz pfistup je diskriminaéni. Novy termin je tak devalvovan a pfebira

pavodni diskriminaéni vyznam.

2 Wikipedia. Political Correctness. 28.4.2007. Dostupné z: < Co w1 « . RRLIES S
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3.1 Vztah japonstiny a diskriminace (Sabetsu a sabetsugo)

Myslim, Ze tézko bychom hledali jinou zemi, kde je problematika diskriminace
na jednu stranu tak pfehlizena, a kde by bylo zarovenn vénovano tolik pozornosti
problematice ,diskriminacnich slov, “ pro které ma ma japonstina specialni oznaceni —
sabetsugo (ZEH|7E).

Sabetsugo jsou slova, ktera se v médiich a pii vefejnych promluvach ve
spisovném jazyce nemaji pouZzivat proto, aby se jimi mluvéi nékoho nedotkl nebo ktera
by mohla byt nékomu nepfijemna. Jina definice fika, Ze to jsou slova vznikia v pribéhu
historickych a spolecenskych procest, nesouci negativni emocialni vyznam vici
specifickym diskriminovanym osobam (Isamura - Fukuoka: 1994).

Pfedesilam, Ze jako sabetsugo jsou oznafovany vyhradné vyrazy patfici do
standardniho spisovného jazyka (f£¥£EE hyojungo). Vyrazy hovorové, slangové nebo
expresivni sem nepatfi a v této praci tudiz je zde pominu.

Definice sabetsugo tedy vychazi zkategorii v zasadé stejnych, jaké jsou
pouzivany pro definovani ,politicky nekorektnich slov‘ v anglicky miuvicich zemich.
Nicméné myslim si, Zze role sabetsugo ve spojitosti s debatou o diskriminaci je
v Japonsku vétsi, nez je tomu v jinych zemich.

V debaté o sabetsugo se nékdy pouziva jesté podrobnéjsiho déleni a rozliSovani
— ,nevhodna slova® v nejsirdim smyslu slova jsou oznacovana jako fukaigo INREE (2 2
A L <72 ). Tato skupina se dale déli na ,diskriminujici slova“ sabetsugo (5]
7% ) souvisejici s problematikou diskriminace a na tzv. ,nevhodné& pouzita
slova“ futekisetsu yogo (1~ i& Y] &) nevhodné se dotykajici télesné postizenych.
V tomto déleni jsou ,sabetsugo” vyrazy upeviujici diskriminaéni stereotypy tykajici se
etnickych mensin a daldich minoritnich spoleéenskych skupin, futekisetsu yogo“ jsou
nevhodné vyrazy pejorativhiho charakteru dotykajici se osob fyzicky nebo psychicky
postizenych. (Koike 1997: 600-606).

ProtoZe toto déleni je znamo témé&F vyhradné mezi jazykovymi specialisty, budu
zde pouzivat pro celou Sirokou skupinu diskriminacnich slov pouze oznaéeni sabetsugo.

Podivejme se tedy na sabetsugo v japonstiné podrobnéji.

Diskuze o vhodnosti €i nevhodnosti nékterych slov zacaly v Japonsku ve druhé
poloviné Sedesatych let dvacatého stoleti, kdy spoleCenské klima prodélalo velké
zmény a o mnohych do té doby tabuizovanych tématech bylo poprvé mozné miuvit

vefejné. Vznikala studentska a ob¢anska hnuti, mezi nimi hnuti za zrovnopravnéni
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hisabetsu buraku, Zen, postizenych a dalsi. Zacalo se miuvit o problematice
diskriminace. V sedmdesatych letech byla diskuze o diskriminaci a diskriminacnich
slovech nejbourilivéjsi - na diskriminaéni slova se upozornovalo v novinovych &lancich,
pofadech vysilanych rozhlasem a televizi a ve v8ech ostatnich médiich. Média v reakci
na protesty a kritiku zvefejiovanych vyrazlii za€ala aplikovat autocenzuru a vydavat
seznamy nevhodnych vyrazii, které nesmély byt vysilany a publikovany, a jejich
,nezavadnych“ nahrazeni (/%1% %8 It fI35% hoso kinshi yogoshu - 5 WL 2 &
iikaeshu).”

V debatach o sabefsugo méla a ma nejsilngjSi hlas Jednota za zrovnopravnéni
buraku (&5 7% BA B [F1%8 Buraku kaiho domei), ktera odsuzuje pouzivani metafor a
pfirovnani dotykajich se pejorativné hisabetsu buraku. Existuje mnoho pfipadl, kdy
sdélovaci prostredky po kritické reakci ze strany Jednoty v pfipadé ¢asopisii nebo novin
v dalSim cisle uvefejnily omluvu a opravu, v pfipadé knih vdal§im vydani vyraz
odstranily a nahradily, nebo dokonce knihu z pulta stahly.

Debata o sabetsugo se znovu rozproudila vroce 1993, kdy byl spisovatel
Yasutaka Tsutsui obvinén Japonskou spoleénosti epileptikll (B A TAMNAWHE Nihon
tenkan kyokai) z podpory diskriminaéniho smysleni uzitim slova tenkan (epilepsie)
v povidce ,Mujin keisatsu“ (% A %& %2 Nelidské policie), * ktera byla soutasti
stfedoskolské uéebnice japonstiny. Spole¢nost pozadovala stazeni ucebnice. Autor i
nakladatel to odmitli. V souvislosti stim, Ze ze strany médii ani literarnich kruht
nezaznamenal autor Zadnou podporu, a kvUli obecné silici tendenci neriskovat kritiku, a
radéji ,problematicka“ slova bez daisi diskuze rovnou nahrazovat a pozménovat,
pfipadné tiskoviny stahovat, spisovatel reagoval na incident prohlasenim, Ze v prostiedi,
které omezuje svobodu tvorby, pfestava psat (Er% 5= danhitsu sengen).

V roce 1994 vydaly Asahi Sinbun obnovenou sbirku ,vybranych vyraz(.“ (Takagi
1999: 296 - 302).

73 Takovy seznam ze 70.let napriklad viz: Tsukaenai nihongo - hoso tabu no jittai, Irebun shuppan, Tokyo 1975 (s. 13
—42).

" Kansai daigaku. Jinken mondai kenkyushitsu kiyo. No.29. [4.4.1994] Tsutsui Yasutaka danhitsu jiken kara
Jrangaku jishi“ made ,hisabetsusha e no hairyo” wo kangaeru. B#a K% [ AMERIGIRTZCR4E] 298, 19944
4 A . BIHEENEEG» S THPER] T [#EEEZ~ORE] %%E2%.28.4.2007. Dostupné z:

<: >
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3.1.1. Vybrané pfiklady sabetsugo’®

Uvedme nyni nékteré konkrétni pfiklady sabetsugo a jejich nahrazeni. Zaméfim

se zde pouze na skupiny, o kterych byla fe¢ v této praci — Cili skupiny ¢elici etnické

diskriminaci, hisabestu buraku a nemocné malomocenstvim (a vynecham bézné

uvadéna diskriminaéni slova vici télesné postizenym, Zenam a uréitym povolanim).

Diskriminaéni vyrazy tykajici se urc¢ité zemé, narodnosti nebo etnika

Priklad Cteni Nahrazeni Preklad nahrazeni
AN N E A SE A cizinec
TN 2565 LA ZPN béloch
ERE FES
AT B A &ernoch
7
Sy HAAN Japonec
AN L7 CA FEA Cifan
Fyran
chr 4 HwH X L9 thE - thig A & Cina, Cinska lidova
HF[E] republika
AN a7 A Rus
T AL HHZ D 7 AU AN Americ¢an
A B Wiz 9 N Ital
Fa 0 HrAZD HE N Korejec
fEN HolOE X
FEA TAEH CA
B fif AR A KEERE - ®E Korejska republika
e FEL<HA PfERF L& Korejska lidové
= demokraticka republika
=EA SAZLITA chE - EHRE A Oznaceni pro Korejce a
Cinany v Japonsku béhem
2.sv. valky a po ni,
v posledni dobé se pouziva
k oznaceni zahraniénich
déinik
BE WA WABER imigrant
+ A U A SR puvodni obyvatel
EDF e N—T HVDZ R A midenec
IR L LR ¥ X ginské nudle
EBETFaLs AT HEE®H A5 | automaticky fotoaparat

78 Zdroj: Hoso kinshi yogo shu (#2251 )75 %). 28.4.2007. Dostupné z:

<

Takagi (1999: 296 — 301).

>

"Kotobagari” to sabetsu, Shukan bunshun, Tokyo 1994 (225 — 235).
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Diskriminaéni vyrazy tykajici se hisabetsu buraku a nemocnych malomocestvim

Pfiklad Cteni Popis Nahrazeni
e % < Lwsb BRI « R
< fil RV - [RIAD
H X
Zvlastni metafora pro néco| X
podradného, Spatného
VRFBR RV B B X
TANES BITFFBRRE D K 5 72
HoD]
MUK & R L Cidg
57000
% 56 < X - % -
15
T A z 7= NepouzZiva se. V pripadé X
IEA INT A nutnosti uvest, Zze se jedna o X
PR LUJo~uZj, | Sabetsugo. X
P> Lo Pejorativni vyraz — ma puavod X
v dobé, kdy hisabetsu buraku
zpracovavali produkty ze
Ctyfnohych zvifat
Priklad Cteni Vyznam Nahrazeni Preklad
nahrazeni
AT S5V 9 lepra AV V2 malomocenstvi

Tyto vyrazy jsou jen malou ukazkou. Navic jazyk se neustale vyviji — nékteré

vyrazy a pfirovnani povaZzované v sedmdesatych letech za diskriminaéni uz dnesni

miadi lidé neznaji a nepouZivaji,

otazka sabetsugo se zesloZituje a znejashuje.

Seznamy nevhodnych slov vak stale existuji a nahrazovani probiha dal.
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3.1.2 ,Hon na slova” (Z3£fF 1) kotobagari)’®

Kazdé slovo, jakakoli fraze, se muze stat ,diskriminaénim slovem,“ pokud je
vysloveno s umyslem diskriminovat a je jako takové vnimano. Rovnéz to, Ze se
diskriminaéni slova se dotykaiji lidi, ktefi jsou néjakym zplsobem objektem diskriminace,
je mimo diskuzi.

Kdo v$ak viastné rozhoduje o tom, co je a co neni diskriminaéni slovo? A mize o
tom viibec rozhodnout? Kde jsou jasna kritéria?

Problém je, Ze neni jednoznac¢né dano, ktera siova do této kategorii patri, a také,
kdo to mize posoudit. Takagi (1999: 15) piSe: ,Souc¢asna praxe je takova, Ze oznaceni
nékterého vyrazu jako sabetsugo se nedéje na zakladé viastniho kritického posouzeni
vydavatelem nebo autorem textu, ale pouze na zakladé toho, ze toto slovo nebo spojeni
bylo kritizovano Jednotou za zrovnopravnéni buraku nebo jinym hnutim, a tato kritika se
stava jedinym mefitkem pro oznaceni daného vyrazu jako sabetsugo. Po této kritice je
slovo okamzité opraveno, odstranéno, text stazen a uvefejiiuje se omluva, aniz by se
zkoumalo, co bylo diivodem pro oznaéeni slova jako sabetsugo nebo aniz by vydavatel
textu s kritizyjici stranou souhlasil.”

Dale Takagi (1999:15) uvadi, ze z ankety, kterou v roce 1992 provedia televizni

stanice Asahi s pracovniky masmeédii, vyplynulo, Ze vice nez 60 % respondent(

,nesouhlasi s omezovanim nékterych vyraz(“ (regulaci slov) a ,nesouhlasi s kritikou
Jednoty za zrovnopravnéni buraku®. Je smutnou skuteénosti, Ze ackoli média s regulaci
omezovanim nesouhlasi, provadeji ho. Zda se, Zze predstavitelé masmédii se obavaji
kritiky ob&anskych hnuti natolik, Ze autocenzura ve véci sabetsugo do budoucna jesté
zesili.

Vydavaji se sbirky ,nevhodnych vyraz(i* a provadi se jejich nahrazovani. Jisté,
omezit pouzivani sabetsugo je krok spravhym smérem, ale existuji pochybnosti o tom,
Ze je nutné odstranit kazdy vyraz sabetsugo bez vyjimky. Pozméenovani a odstranovani
sabetsugo zaslo az tak daleko, Ze jsou odstrafiovana a nahrazovana slova v prekladech
bible a uméleckych literarnich dilech. To se déje Casto zejména tehdy, jsou-li ukazky
literarniho dily uvedeny ve $kolnich ucebnicich. Takova nahrazovani mohou vést
k zastfeni vyznamu plvodniho sdéleni.

Tato tendence se oznaduje jako ,hon na slova“ (EZEXF Y kotobagari) - je tim

mysleno vyhledavani a nahrazovani diskriminacnich slov bez ohledu na kontext a bez

"8 Viz také: Wikipedia. Kotobagari. 28.4.2007. Dostupné z: <:'; S TN L e TR S
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ohledu na zameér dila, coz v konec¢ném dusledku neznamena nic jiného nez zuzovani
jazykového prostoru japonstiny. Nenapadné nahrazovani nemize vést k niemu nez
nenapadnému zamizovani problému diskriminace. Jazyk je zakladem kultury a
historickym dédictvim — a vymazavani vede jen k jeho ochuzovani. Teréem kritiky by
nemélo byt uziti urcitého slova, ale mélo by se posoudit, zda toto timto uzitim dochazi
nebo nedochazi k pohrdani nebo urazeni. Toto posouzeni by také nemélo byt
jednostranné.

Je dulezité si uvédomit, Ze odstrafiovani, nahrazovani vSech takzvanych
diskriminacnich slov, stahovani tiskovin, které je obsahuiji, viibec neznamena totéz jako
odstranéni diskriminace ze spolecnosti.

Objevuiji se i nazory, ze ,protidiskriminacni snahy v japonské spolecnosti zplisobi,
Ze vykro€i na cestu ke zni¢eni japonstiny.“ (Ujie 2001). Aby k tomu nedoslo, je dliezité
peclivé posoudit, zda dané slovo skutecné upeviiuje diskriminaéni postoje, a pokud

mozno nahrazovani omeazit.
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3.2 Dilci zaver

Existence stale zivych diskriminacnich slov svédc¢i o tom, Ze projevy diskriminace
najdeme i v japonském jazyce.

Pri zkoumani této problematiky jsem dospéla k nazoru, Ze pocate€ni obdobi, tedy
sedmdesata léta, byla z hlediska pfinosu pro odstrafiovani diskriminace ve spolecnosti
nejuspésnéjsSi. Snahy o vyhledavani a nahrazovani diskriminacnich slov byly totiz
nedilnou soucasti diskuzi o problému diskriminace. Zarover to byla doba, kdy skuteéné
bezné pouzivanych diskriminacnich slov bylo nejvice. Upozorfiovani na diskriminaéni
slova a jejich nahrazovani bylo spjato s upozorfiovanim na reainou diskriminaci.

Mam vSak dojem, Zze postupem ¢€asu, zejména co se tyka vyvoje v poslednich
deseti letech, se praxe vyhledavani a nahrazovani diskriminacnich slov natolik
zautomatizovala, Ze néktera slova z publikovanych textd mizi témér okamzité. Smutné
je, Zze nahrazovani a odstrafiovani téchto slov nepfedchazi ani nenasleduje zadna
diskuze o skute¢nych dlvodech, pro€ je to které slovo oznaceno diskriminacni. Myslim
si, 2e tato praxe je kontraproduktivni. Ugel - roz$ifovani povédomi o problému
diskriminace - neni spinén, pouze dochazi k ,ochuzeni‘ vyrazovych prostredk
japonstiny, zatimco skute¢na diskriminace existuje dal a naopak se zhor3uje.

Doufam, Ze v otazce diskriminace média opét najdou svoji roli v poukazovani na
problémy a hledani pfi€in, nikoli v co nejrychlejSim odstrafiovani jejich povrchnich

projeva.
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4. Zaver

V Japonsku neni obvyklé naruSovat harmonii celku domahanim se prav
jednotlivee viéi skuping, a to ovliviiuje postoj spolenosti k diskriminaci. Diskriminace
proto neni ttmatem vefejné diskutovanym ani tématem k beZnému hovoru.

Misto diskuze o diskriminaci se vefejné sdélovaci prostfedky zaméiuji spiSe na
to, jak tento problém ,odklidit’, o ¢emz svédci zachazeni s takzvanymi diskriminacnimi
slovy. Stale vice se ukazuje, Ze je nutné nahradit povrchni diskuzi o ,pouhych
slovech* hledanim a odstrafiovanim problému vjeho kofenech, které spodivaji
v existenci a pretrvavani diskriminace a diskriminaéniho smysleni v Japonsku.

Japonsko proslo od konce devatenactého do zacatku jednadvacatého stoleti
dlouhym vyvojem. V pribéhu této doby zaznamenalo obrovsky posun od feudalniho
statu s izolacionastickou politikou pfes postupny pferod v primysiovou mocnost, ktera
byla na po¢atku dvacateho stoleti jako jedina nezapadni zemé& schopna mocensky
konkurovat v té dobé nejvyspélejS§im evropskym statlim. V soucasnosti ¢eli Japonsko
podobnym problémim jako dalSi vyspélé zemé svéta - konkurenci mladSich ekonomik,
problémim se starnouci populaci a otazkou imigrace.

Na prelomu devatenactého a dvacatého stoleti sehrala, podobné jako v dalSich
asijskych i evropskych zemich, v Japonsku dulezitou Glohu pfi utvafeni identity
moderniho naroda a statu rasova ideologie, jejiz aplikovani pred druhou svétovou
valkou a béhem ni mélo tragické disledky pro narody, jejichz zemé se staly cilem
japonské imperialni agrese.

Otfesenou identitu po prohrané druhé svetové valce méla pomoci obnovit idea
Jednonarodnostniho statu,” ktera sviij Gcel spinila v obdobi rychiého ristu a povale¢né
obnovy. Na tuto politiku vSak doplatily japonské narodnostni mensiny.

Od osmdesatych let se situace méni a Japonsko v souCasnosti stoji na
kifizovatce — mize se vydat cestou k mnohonarodnostimu statu a multikulturnimu
souziti, anebo obnovit svoji rasové konstruovanou identitu jednonarodnostniho statu a
narodni vyluénosti prostiedky jako je podpora ,vybérové imigrace“ pouze pro osoby
japonského plvodu, nefeSeni otazek diskriminace a ignorovani existence etnickych
mensin, bez ohledu na mozné hospodarské disledky.

Zda se, Zze Japonsko se pravé vydava druhou cestou. Mizeme se jen dohadovat,
jestli se snaha o oziveni rasové identity setka s ispéchem, nebo jestli zaplsobi vnéjsi i
vnitini spoleCenské tlaky a japonska spoleCnost zaZije preménu, jakou jeji historie

dosud nepamatuije.
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Doufejme, Ze se nejen Japonsku, ale i vSem daiSim zemim do budoucna podafi
obnovovat svoji identitu na jinych zakladech nez s vyuzitim diskriminaénich postup( a
rasovych ideologii, Cili Ze se podafi najit jiny recept, nez ten, ktery ve dvacatém stoleti

nejprve zdanlivé vyborné zafungoval a potom hofce zklamal.
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5. Piilohy

5.1 Priloha1.

Ukazky napist na vchodech do restauraci, lazni a dalSich vefejnych zafizeni.

Obr. 7. Restaurace v Misaws, prefektura Aomori (2002)"7
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" 5 PFevzato z: Okamoto (2005: 225).
Pi‘evzatoz Okamoto (2005: 226).
" Ptevzato z: Okamoto (2005: 226, 227).
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5.2 Priloha 2.

Mezinarodni tmluva o odstranéni vSech forem rasové diskriminace®
New York, 21. 12. 1965

Staty, které jsou stranami této Umluvy, berouce v uvahu, ze Charta Organizace spojenych narodii je zaloZena
na zasadach dastojnosti a rovnosti viech lidi a Ze vSechny ¢lenské staty se zavazaly provadé€t ve spolupraci s
Organizaci jek spoleéné, tak i individualni akce, aby bylo dosazeno jednoho z cilli Organizace spojenych
narodd, jimZ je podpora a posilovani vieobecné Ucty k lidskym praviim a zakladnim svobodam pro vSechny ,
bez rozdilu rasy, pohlavi, jazyka nebo naboZenstvi, a jejich zachovani,

berouce v uvahu, Ze Vieobecna deklarace lidskych prav prohlasuje, Ze vSichni lidé se rodi svobodni a sobg
rovni co do distojnosti a prav a ze kazdy ma miti viechna prava a svobody, které jsou v ni prohlaSeny, bez
jakéhokoli rozliSovani, zejména podle rasy, barvy nebo narodnostniho ptivodu, berouce v Givahu, Ze vichni
lid€ jsou si pred zakonem rovni a maji pravo na stejnou ochranu zdkonem proti jakékoliv diskriminaci a proti
veskerému podnécovani k diskriminaci,

berouce v uvahu, Ze Organizace spojenych narodi odsoudila kolonialismus a veskerou segregaéni a
diskriminaéni praxi, jiZ je provazen, at’ existuji v jakékoliv formé a kdekoli, a Ze Deklarace o poskytnuti
nezavislosti kolonidlnim zemim a naroddm ze dne 14. prosince 1960 (rezoluce Valného shromazdéni 1514
[XV]) potvrdila a slavnostné prohlasila nezbytnost co nejrychleji a bezpodmine¢né s nimi skoncovat,

berouce v Gvahu, Ze Deklarace Organizace spojenych narodd o odstranéni viech forem rasové diskriminace ze
dne 20. listopadu 1963 (rezoluce Valného shroméazdéni 1904 [ X VIII]) slavnostné potvrzuje, Ze je nezbytné
rychle odstranit na celém svété rasovou diskriminaci ve vSech jejich formach a projevech a zajistit porozuméni
pro distojnost lidské osobnosti a uctu k ni,

pfesvédéeny, Ze jakékoli u€eni o nadtazenosti zalozené na rasovém rozliSovani je z védeckého hlediska fale$né,
moralné odsouzenihodné, socidlné nespravedlivé a nebezpecné a Ze rasova diskriminace v teorii nebo praxi, at’
se vyskytuje kdekoli, neni ospravedlnitelnd, znovu potvrzujice, Ze diskriminace mezi lidmi podle rasy, barvy
pleti nebo narodnostniho pivodu je na prekazku préatelskym a mirovym vztahlim mezi ndrody a ohroZuje mir a
bezpeénost mezi narody, jakoZ i harmonické souZiti lidi, a to i témZe staté, pfesvédCeny, Ze existence rasovych
prehrad je neslu€itelna s idedly jakékoli lidské spole€nosti, znepokojeny projevy rasové diskriminace, ke
kterym stale je§t€ dochdzi v nékterych oblastech svéta, a politikou vlad zaloZenou na rasové nadfazenosti a
nenavisti, jako je apartheid, segregace a separace,

rozhodnuty pfijmout vSechna nezbytna opatfeni pro rychlé odstranéni rasové diskriminace ve v§ech jejich
formach a projevech, zabranit §iteni rasistickych uéeni a praktik a potirat je, aby bylo podpofeno porozuméni
porozuméni mezi rasami a vybudovano mezinarodni spoledenstvi zbavené vSech forem rasové segregace a
rasové diskriminace,

berouce v ivahu Umluvu o diskriminaci v povolani a zamé&stnani, pfijatou Mezindrodni organizaci prace v
roce 1958, a Umluvu o boji proti diskriminaci v oblasti vzdélani, pijatou Organizaci spojenych narodi pro
vychovu, védu a kulturu v roce 1960, prejice si uskutecnit zasady zakotvené v Deklaraci Organizace spojenych
narodi o odstranéni viech forem rasové diskriminace a zabezpecit co nejrychlejsi pfijeti praktickych opatfeni k
tomuto cili, dohodly se tomto:

CASTIClL 1

I. Vyraz "rasova diskriminace" v této imluvé znamena jakékoli rozliSovani, vylu¢ovani, omezovani nebo
zvyhodiiovani zaloZené na rase, barvé pleti, rodovém nebo nirodnostnim nebo etnickém puavodu, jehoZ cilem
nebo nasledkem je znemoZnéni nebo omezeni uznani, uZivani nebo uskutectiovani lidskych prav a zakladnich
svobod na zakladé rovnosti v politické, hospodarské, socidlni, kulturni nebo v kterékoli jiné oblasti vefejného
Zivota. 2. Tato umluva se netyka rozliSovani, vylu€ovani, omezovani nebo zvyhodtiovani provadéného stitem,
ktery je stranou této imluvy, mezi vlastnimi a cizimi ob&any. 3. Z4dné ustanoveni této imluvy nemiize byt
vykladano tak, aby se dotykalo jakymkoli zpisobem pravnich pfedpisi smluvnich statl o narodnosti, statnim
obdanstvi nebo naturalizaci, pokud tato ustanoveni nediskriminuji nékterou narodnost. 4. Za rasovou
diskriminaci nejsou povazovana zvlastni opatieni, u¢in€nd vyhradné pro zaji§téni pfiméfeného rozvoje

8 Informaéni centrum OSN v Praze. Dokumenty OSN Mezmarodm Gmiuva o odstranem viech forem rasové
disknminace. 28.4.2007. Dostupné z: < R S S P v o>
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nékterych rasovych nebo etnickych skupin nebo jednotlived, ktefi potfebuji takovou ochranu, jez mize byt
nezbytnou k tomu, aby jim zabezpecila rovné uZivani nebo vykon

lidskych prav a zakladnich svobod, pokud oviem tato opatfeni nevedou k zachovavani rozdilnych prav pro
riizné rasové skupiny a pokud nezistanou v platnosti po dosaZeni cildl, pro které byla pfijata.

CL2

1. Smluvni staty odsuzuji rasovou diskriminaci a zavazuji se, Ze budou provadeét bez prodleni a viemi
vhodnymi zpisoby politiku sméfujici k odstranéni rasové diskriminace ve viech jejich formach a k rozvoji
porozuméni mezi v§emi rasami. K tomuto cili:

a) kazdy smluvni stat se zavazuje, Ze nebude provadét rasovou diskriminaci proti osobam, skupindm osob nebo
institucim a Ze zajisti, aby viechny vefejné organy a instituce, celostatni i mistni, jednaly v souladu s timto
zavazkem,;

b) kazdy smluvni stat se zavazuje, Ze nebude povzbuzovat, hajit nebo podporovat rasovou diskriminaci
provadénou kteroukoli osobou nebo organizaci;

¢) kazdy smluvni stat podnikne u€inna opatfeni k prezkoumani celostatni i mistni vladni politiky a k novelizaci
nebo zruseni v8ech zakoni a pfedpisi, které maji za nasledek vznik nebo zachovani rasové diskriminace,
viude kde existuje;

d) kazdy smluvni stat zakdZe a odstrani v§emi vhodnymi prostiedky, v¢etné zakonodarnych opatieni, rasovou
diskriminaci provadénou kteroukoli osobou, skupinou nebo organizaci;

) kazdy smluvni stat se zavazuje podporovat, kde je to vhodné, integraéni vicerasové organizace a hnuti a jina
opatieni pro odstranéni pfekdZek mezi rasami a pasobit proti viemu, co sméfuje k posilovani rasovych prehrad.
2. Pokud to okolnosti vyZaduji, provedou smluvni staty zvlastni opatieni v oblasti socialni, hospodarské,
kulturni a v jinych oblastech k zajidténi pfiméfeného rozvoje a ochrany rasovych skupin nebo jejich pfisludnikd,
aby jim bylo zaru€eno pIné a rovné uzivani lidskych prav a zakladnich svobod. Tato opatfeni nemaji mit v
?adném ptipad¢ za nasledek zachovani nerovnosti nebo rozdilnosti prav riiznych rasovych skupin po dosazeni
ucelu, pro ktery byla pfijata.

CL3

Smluvni staty zvlasté odsuzuji rasovou segregaci a apartheid a zavazuji se na Gizemich spadajicich pod jejich
pravomoc ptedchazet, zakazat a vymytit viechny praktiky tohoto druhu.

Cl 4

Smluvni staty odsuzuji veskerou propagandu a viechny organizace, které jsou zaloZeny na mys$lenkach nebo
teoriich o nadfazenosti jedné rasy nebo skupiny osob jedné barvy pleti nebo etnického plivodu, nebo které se
pokouseji ospravedliiovat nebo povzbuzovat jakoukoli formu rasové nendvisti a diskriminace, a zavazuji se, Ze
pfijmou bezodkladna a pozitivni opatfeni k vymyceni jakéhokoli podnécovani k rasové diskriminaci nebo ¢&inil
rasové diskriminace, a k tomuto cili, s ndleZitym zietelem na zasady zakotvené ve Vieobecné deklaraci
lidskych prav a na prava vyslovné uvedena v ¢lanku 5 této mluvy, se zavazuji zejména:

a) prohléasit za €iny trestné podle zakona: jakékoli roz§ifovani ideji zaloZenych na rasové nadfazenosti nebo
nenavisti, jakékoli podnécovani k rasové diskriminaci, jakoZ i veSkeré nasilné ¢iny nebo podnécovani k
takovym &inim proti kterékoli rase nebo kterékoli skupin€ osob jiné barvy pleti nebo etnického piivodu, jakoz
i poskytovani jakékoli podpory rasistické ¢innosti, v€etné jejiho financovani; b) prohlasit za nezakonné
organizace a rovnéZ i organizovanou a jakoukoli jinou propagandistickou &innost podporujici a povzbuzujici
rasovou diskriminaci a prohldsit G¢ast v takovych organizacich nebo na takové ¢innosti za trestnou podle
zakona;

¢) nedovolit celostatnim ani mistnim vefejnym organtim nebo institucim podporovat nebo podn&covat rasovou
diskriminaci.

CLS

V souladu se zédkladnimi povinnostmi vyhlasenymi v &lanku 2 této Umluvy se smluvnimi staty zavazujici, Ze
zakazi a odstrani rasovou diskriminaci ve v3ech jejich forméch a Ze zaru¢i pravo kazdého na rovnost pied
zakonem bez rozliSovani podle rasy, barvy pleti, narodnostniho nebo etnického piivodu, zvlaste pak pti uzivani
téchto prav:

a)prava na rovné zachazeni pfed soudy a pfed viemi ostatnimi organy, které vykonavaji soudnictvi,

b) prava na osobni bezpenost a ochranu statem proti nasili a 4jmeé na zdravi, at’ jsou zpGsobeny vladnimi
ufedniky nebo kteroukoli osobou, skupinou nebo instituci,
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c) politickych prav, zejména prava ucastnit se voleb - volit a byt volen - na zdkladé vSeobecného a rovného
volebniho prava, prava utasti ve vladg, jakoz i GZastnit se spravy vefejnych zaleZitosti na viech stupnich, a
prava vstupu za rovnych podminek do vetejnych sluzeb,

d) dalsich ob&anskych prav,

zejména: i) prava svobodného pohybu a vybéru bydlisté uvnit hranic statu,

ii) prava opustit kteroukoli zemi, i svou vlastni, a vratit se do své zemé,

iii) prava na statni ob&anstvi,

iv) prava uzaviit siiatek a zvolit si manzela,

v) prava kazdého vlastnit majetek jak sam, tak spolu s jinymi,

vi) prava nabyvat dédictvi,

vii) prava na svobodu mysleni, svédomi a naboZzenstvi,

viii) prava na svobodu pfesvédéeni a projevu, ix) prava na svobodu shromazd’ovani a sdruZovani,

¢) hospodarskych, socialnich a kulturnich prav,

zejména: i) prava na préci, na svobodnou volbu zaméstnani, na spravedlivé a uspokojivé pracovni podminky,
na ochranu proti nezaméstnanosti, na stejny plat za stejnou praci a na spravedlivou a uspokojivou odménu za
préaci,

ii) prava zakladat odborové organizace a stat se jejich ¢lenem,

iii) prava na bydleni,

iv) prava na ochranu zdravi, lé¢ebnou péci, socialni zabezpeceni a socialni sluzby,

v) prava na vzdélani a Skoleni,

vi) prava na rovnou G¢ast v kulturnim déni,

f) prava pfistupu na viechna mista a na pouZivani viech sluZzeb uréenych pro vetejnost, jako jsou dopravni
prostiedky, hotely, restaurace, kavarny, divadla a parky.

CLe6

Smluvni staty zajisti prostfednictvim pfisluSnych vnitrostatnich soudi a jinych statnich organi viem osobam
podléhajicim jejich jurisdikci a¢innou ochranu pfed vdemi €iny rasové diskriminace, které v rozporu s touto
umluvou porusuji jejich lidska prava a zékladni svobody, jakoZ i pravo Zadat u téchto soudcii spravedlivou a
pfiméfenou nahradu za jakoukoli $kodu, kterou v disledku takové diskriminace utrpély.

Cl. 7 Smluvni staty se zavazuji, Ze podniknou bezodkladnd opatteni, zvIa$té v oblasti vyudovani, vychovy,
kultury a informaci, pro boj proti pfedsudkim, které vedou k rasové diskriminaci, a pro podporu porozumeéni,
snasenlivosti a pratelstvi mezi narody a rasovymi nebo etnickymi skupinami, jakoZ i pro popularizaci cilt a
zasad Charty Organizace spojenych narodil, VSeobecne deklarace lidskych prav, Deklarace Organizace
spojenych naroda a odstranéni viech forem rasové diskriminace a této amluvy.

CAST I

CL8

1. Bude ustaven Vybor pro odstranéni rasové diskriminace (ddle jen Vybor), ktery bude sloZen z osmnacti
expertll znamych svymi vysokymi moralnimi vlastnostmi a nestrannosti, ktefi budou voleni smluvnimi staty z
jejich ob¢anu a budou vykonavat tuto funkci jako individualni osoby, pfic¢emz bude bran zfetel na spravedlivé
zemepisné rozdéleni mist a na zastoupeni rozli¢nych forem civilizace a hlavnich pravnich systémi.

2. Clenové Vyboru budou voleni tajnym hlasovanim z kandidati uvedenych v seznamu osob jmenovanych
smluvnimi staty. Kazdy smluvni stat miZe jmenovat ze svych gbéani jednu osobu.

3. Prvé volby se budou konat $est mésicii poté, co tato imluva vstoupi v platnost. Generalni tajemnik
Organizace spojenych narodl vyzve smluvni stity nejpozdéji tfi mésice pred kazdymi volbami, aby do dvou
mésict sdelily své kandidaty. Generalni tajemnik vypracuje abecedni seznam vSech takto navrZzenych osob s
uvedenim smluvnich statd, kterymi byly navrzeny, a za$le jej smluvnim statim.

4, Volby €lend Vyboru se budou konat na zasedani smluvnich stati, které generalni tajemnik svola do sidla
Organizace spojenych narodi. Na tomto zasedani, na némz kvorum budou tvofit dv€ tretiny smluvnich statd,
budou zvoleni za €leny Vyboru ti kandidati, ktefi obdrzi nejveétsi pocet hlasi a absolutni vétsinu hlast
pfitomnych a hlasujicich zastupci smluvnich stati.

5.a) Clenové Vyboru budou voleni na &tyfleté obdobi. Volebni obdobi deviti ¢lent zvolenych pfi prvych
volbach uplyne viak za dva roky. Jména t€chto deviti lenli budou vylosovana pfedsedou Vyboru ihned po
prvych volbach.
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b) Aby byla obsazena uprazdnéna mista, jmenuje smluvni stat, jehoZ expert pfestal vykondvat funkci Clena
Vyboru, jiného experta ze svych ob&anti s vyhradou schvéleni Vyboru. 6. Smiuvni staty hradi naklady ¢leni
Vyboru spojené s vykonem jejich funkce.

CLY

1. Smluvni staty se zavazuji, Ze pro jednani ve Vyboru budou predkladat generalnimu tajemnikovi Organizace
spojenych narodi zpravu o zakonodarnych, soudnich, spravnich nebo jinych opatfenich, ktera ucinily k
provedeni ustanoveni této Umluvy:

a) do roka od vstupu této Umluvy pro pfislusny stat v platnost,

b) poté kazdé dva roky, a kromg toho kdykoli o to Vybor pozada. Vybor miize pozadovat od smluvnich stati
dopliiujici informace.

2. Vybor bude Valnému shroméazdéni kazdoro¢né ptedkladat prostfednictvim generalniho tajemnika zpravu o
své ¢innosti a mzZe &init navrhy a v8eobecna doporuceni na zékladé zprav a informaci, které

obdrzel od smluvnich stat. Takové ndvrhy a vieobecna doporuceni budou predloZeny Valnému shromazdéni
spole¢né s pfipadnymi pfipominkami smluvnich stati.

Cl 10

1. Vybor pfijme vlastni jednaci fad.

2. Vybor si voli své funkcionafe na obdobi dvou let.

3. Generalni tajemnik Organizace spojenych narodii ziidi sekretariat Vyboru.

4. Schiize Vyboru se budou konat zpravidla v sidle Organizace spojenych narodu.

CL11

1. Jestlize ma néktery smluvni stat za to, Ze jiny smluvni stat neprovadi ustanoveni této imluvy, mize na to
upozornit Vybor. Vybor pak zasle toto sdé€leni pfislusnému smluvnimu statu. Stat, jemuZ bylo sdéleni zaslano,
piedlozi do tfi mésicil pisemné vysvétleni nebo prohlaseni a informuje o piipadné naprave.

2. Jestlize zaleZitost nebude urovnana ke spokojenosti obou stran do $esti mésicd ode dne, kdy stat obdrZel
prvé sdéleni, a to bud’ dvoustrannym jednanim nebo jinym vhodnym zptisobem, bude mit kazdy ze statli pravo
pfedloZit otazku znovu Vyboru tim, Ze sou€asné vyrozumi Vybor a druhy stat.

3. Vybor se bude zabyvat véci, ktera mu byla pfedloZena podle odstavce 2 tohoto ¢lanku, aZ poté, kdy zjistil,
Ze v daném piipadé€ byly pouzZity a vy€erpany viechny dosaZitelné vnitrostatni opravné prostiedky, v souladu s
obecné uznanymi zasadami mezindrodniho prava. To vSak neplati v ptipad€, kdy se opravné fizeni
neoduvodnéné protahuje.

4.V kazdé zalezitosti, kterd mu byla pfedloZena, miZe Vybor pozadat pfislusné smluvni staty, aby mu zaslaly
jakékoli dali informace tykajici se této zaleZitosti.

S. JestliZze Vybor jednd o otazce vyplyvajici z tohoto €lanku, maji pfisluiné smluvni staty pravo urdit svého
zastupce, ktery se bez hlasovaciho prava zti¢astni projednavani této otazky.

ClL 12

1.a) Jakmile Vybor obdrZel a porovnal viechny informace, které povazuje za potfebné, piedseda jmenuje ad
hoc smir¢i komisi (déle jen komise) sloZenou z péti osob, které mohou, aviak nemusi byt ¢leny Vyboru. Jeji
¢lenové budou jmenovani na zaklade jednomysiného souhlasu stran ve sporu. Komise poskytne statim, které o
to projevi zajem, své dobré sluzby k pokojnému urovnani sporu, které bude zalozeno na dodrzovani této
umluvy.

b) JestliZe se staty, které jsou stranami ve sporu, nedohodnou do tf mésici na sloZeni komise, budou jeji
¢lenové, o nichZ se tyto staty nedohodly, zvoleni ze ¢lenid Vyboru dvoutfetinovou vétsinou v tajném hlasovani.
2. Clenové komise vykonavaji svou funkci jako individualni osoby. Nemohou byt piislusniky statu, ktery je
stranou ve sporu, ani statu, ktery neni smluvni stranou této Umluvy.

3. Komise voli svého ptfedsedu a schvaluje sviij jednaci fad.

4. Komise zaseda zpravidla v sidle Organizace spojenych narodil nebo na jiném vhodném misté, které sama
uréi.

S.Sekretariat zfizeny podle €lanku 10 odstavce 3 této umluvy bude slouzit téZ kazdé komisi, ktera vznikne vyse
uvedenym zpusobem v disledku sporu mezi smluvnimi staty.

6. Veskeré naklady ¢lend komise budou rovnomeéme¢ rozdéleny mezi staty, které jsou stranami sporu, na
zaklad¢ odhadu provedeného generalnim tajemnikem.

7. Generalni tajemnik bude v pfipad¢ potfeby zmocnén uhradit vydaje clenl komise jesté pied tim, nez je
uhradi staty, kter€ jsou stranami sporu, v souladu s odstavcem 6 tohoto ¢lanku.
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8. Informace, které Vybor obdrzel a zhodnotil, budou komisi k dispozici. Komise miiZze poZadat staty o
piedloZeni jakychkoli dalsich informaci tykajicich se projednavané zaleZitosti.

CL 13

1. Komise po plném posouzeni zaleZitosti pfipravi a predlozi pfedsedovi Vyboru svou zpravu se zavéry o
viech skutkovych otazkach tykajicich se sporu a s doporucenimi, ktera jsou podle nazoru komise vhodna k
dosazeni pokojného urovnani sporu.

2. Pfedseda Vyboru piedloZi zpravu komise kazdému ze statl, které jsou stranami ve sporu. Tyto staty sdéli
piedsedovi Vyboru ve 1hité ti mésicl, zda doporuceni obsazena ve zpravé komise pfijimaji.

3. Po uplynuti Ihiity uvedené v odstavci 2 tohoto ¢lanku zasle predseda Vyboru ostatnim smluvnim statim této
tmluvy zpravu komise spolu s prohlaSenimi stati, jeZ jsou stranami ve sporu.

ClL 14

1. Smluvni stat midZe kdykoli prohlasit, Ze uznava pfisluinost Vyboru pro pfijimani a projednavani sdéleni
jednotlivych osob nebo skupin osob podléhajicich jurisdikci tohoto statu, které si stézuji, Ze se staly obé&ti
poruieni kteréhokoli z prav vyhlaSenych v této imluvé. Vybor nepfijme sdéleni tykajici se smluvniho stétu,
které neuéinil takové prohlaseni.

2. Kazdy smluvni stat, ktery ¢ini prohlaSeni podle odstavce 1 tohoto €lanku, mize vytvofit nebo ur€it v

ramci svého pravniho fadu organ, ktery bude povéfen piijimat a projednavat petice jednotlivych osob i skupin
osob podléhajicich jeho jurisdikei, které si stézuji, Ze se staly obéti poruSeni nékterého z prav vyhlasenych v
této Umluvé, a které vy&erpaly ostatni dostupné vnitrostatni opravné prostfedky.

3. Prohlaeni uginéné podle odstavce 1 tohoto €lanku spolu s nazvem organu vytvoteného nebo urceného podle
odstavce 2 tohoto &lanku, ulozi smluvni stat u generalniho tajemnika Organizace spojenych narodd, a ten zasle
jeho kopii ostatnim smluvnim statim. ProhlaSeni miize byt kdykoli odvolano oznamenim zaslanym
generalnimu tajemnikovi. Odvolani se nevztahuje na sdéleni, kterd jiz Vybor obdrZzel.

4. Organ vytvoteny nebo uréeny v souladu s odstavcem 2 tohoto €lanku povede rejstiik petic. Ovéfené kopie
rejstfiku budou kazdoroéné ukladany u generalniho tajemnika, pfi¢emz jejich obsah nebude zvefejiovan.

5.V ptipadé, ze stéZovatel neobdrzi zadostiu¢inéni od organu vytvofeného nebo uréeného podle odstavce 2
tohoto ¢lanku, ma pravo obratit se do Sesti mésici s touto zaleZitosti k Vyboru.

6.a) O kazdé stiznosti uvédomi Vybor diivérnou cestou smluvni stat, ktery (idajné porusil nékteré z ustanoveni
této umluvy; nesmi viak uvést totoZnost ptislusné osoby nebo skupiny osob bez jejich vyslovného souhlasu.
Vybor nepfijme anonymni stiZnosti.

b) Do tfi mé&sich predloZi stdt Vyboru pisemné vysvétleni nebo prohlaseni objasiiujici zaleZitost a informaci o
eventualni napravé.

7.a) Vybor zkouma stiznost se zietelem ke vSem informacim, které mu byly pfedloZzeny smluvnim statem a
stéZovatelem. Vybor se nebude zabyvat sdélenim stéZovatele, dokud nezjisti, Ze stéZovatel vyerpal viechny
dosazitelné vnitrostatni opravné prostfedky. Tato zasada viak neplati v pfipad€, Ze se opravné fizeni
neodlivodnéné protahuje.

b) Své ptipadné navrhy a doporuceni zasle Vybor ptislusnému smluvnimu stétu a stéZovateli.

8. Vybor zahrne do své vyro¢ni zpravy struny obsah téchto sdéleni, a pokud je to ¢elné, téZ obsah vysvétleni
a stanovisek smluvnich statl, jakoZz i svych vlastnich navrhii a doporuceni.

9. Vybor je opravnén vykonavat funkce uvedené v tomto ¢lanku pouze tehdy, bude-li prohlagenimi ve smyslu
odstavce 1 tohoto ¢lanku vazano nejméné deset smluvnich statl této umluvy.

CL 15

1. AZ do dosazeni cili Deklarace o poskytnuti nezavislosti kolonialnim zemim a narodim, obsazené v rezoluci
Valného shromazdéni 1514 (XV) ze 14. prosince 1960, nebudou ustanoveni této imluvy Zadnym zpisobem
omezovat petiéni pravo zaru€ené témto narodtim jinymi mezinarodnimi dokumenty nebo Organizaci spojenych
narodi a jejimi mezinarodnimi odbornymi organizacemi.

2.a) Vybor, vytvofeny podle odstavce 1 ¢lanku 8 této imluvy, dostava od orgdnti Organizace spojenych naroda,
které se zabyvaji otazkami majicimi pfimy vztah k zasadam a cilim této imluvy, kopie petic a pfedklada jim
své nazory a doporudeni ve véci t&chto petic, kdyZ posuzuje petice, které pochazeji od obyvatel poru€enskych
a nesamospravnych Gzemi nebo jinych uzemi, na kterd se vztahuje rezoluce Valného shromazdéni 1514 (XV),
a tykaji se otazek upravenych touto imluvou a predloZenych témto organiim.

b) Vybor obdrzi od pfislusnych organt Organizace spojenych narodd kopie zprav o zakonodarnych, soudnich,
spravnich nebo jinych opatfeni, kterd maji pfimy vztah k zasadam a ciliim této imluvy a ktera jsou provadéna
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spravnimi mocnostmi na dzemich zminénych pod bodem a) tohoto odstavce, a bude tlumocit své nazory a
doporuceni témto organim.

3. Vybor zahrne do své zpravy Valnému shromazdeéni struény piehled o peticich a zpravach, které obdrzel od
orgéanil Organizace spojenych narodi, jakoz i ndzory a doporuceni Vyboru tykajici se té€chto petic a zprav.

4, Vybor si vyzada od generalniho tajemnika Organizace spojenych narodl viechny jemu dostupné informace,
které maji vztah k cilim této amluvy a tykajici se Gzemi zminénych v odstavci 2 a) tohoto ¢lanku.

ClL 16

Ustanoveni této amluvy o opatfenich, jeZ maji byt u¢inéna k urovnani sporid nebo k vyfizeni stiznosti, se
nedotykaji jinych zplisobil feSeni spori nebo vyfizovani stiznosti v oblasti diskriminace, upravenych v
zakladnich dokumentech nebo imluvach Organizace spojenych narodi a jejich odbornych organizaci, a
nebrani smluvnim statim pouzit jiné cesty k urovnani sporu, v souladu s obecnymi nebo zvlastnimi
mezinarodnimi smlouvami, kterymi jsou vazany.

CAST INI

ClL 17

1. Tato imluva je oteviena odpisu vSech stath, které jsou ¢leny Organizace spojenych nrodd, kterékoli z jejich
mezinarodnich odbomych organizaci, viech stat(, které jsou stranami Statutu Mezinarodniho soudniho dvora a
kteréhokoli jiného statu, ktery byl Valnym shromazdénim Organizace spojenych narodli vyzvan, aby se stal
stranou této Gmluvy.

2. Tato imluva podléha ratifikaci. Ratifika¢ni listiny budou uloZeny u generalniho tajemnika Organizace
spojenych narodi.

CL18
1. Tato imluva je oteviena ptistupu vSech statd uvedenych v odstavei 1 ¢lanku 17 Gmluvy.
2. Listiny o pfistupu budou uloZeny u generalniho tajemnika Organizace spojenych narodi.

ClL19

1. Tato umluva vstoupi v platnost tficatym dnem po uloZeni dvacaté sedmé ratifikacni listiny nebo listiny o
pfistupu u generalniho tajemnika Organizace spojenych néarodi.

2. Pro kazdy stat, ktery amluvu ratifikuje nebo k ni pfistoupi po uloZeni dvacaté sedmé ratifikacni listiny nebo
listiny o pfistupu, Gmluva vstoupi v platnost tficatého dne po ulozeni jeho ratifikaéni listiny nebo listiny o
pfistupu.

Cl. 20

1. JestliZe kterykoli stat u¢ini pfi ratifikaci nebo pfi pfistupu vyhradu ke kterémukoli z ¢lanka této amluvy,
generalni tajemnik Organizace spojenych narodd sdéli znéni vyhrady viem statlim, které jsou nebo které se
mohou stit smluvnimi stranami této imluvy. Kterykoli stat, ktery ma namitky proti vyhradam, oznami
generalnimu tajemnikovi ve 1hiité devadesati dnl ode dne uvedeného sdéleni, Ze vyhradu nepiijima.

2. Vyhrady, které jsou neslu¢itelné s cilem a icelem této umluvy, nejsou pfipustné. Rovnéz neni pfipustna
vyhrada, jez by ve svych dusledcich branila €innosti nékterého z orgénti vytvorenych imluvou. Za
neptipustnou nebo za takovou, kterd bréni ¢innosti, bude povaZzovana vyhrada, s niZ vyslovi nesouhlas nejméné
dvé tfetiny smluvnich statl této amluvy.

3. Vyhrady mohou byt kdykoli odvolany sdélenim zaslanym generalnimu tajemnikovi. Sdéleni vstoupi v
platnost dnem, kdy je generalni tajemnik obdrzel.

Cl.21
Kazdy stat muze vypovédét tuto imluvu pisemnym sdélenim zaslanym generalnimu tajemnikovi Organizace
spojenych narodii. Vypovéd vstoupi v platnost jeden rok po dni, kdy generalni tajemnik sdéleni obdrzi.

C). 22 Kazdy spor vznikly mezi dvéma nebo vice smluvnimi staty o vyklad nebo o pouziti této imluvy, ktery
se nevyfesi jednanim nebo na zakladé procedury vyslovné stanovené v této umluve, bude na zadost kterékoli
ze stran ve sporu piedloZen k rozhodnuti Mezinarodnimu soudnimu dvoru, nedohodnou-li se strany na jiném
zplsobu feseni.

CL 23

1. Kazdy smluvni stat maze kdykoli pozadat o revizi této imluvy pisemnym sdélenim zaslanym generalnimu
tajemnikovi Organizace spojenych narodil.
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2. O opatfenich, ktera maji byt na zaklade takové Zzadosti pfijata, pokud viibec, rozhodne Vainé shromézdéni
Organizace spojenych naroda.

CL24

Generalni tajemnik Organizace spojenych narodli vyrozumi vSechny staty uvedené v odstavci 1 €lanku 17 této
amluvy: a) o podpisech této umluvy, ratifikacich a pfistupech podle ¢lanki 17 a 18; b) o dni, kdy tato imiuva
vstoupi v platnost podle ¢lanku 19; ¢) o sdélenich a prohiasenich, ktera obdrzel podle ¢lankt 14,20 a 23; d) o
sdélenich o vypovédi, ktera obdrzi podle ¢lanku 21.

CL 25

1. Tato umluva, jejiz znéni anglické, ¢inské, francouzské, ruské a panéiské maji stejnou platnost, bude
uloZena v archivu Organizace spojenych narodi. 2. Generaini tajemnik Organizace spojenych narodi zasle
ovéfeny otisk této imluvy vSem statim naleZejicim do nékteré z kategorii zminénych v odstavci 1 ¢lanku 17
umluvy. Na dikaz ¢eho? niZe podepsani, naleZit¢ zmocnéni svymi vliadami, podepsali tuto imluvu, otevienou
k podpisu v New Yorku dne sedmého biezna roku tisiciho devitistého sedesatého Sestého.
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