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problému tolerance. Problém tolerance fesi na zaklad¢ vykladu a
kritiky teorie tolerance, kterou piedlozil sou¢asny némecky filozof
Rainer Forst. Forstova teorie ma dveé ¢asti, a to historickou a
systematickou. Sledovanim vyvoje pojmu tolerance v d¢jinach
mysleni a politiky ziskdme zaklad tohoto pojmu v soucasnosti. Prace
sleduje nejdiive Forstovy historické vyklady a to, jak se pojeti pojmu
tolerance ménilo v zavislosti na konkrétnich historickych a
politickych udalostech. Pak prace vykladéa Forstiiv systematicky
pojem tolerance. V posledni ¢asti prace auto podrobuje Forstovo
pojeti kritice.

Po ptedstaveni prace uvedla vedouci prace jeji pozitiva. Na praci
vyzvedla zejména samostatné myslenkové Usili autora, ktery
vynikajicim zplisobem zpracoval teorii souc¢asného myslitele, ke
které navic neexistuje pfili§ rozsahla sekundarni literatura.
Zpracovani vSech tii ¢asti prace (historické, systematické a kritické)
bylo na vysoké urovni.

K pozitivnimu hodnoceni se pfipojil i oponent, ktery také vyzvedl
autorovo samostatné myslitelské sili a dodal, Ze prace by se dala
pouzit i jako tvod do problematiky tolerance.

Nasledné oponent uvedl nékolik otdzek a namitek. 1. Jaky je rozdil
pojmu a pojeti a jak rozumét tvrzeni, Ze pojeti je podmnozinou
pojmu? Nebyl by pak vysledkem jiny pojem a ne pojeti? 2. Jak spolu
presné souvisi historicky vyvoj pojmu a jeho systematicka
explikace? Potiebuje systematické explikace pojmu historicky
vyklad? 3. Jaky je vztah Forstovy koncepce ke Kantové moralni
filozofii? 4. Absence explikace pojmu uznani. 5. Absence explikace
vztahu pojmu a legality.

Autor prace odpovédél na vSechny otazky. 1. Vysvétlil, co presné
mini podmnozinou v tomto piipad¢. Pojem tolerance ma tii zakladni
slozky, které maji i podmnoZiny tohoto pojmu, které se pak od sebe
1i81 riznou interpretaci téchto slozek. 2. Historicka analyza je
diferencovana a zahrnuje jak historicky pojem, tak i historické
souvislosti, ze kterych tento pojem vznika. Interni logicka
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provézanost pojmu a historického vyvoje neni pro Forsta dilezita.
Forst vyvozuje pojem tolerance z reflexe historie pojmu a skute¢ného
historického vyvoje. 3. Kantovu moralni filozofii autor z diivodu
nedostatku mista nevykladal. Forst s ni skutecné pracuje, ale jeho
interpretace neni vzdy zcela jasna. 4. Téma uznani Forst pfilis
netematizuje. 5. Otdzka vztahu tolerance a legality by méla
nasledovat po otazce vztahu tolerance a etiky a tolerance a morality,
ktera je pro pojem tolerance zakladng&jsi.

Komise byla s autorovou obhajobou spokojena a ohodnotila praci
znamkou 1.
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