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Poznamky hodnotitelky a témata k diskusi:

Student si zvolil k prekladu ¢lanek na vysoce aktualni téma fake news — text, ktery je naro¢ny jednak
propojovanim specifické terminologie internetové zurnalistiky s expresivitou typickou pro publicisticky
styl (véty typu clickbait is king) a jednak fadou odkazl na specifické realie vychozi kultury, zejména
nejruznéjsi novinarské a politické kauzy. Celkove se s obéma hlavnimi obtiznymi aspekty clanku
vyrovnal dobfe — stylistika ¢lanku je az na jednotliva slab$i mista na vysoké tirovni a i vnitini vysvétlivky
k reédliim se podafilo do textu zapracovat nenasiln¢.

Sporadicky se vyskytnou neptesné nebo nevhodné formulace:

Ptiklady:

S. 9: Kdyz se nam informace zacne zddt pravdivd, byva pro nas velmi obtizné odlisit skutecna fakta of
Jfakt nepravdivych. Zde doslo k ur€ité vyznamové zkratce — v originale stoji When a fact begins to

verwr

presvédcCeni, resp. obraz skute¢nosti, do néjz nam dana informace ,,zapada“. Ono trochu zvlastni,
,»fazové™ begins to resemble zde pochopitelné neznamena, ze by se konkrétni fakta néjak proteovsky
meénila, at’ uz v naSem vnimani, nebo objektivné, ale spise implicitné odkazuje na onen vyvoj medialniho
prostiedi, kdy se ndm dnes zacina pfednostné dostavat takovych ,,fakt”, kterd se nam libi. Vzhledem k
tomu, ze o tomto vyvoji pojednava autorka vyslovné az pozdéji, v pasazi o facebookovych a jinych
algoritmech, je zde mozZna rozumnéjsi onen pocinaci vyznamovy odstin vynechat - dalo by se tedy
prelozit naptiklad Kdyz urcita informace ladi s nasim presvedcenim, byva pro nas velmi obtizné odlisit,
zda je to fakt, nebo smyslenka, ktera se jako fakt jen tvari.

s. 14: sensationally dishonest jako nevidané nepoctivé — zde sensationally spiSe charakterizuje typ
zpravy, resp. motivaci autora, ne ze by ptsobilo jako intenzifikator

s. 14: the increasing prevalence of this approach jako tento pristup se stdle rozsituje (1épe napt. tento
pFistup je stale béznejsi)

s. 16: cennou a tak namahavou drinu novinari, kteri nékdy i v terénu patraji po informacich
dostupnvch z verejnych zdroju — tady vzniké ne zcela Stastnou formulaci dojem, ze novinafi pracné
patraji po néem, co by mohli snaze najit jinak.

s. 18: je obtizné ustanovit jakoukoli pravdu

s 19: K tradicnim novinarskym hodnotam se musime jasné hlasit (... ), at uz jde o poddvani zprav, jejich
overovani, shromazdovdni vypovedi ocitych svédku, nebo o skutecnou snahu odhalit, co se skutecné stalo
— zatimco v originale jsou jednotlivé Cinnosti fazeny asyndeticky za sebou, takze ve vysledku ptisobi
spise kumulativné, jako popisovani komplexu ¢innosti, které vedou k témuz vysledku, ceska
»alternativni* formulace piisobi nelogicky a lehce komicky.

Jak jiz jsem ale uvedla, v celku textu jsou vyrazngj$i formulacni problémy ojedinélé, coz vzhledem k
jeho naroc¢nosti je zjevne vysledek peclivé stylizacni prace. Také formalné je text na dobré tirovni,
preklepy ¢i chybéjici carky se vyskytuji ojedinéle.

Komentat prokazuje dobrou reflexi zakladnich piekladatelskych problémil originalu i $ir$i zajem autora o
téma. Ocenuji dikladné autorovy tvahy o redlnych moznostech publikace ¢lanku, které prokazuji jeho
orientaci na trhu ti§ténych médii, i to, jakym zptisobem navazuje konkrétni prekladatelské rozhodovani
na fiktivni zadani, které si zvolil (pfechylovani a povédomi o tom, jak k této otazce pristupuje Respekt).
Zaroven ale nespoléha na Ciste hypotetické faktory, jako by byl doprovodny obrazovy material v Ceském
vydani, a rozdily ve znalostnim zdkladu piivodniho a ¢eského Ctenare fesi vzdy tak, aby text obstal
samostatn¢ (napf. vnitini vysvétlivka u Faraegova notoricky znamého plakatu o imigracni ,,hrozbé*).

Praci doporucuji k obhajob¢ a ptes drobné stylizacni nedostatky navrhuji vzhledem k obtiznosti
vychoziho textu a dobré Girovni komentaie hodnoceni vyborné.
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4 nebo 5 bodl znamena, ze prace nemuize byt doporucena k obhajobé
5 bodli znamena, Ze prace nemtize byt doporucena k obhajobé
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