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Abstrakt

Ve své bakalarské praci jsem se snazila vysvétlit pojem ,,euroskepticismus®, popsat riizné teorie
a koncepty euroskepticismu a zvolit nejvhodné&j$i koncept pro jeho analyzu. Zaroven bylo cilem
prozkoumat projevy euroskepticismu v éeskych politickych stranach CSSD a ODS od roku 2006
do roku 2018. Prvni ¢ast prace je teoretickd a je vénovand vymezovani pojmu
»euroskepticismus®, jeho kofeniim a soudobému pojeti. Samotny pojem jsem se snazila vysvétlit
pomoci zakladni literatury k danému tématu, jako je napiiklad prace Taggarta, Kopeckého
a Muddeho, Flooda atd. Teoreticka cast slouzila jako podklad pro zarazeni zvolené politické
strany do jedné z typologii euroskepticismu. Jeho projevy jsem zkoumala pomoci programovych
dokumentti politickych stran a informaci z webovych stranek ODS a CSSD. Navic jsem
pouzivala Geskojazyénou literaturu vénovanou problematice euroskepticismu na tzemi Ceské
republiky, data ze sociologickych Setfeni STEMu a CVVM (Centrum pro vyzkum vefejného
minéni), zdznamy hlasovani Parlamentu Ceské republiky a projevy vybranych ¢lenti obou stran.
Zminované strany jsem zvolila z ditvodu, ze se podle mne jedna o dva velké konkurenty, ktefi si
zaslouzi pozornost pii zkoumani daného problému na tizemi Ceské republiky. Minimalné také
proto, ze tyto dvé strany byly dost dlouho hlavnimi soupefi na ¢eské politické scéné, a proto si

myslim, Ze je zajimavé se zaméfit na jejich postoj k procesu evropské integrace.

Ve své praci jsem pouzivala jak diachronni, tak synchronni komparativni analyzu. Hlavni
stanovena hypotéza konstatuje, Ze mira euroskepticismu se v CSSD a ODS zvysila. Toto tvrzeni
dolozim, ¢i vyvratim pomoci analyzy jazyka stranickych dokumentl a analyzy projevl nékterych
Clenil stran, ale i praktickymi kroky stran jako naptiklad hlasovanim Parlamentu o otdzkach

tykajicich se Evropské unie, eurozény a procesu evropské integrace obecné.

Kli¢ova slova: euroskepticismus, evropska integrace, desky euroskepticismus, ODS, CSSD



Abstract

In this bachelor paper author tried not only to explain the term "euroscepticism", to describe
various theories and concepts of euroscepticism and to choose the most suitable concept for the
analysis of euroscepticism but also to examine the manifestations of euroscepticism in two Czech
political parties — CSSD and ODS — from 2006 to 2018. The theoretical part is devoted to
defining the term "euroscepticism", its origin and contemporary concept. I tried to explain the
definition of term “‘euroscepticism” by means of the basic literature on the given topic, such as
the work of Taggart, Kopecky and Mudd, Flood etc. Using the theoretical part, I tried to put
chosen political parties into one of the euroscepticism typologies. In my research of
manifestations of euroscepticism, I have been using party program documents and information
from the ODS and CSSD websites. In addition, I used Czech-language literature on this topic
(Euroscepticism in the Czech Republic), data from the sociological surveys of STEM and
CVVM, records of voting in the Parliament of the Czech Republic and speeches of selected
members from both political parties. I chose those parties because I suppose that both are
substantial competing parties that deserves attention when examining the problem of
euroscepticism in the Czech Republic at least because those two parties were the main rivals in
the Czech political arena for a long time and I think that it would be interesting to look at its
attitude towards the process of European integration. In my work I used both diachronic and
synchronous comparative analysis. The main hypothesis is that the level of Euroscepticism in the
CSSD and the ODS has increased, which I would like to show both by analysing the language of
party documents and by analysing the speeches of some members of the parties, as well as by
studying practical steps, which chosen parties have been doing such as voting in Parliament on
issues concerning the European Union, the euro area and the process of European integration in

general.
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Seznam zkratek

ODS - Obcanska demokraticka strana

CSSD — Ceska strana socialné demokraticka
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ESUO — Evropské spolecenstvi uhli a oceli

EP — Evropsky parlament
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S&D — Pokrokové spojenectvi socialistii a demokrat
EPP-ED — Evropska lidova strana-Evrops$ti demokraté

EPP — Evropska lidova strana

ECR - Evropska konzervativni a reformni skupina

PES — Strana evropskych soci



Uvod

Snaha spojit rizné evropské zemé existuje asi stejn¢ dlouho jako historie osidlovani
Evropy. V minulosti ale S§lo pfedev§im o touhu riznych vlddci po moci, nikoli o sblizeni
a spolupraci evropskych naroda. Myslenka smlouvy mezi narody Evropy vznikla jiz v pozdnim
sttedoveéku. Jednim z jejich predstaviteli byl naptiklad i ¢esky kral Jiti z Pod€brad. Pozdé&ji
v devatenactém stoleti se ustavilo pro spojenou Evropu dilezité heslo ,,Spojené staty evropské*

recl

neboli ,,Evropské bratrstvi“’. Poprvé ho pouzil vyznamny francouzsky basnik Victor Hugo v roce

1849 na mirovém kongresu v Pafizi.

Ve 20. stoleti mySlenku jednotné Evropy ozivila zndmé Panevropskd unie. Na zacatku
meéla evropskd integrace vyiesit problém valeCny — politici se bali opakovani velkych valek
a chapali nutnost zabranénim jim. ReSenim tohoto problému byl podle nich proces evropské
integrace. Za zaklad soudobé Evropské unie (dale EU) je mozné povazovat Evropské
spolecenstvi uhli a oceli (ESUO) zaloZzené v roce 1952 na dobu 50 let. To mélo za cil vyfesit
otazku kontroly némeckého priamyslu.> V roce 1958 vzniklo Evropské hospodarské spoleGenstvi
(EHS) a Evropské spolecenstvi pro atomovou energii (Euratom). Jak piSe ve své knize
LInstitucionalni vyvoj Evropské unie od Maastrichtské smlouvy k vychodnimu rozsifeni® Béla
Plechanovova, EHS bylo snahou ,,udrZet pfi Zivoté integracni proces*’. Déle nasledovalo obdobi
sblizeni a formovani jednotného spolecenstvi. V roce 1965 byla podepsana smlouva o jednotnych
organech pro vSechna tfi spoleCenstvi — tzv. Bruselska smlouva. Z relativné slabého Evropského
shromazdéni, které pivodn& bylo organem ESUO, tak vznikl Evropsky parlament. Rada
Evropské unie (The Council of the Ministers) se také stala ,,dédictvim* po ESUO a i nadéle hrala
dilezitou roli v nové organizaci. Relativné novym organem byla Evropska komise, ktera se dost

vyrazné lisila naptiklad od Sekretaridtu EHS a znamenala ,klicovou ingredienci uspéchu EU*.’

1 HUGQO, Viktor: Zahajovaci projev tietiho mezinarodniho mirového kongresu v Patizi, Ellopos.net,[online]

2 PLECHANOVOVA, Béla: Instituciondlni vyvoj EU od Maastrichtské smlouvy k vychodnimu rozsiveni. Hleddani
rovnovahy mezi spolecenstvim a jeho clenskymi staty. Praha:Nakladatelstvi Karolinum 2004 s. 23.

3 Tamtéz, s. 38.

4 CUYVERS, Armin: The Institutional Framework of the EU. In: Cuyvers A., Ugirashebuja E., Ruhangisa J.,
&Ottervanger T. (Eds.), East African Community Law: Institutional, Substantive and Comparative EU Aspects.
Boston:Brill, 2017, s. 79.

5 Tamtéz, s. 92.



Evropskd komise se tucastni legislativy a exekutivy EU a je vyjimeénd praveé kvili své
supranacionalité (reprezentuje obecné evropské zajmy)°. Postupem Casu vznikly i dalsi organy
jako naptiklad Evropsky soudni dvir (byl vytvofen na zacatku institucionalni integrace v roce
1952), Evropska rada (European council) jako organ strategického rozhodovani a dalsi instituce

a subjekty (Evropsky vybor regionti, Evropska centralni banka atd).

Vroce 1986 vstoupil v platnost Jednotny evropsky akt. Jeho tustifednim bodem bylo
vytvofeni jednotného ekonomického prostiedi, které by nebylo rozdéleno celnimi ani obchodnimi
piekazkami. Jednotny evropsky akt tak stanovil volny pohyb zbozi, kapitalu a osob v ramci EU.’
Navic tento dokument zajistil spolupraci ¢lenskych stath v zahrani¢ni politice a politickych

zalezitostech.

Vroce 1997 byla Bruselska smlouva nahrazena Amsterodamskou tykajici se reformy
evropskych instituci. Ta doplnila smlouvy o EU. Vrcholem snahy o prohloubeni integrace bylo
podepsani Maastrichtské smlouvy a zména ndzvu Evropského hospodarského spolecenstvi na
Evropské spolecenstvi v roce 1992. To dale vedlo k formovani Evropské unie v t€ podobé¢, jakou
dnes zname (diky Maastrichtské smlouvé byl zaveden proces spolurozhodovani a vytvoieny nové
formy spoluprdce mezi Cclenskymi staty v oblasti obrany, vnitfnich zaleZitosti a také
spravedlnosti). Zhmotnéni myslenky evropské integrace vyvolalo nejen pozitivni reakce. Prave
negativni postoje k danému procesu jsou jednim z pramenti euroskepticismu. Existuje vice zdroja
euroskepticismu, avsak ve své praci se budu zabyvat spiSe institucionalni kritikou EU a kritikou

jednotlivych politik unie (naptiklad migraéni politika) jakoZto zdrojem této nazorové skepse.

I kdyz se euroskepticismus v dneSni dobé stdva velmi populdrnim, neni dostatecné
prozkoumén, dokonce neexistuje jeho jednotna definice. Proto se zaméfim pravé na tuto
skute¢nost. Nejprve se budu zabyvat vysvétlenim samotného pojmu (kapitola €. 1), pak se
soustfedim na jeho projevy v Ceské republice a budu je zkoumat pomoci analyzy programovych
dokumentti dvou stran — ODS a CSSD. Spolu s programovymi dokumenty jsem také vyuzila data

ze sociologickych Setieni a projevy ¢lenil zvolenych stran.

Predmétem vyzkumu mé bakalaiské prace je euroskepticismus, konkrétné jsem zvolila

problematiku euroskepticismu v Cechach po roce 2006 ve dvou politickych stranach. Ty jsem

6 Tamtéz, s. 92.

7 BASDEO, Sahadeo: The Single EuropeanAct: A Caricom Perspective, Journal of Interamerican Studies and

World Affairs, vol. 32 (1990), no. 2,s. 111.
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vybrala z divodu, ze dlouhou dobu byly nejvétSimi a nejsiln€j$imi stranami Ceské politiky
a politicka soutéz v Ceské republice byla primarné soustfedéna pravé na tyto dvé strany. ODS
navic sama sebe definuje jako eurorealistickou a spiS proevropskou stranu, ale fakticky zastava

euroskeptické postoje.

Analyza zkoumd projevy euroskepticismu v obdobi let 2006-2018. Ve své bakaldiské
praci vychazim z hypotézy, e se mira euroskepticismu v Ceské republice zvysila a e dne$ni

cesky euroskepticismus je podepfen jinymi argumenty nez v minulosti.

Cilem prace je zkoumani projevii euroskepticismu v programovych dokumentech
a v projevech ¢lent zvolenych stran v ur¢itém obdobi. Dojde tak bud’ k potvrzeni, ¢i naopak
vyvraceni hypotézy tvrdici, ze mira euroskepticismu se zvysila a ze euroskepticismus zvolenych
stran se zménil. V dané praci také porovnam postoj k EU ze strany CSSD a ODS a ukazu hlavni
rozdily mezi stranami v otazce pfistupu k EU. K vyzkumu pouzivam kvalitativni metody,
provadim analyzu programi stran a jejich praktickych krokt v evropské politice. Pouzila jsem
jak synchronni analyzu (analyza postoji CSSD a ODS k procesu evropské integrace), tak
diachronni analyzu (dynamika vyvoje euroskepticismu zvolenych stran v ¢ase). V praci vychazim
ze zékladnich angloamerickych odbornych knih a ¢lankl zabyvajicich se danym tématem a také

z ¢eské odborné literatury.
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1. Typologie euroskepticismu

1.1.Korfeny a vyvoj pojmu

V soucasné dob¢ nabird evropska integrace rychlejsi tempo, ale spolu s nim roste i nedlvéra
v EU,* na coz ukazuje vyzkum vefejného minéni z roku 2018. Neni mozné fici, Ze mezi tempem
integrace a rustem nedavery je piima souvislost, ale je mozné, Ze vzrastani nediivéry je castecné
spojeno s prohloubenim integrace. Dulezitou pficinou vzniku odplrct eurointegrace muze byt
zklaméni z daného procesu. Podle mého minéni byl jednim z moznych inspira¢nich prament pro
Cesky euroskepticismus projev Dbritské ministerské predsedkyn¢ Margaret Thatcherové
v belgickém mésté Brugge v roce 1988. V ném se objevila prvni vyrazna (a nahlas fecend) kritika
procesu evropské integrace ze strany vyznamného evropského politika. Thatcherova v ném
upozoriiuje na nutnost zmény neefektivnich politik unie a samotnou Unii nazyva evropskym

superstatem.’

Naznaky euroskepticismu se projevovaly i dale, a to po celé Evropé. Prikladem muze byt
referendum o ratifikaci Maastrichtské smlouvy v Déansku zroku 1992. Vyvolala ho
nespokojenost obcanti a v roce 1993, po druhému GspéSném referendu probehly protesty. Nelze
samoziejme fici, ze Cesky euroskepticismus ma kofeny v Dansku nebo ve Velké Britanii, avSak
vzhledem ke specifi¢nosti svého historického vyvoje mohlo byt Cesko inspirovano dal§imi
evropskymi stity a podobnymi projevy, jako byl proslov Thatcherové v Brugge. Minimalné
byvaly prezident Ceské republiky a &len ODS Vaclav Klaus, ktery sam sebe nazyva
thatcheroveem'’, touto politickou ovlivnén byl. Hodn& badateli povazuje pravé Klause za
iniciatora euroskeptické politiky ODS. Mezi takové odborniky patii napiiklad Ladislav Cabada,
ktery dokonce oznacil Klause za osobu, kterd pfispéla k vytvofeni celkového ceského

euroskepticismu i mimo politickou stranu.'’

8 Eurobarometer, 2018. Standart Eurobarometer 89. Public opinion in theEuropean Union, s. 103.

9 THATCHER, Margaret: Speech to the College of Europe. www.margaretthatcher.org [online]

10 KLAUS, Vaclav: Thatcherova a jeji vzor pro postkomunistické zemé. Klaus.cz, 2006 [online]

11 CABADA, Ladislav: Party of free citizens and the genesis ofthe Czech liberal-conservative ,,anti-EU " stream in

Czech politics, s. 9.
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Pivodné euroskepticismem odbornici minili nedostate¢nou podporu dalSimu procesu
evropské integrace, pozdé¢ji byl ale definovan uz jako uplna nebo CasteCna opozice evropské
integrace. Termin je dodnes velmi sporny a nejednotny. PfiCinou je fakt, ze na néj neexistuje
jediny uceleny pohled, a proto neni ani jedind obecna teorie euroskepticismu. Nejzndméjsi je

dichotomie Taggarta a Szczeirbiaka, o které také dale pojednava tato prace.

V soucasnosti je termin euroskepticismus pouzivan nejen na akademické pide, ale je také
velmi rozsifen v médiich a mezi vetejnosti. Jeho odborné pojeti je omezeno riznymi typologiemi
euroskepticismu, proto je v akademickych textech vymezovdno piesnéji. V médiich se
euroskepticismem nazyva mnozstvi jevli: od nesouhlasu s jednotnou politikou nebo politickym
krokem EU po kritiku celého konceptu eurointegrace a volani po odchodu z EU. Pro nékteré
politické¢ strany je vhodnym nastrojem k manipulovani davem, jini jsou opravdovymi
presvédCenymi zastanci euroskepticismu jako spravného postoje k EU. Faktem vsak je, Ze zajem
o euroskepticismus (a to jak o pojem, tak o nazor) dnes vzrlsta. Nartst popularity pojmu
a euroskepticismu jako politického programu mize byt spojen s tadou pficin, od realné¢ho
zklamani nebo nespokojenosti s Evropskou unii / evropskou integraci (dale EI) po pouhé
vyuzivani euroskepticismu jako zpusobu, jak ziskat hlasy protievropskych voli¢i. Jak ukazuje
prace Vlastimila Havlika z roku 2009, ¢im bliz se politickd strana nachazi ke kritickému bodu na
politické ose, tim kriti¢t&ji se tato strana stavi k evropské integraci.”” To plati minimalné pro
ceské politické strany. Je tak mozné konstatovat, ze soudoby euroskepticismus zahrnuje jak
pravicove, tak levicové sily a neni omezen jen na jednu stranu politického spektra. Jednim
z nejpouzivangjSich argumentli euroskeptikii je, ze Evropskd unie pfebira pfili§ mnoho

pravomoci, coZ je hrozbou pro statni suverenitu ¢lenskych stata.

I kdyz mtizeme alespon pfiblizné€ popsat, co euroskepticismus je, soucasna politicka véda
nenabizi jeho jednotnou nebo obecnou definici. Tento fakt ma za nasledek obsahovou
nejednotnost a slozitost euroskepticismu. Navic analyza riznych konceptii stranického
euroskepticismu ukazuje, Ze nejen jednotné vymezeni daného fenoménu je problematické.

»Vztahovani ,tvrdého‘ a , mékkého ‘ euroskepticismu na urcité typy stranickych rodin je samo

12 HAVLIK, Vlastimil:Ceské politické strany a evropskd integrace. Evropeizace, evropanstvi, euroskepticismus?,

2009 s. 147.
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o0 sobé navic problematické.“” To znamena, Ze rizni autofi dokonce spojuji ,,tvrdy* a ,,mékky*

euroskepticismus s ndzorové riznymi stranami.

1.2. Koncepty stranického euroskepticismu
1.2.1 Euroskepticismus podle Taggarta

Prvnim, kdo pouzil vyraz euroskepticismus na akademické ptudé¢, byl Paul Taggart.
Objevil se v jeho ¢lanku ,,4 Touchstone of Dissent: Euroscepticism in Contemporary Western
European Party Systems.” V ném rozd¢€luje politické strany na Ctyfi skupiny podle miry jejich
euroskepticismu. Ten povazuje za ,.cestu popisovani a zddraznovani promén ve stranickych

<14

systémech Zapadni Evropy*“*® a klade duraz na tezi, ze euroskepticismus realné¢ zahrnuje tii

odli$né postoje.

Zastupci prvniho postoje podle Taggarta nejsou principidlné v opozici viici Evropské unii,
ale takova forma integrace neni podle nich tou nejlepsi a nejvhodnéjsi. Je totiz pfili§ inkluzivni.
Druhy postoj spo¢iva ve vyrazné negativnim vztahu k samotnému procesu integrace, coz vede
k opozici vici EU jako ztélesnéni tohoto procesu. Pfivrzenci tfetiho postoje nejsou v principidlni
opozici vuci EI (evropska integrace), ale domnivaji se, ze Evropska unie neni nejlepSim vyrazem

mysSlenek eurointegrace, a to z divodu, ze je piili§ exkluzivni.

Samotna Taggartova klasifikace zahrnuje ¢tyfi skupiny. Do prvni patii politické strany,
jez maji ve svych programech diilezity spolecny bod, a tim je kritika EU. Ve své praci Taggart

nazyva tyto strany ,,single issue eurosceptical parties”"

, coz je mozné prelozit jako ,strany
jednoho tématu®. Jejich cilem je soustfedit se na jediny bod, na ktery sazeji ve snaze ovlivnit
volice. Politické strany takového typu existuji jen z divodu, aby vyjadfovaly euroskeptické

nazory a mobilizovaly voliCe (zvysily jejich zajem o otazky EU). VétSinou miizou byt

13 KANIOK, Petr: Mékky a tvrdy euroskepticismus: dva projevy t€hoz?, Politologicky casopis, 2015, [online]s. 158.
14 TAGGART, Paul 1998. A Touchstone of Dissent: Euroscepticism in Contemporary Western European Party
Systems, European Journal of Political Research 33, ¢.3 s. 364.

15 TAGGART, Paul 1998. A Touchstone of Dissent: Euroscepticism in Contemporary Western European Party

Systems, European Journal of Political Research 33, ¢.3 s. 368.
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klasifikovany jako stranicka opozice, kterd ve svych fadach shromazd’uje rizné typy clend.

Ptikladem politické strany jednoho tématu jsou People’s Movement Against the EU v Dansku.

Druhd skupina, o které hovoii Taggart, se nazyvd ,protest based parties with

Euroscepticism™'

nebo-li ,,euroskeptické protestni strany*. Pro n¢ je dilezité¢ vymezit se vuci
politickému systému. Euroskepticismus je v tomto pitipad¢ spiS dopliikem v rdmci jejich
programl. Takové strany se snazi ziskat popularitu mezi voli€i pomoci jejich odstupu od

vladnich stran. Piikladem je strana zelenych ve Svédsku a francouzska komunisticka strana'”.

Do tieti skupiny patii strany, které byly ve vladé, nebo také strany, které hovoti o tom, ze
oni zaslouzi podporu kvilli jejich blizkosti k vlddnoucim strandm. Nazyvaji se ,,established
parties with Euroskeptical positions” — etablované strany s euroskeptickymi postoji. Pro¢ ale
¢lenové vladnoucich koalic zastavaji euroskeptické nazory? Priciny podle Taggarta mizou byt
ruzné. Od negativni zkuSenosti s institucemi Evropské unie po snahu ovlivnit voliCe, ktefi v této

dobé sdileji euroskeptické nazory.

Posledni skupinu tvofi rizné velké euroskeptické frakce (,,eurosceptical fraction”) uvniti
stran."® Tento typ je podle mého nizoru zajimavy tim, Ze k nému patii jednotné frakce, které
zastavaji negativni postoj vici EU. Dilezité je pfitom, Ze tyto frakce jsou soucasti politickych
stran, které zaujimaji vcelku kladny postoj vici EU. Podle Taggarta je slozité¢ identifikovat
frakcionalismus (,,fractionalism®), ale je mozné rozpoznat urcité rysy, které napomahaji vzristu

podezieni, Ze frakcionalismus existuje."
1.2.2 Typologie Taggarta a Szczerbiaka

Je nejzndméj$i a nejpouzivandjsi typologii euroskepticismu, spolu s Taggartem na ni
pracoval Alex Szczerbiak. Je zaloZena na rozdé€leni euroskepticismu do dvou skupin — mé&kky
a tvrdy. Hlavni divody, proC strany prosazuji euroskepticismus, je podle autord nutné hledat
spiSe ve snaze ovlivnit voli¢e a ziskat vétsi podil na politické moci nez v realné ptislusnosti

k n&jaké konkrétni euroskeptické ideologii.*® Ve své praci Szczerbiak a Taggart dosli k nazoru, Ze

16 Tamtéz, s. 368.
17 Tamtéz, s. 368.
18 Tamtéz, s. 369.

19Taggart, 1998. s. 369.
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euroskepticismus je jakymsi univerzalnim rysem stranickych systému statd stiedni a vychodni

Evropy.

Tvrdy euroskepticismus existuje tam, kde je zasadni opozice vici EU a evropské
integraci. Mize byt viditelny ve stranach, které si mysli, Ze jejich staty by mély vystoupit z unie,
nebo u téch, jejichz politika je opoziéni vi¢i celému projektu Eurointegrace.?'Szczerbiak
a Taggart dokonce vyc€lenuji dvé metody pomahajici zjistit, zda ta €i ona strana zastava ,,tvrdé*
euroskeptické nazory. Prvnim ukazatelem je jeji zaméfeni na jednotlivy problém EU. Strana
s tvrdymi euroskeptickymi nazory mobilizuje vici EU, pokud se nachdzi v principialni opozici
k vladé. Druhym ukazatelem je odpovéd na otdzku, zda-li je opozice vici EU formovana
v zavislosti na ideologické pozici a vold po zméné podminek vstupu svého statu do EU, pficemz

tyto podminky nejsou slucitelné se smérem pohybu projektu EI.

M¢ekky euroskepticismus je podle Taggarta a Szczrbiaka v takovych statech, kde neni zasadni
protest proti EI nebo ¢lenstvi v EU, ale v nichz existuje jedna nebo né&kolik politickych oblasti,
kde panuji ndzory, ze naciondlni zajmy statu nejsou slucitelné se zdjmy EU, a proto je nutné EU

opustit.

Jak se ukdzalo ¢asem, ma tato typologie slabé misto, kterym je velmi neurcitd definice
meékkého euroskepticismu. Na to poukazuji kritici této teorie jako naptiklad Mudde a Kopecky.
Taggart a Szczerbiak pozd€ji uznali to, Ze jejich pojeti mekkého euroskepticismu je piilis
neurcité. Do této kategorie Ize totiz zaradit skoro kazdou stranu, ktera vyjadii jakykoliv kriticky
postoj k libovolné oblasti politiky Evropské unie. Také uznali, Ze pro hodnoceni euroskepticismu

neni vhodné pouzivat jako méfitko nesouhlas s projektem EI a je mnohem praktictéjsi a lepsi

uvazovat o vztahu k eurointegraci jako takoveé.

Taggart a Sczcierbiak kritiku pfijimaji, avSak zaroven se kriticky vyjadiuji vici typologiim
predevsim Kopeckého a Muddeho. Uvadéji naptiklad, ze typologie Kopeckého a Muddeho je

nelogickd (napiiklad kategorie europragmatikli) proto, ze existuje mnoho stran, které do ni

20 TAGGART, Paul a SZCZERBIAK, Aleks 2000. Opposing Europe: Party Systems and Opposition to the Union,
the Euro and Europeanisation.
21 TAGGART, Paul a SZCZERBIAK, Aleks: The Party Politics of Euroscepticism in EU Member and Candidate

States. 2002
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zafadit nelze.” Typologie Contho a Flooda jsou podle Taggarta a Szczerbiaka piili§ ambicidzni
a rozsahlé a z toho divodu neni mozné do nich zafadit viechny evropské politické strany.”
Hlavni zménou v typologii Taggarta a Szczerbiaka bylo, ze inovovali formulace svych
dvou kategorii. Podle nové verze je tvrdy euroskepticismus principidlni opozici vii€i projektu
evropské integrace. Jde v podstaté o opozici vii€i presunu moci nadnarodnim institucim, jako je
EU. M¢kky euroskepticismus v nové verzi definovali jako postoj, ve kterém se nejedna o tvrdou
a principidlni opozici vici projektu Unie, ale vuci stavajicimu ¢i budoucimu prohlubovani

integrace a také dal§imu pfesouvani pravomoci do rukou Evropské unie.*
1.2.3 Typologie Kopeckého a Mudda

Typologie Casa Mudda a Petra Kopeckého je vyznamna piedevs$im jako kritika konceptu
Taggarta a Szczerbiaka. Je rozebrana v textu ,,The Two Sides of Euroscepticism. Party Positions
on European Integration in East Central Europe®. Ten byl vydan v roce 2002. Autoii vychazeji
z kritiky Taggartovy a Szczerbiakovy teorie o mé&kkém euroskepticismu, kterou povazuji za
velmi neurcitou a v§eobecnou. Podle Kopeckého a Mudda ma teorie Taggarta a Szczerbiaka Ctyfi

slabiny.

Prvni se projevuje v tom, Ze definice mékkého euroskepticismu je velmi vagni. Druhou je
domnénka, ze pomérné jasné rozliSeni mezi ,tvrdym* a ,,mékkym* euroskepticismem bude
pozdéji rozmazané, kdyz Taggart a Szczerbiak tvrdi, Ze ,, v praxi miize byt tvrdy euroskepticismus
identifikovdan zdsadnimi ndmitkami viici soucasné formé evropské integrace v EU.“® Tieti
slabinou, o které hovoii Kopecky a Mudde, jsou nejasna kritéria, ktera se pouZzivaji pro spojeni ¢i
oddéleni dvou forem euroskepticismu. V disledku toho je obtizné vysvétlit, pro¢ se objevuji
ruzné formy euroskepticismu. Posledni slabinou dle Kopeckého a Mudda je to, ze kategorie
,»mekky“ a tvrdy* euroskepticismus nejsou dostatecné spravedlivé v dilezitém rozliSovani mezi
mySlenkami evropské integrace na jedné stran¢ a Evropskou unii jako souCasnym ztélesnénim

téchto myslenek na strané¢ druhé. V dusledku toho je pojem ,,euroskepticismus® podle nazoru

22 TAGGART, Paul a SZCZERBIAK, Aleks: Opposing Europe? The Comparative Party Politics of
Euroscepticism. Volume 1. Case studies and country surveys. 2008, s. 244.

23 TAGGART, Paul a SZCZERBIAK, Aleks: Opposing Europe? The Comparative Party Politics of
Euroscepticism. Volume 1. Case studies and country surveys. 2008, s. 246.

24 Tamtéz, s. 248.

25Taggart and Szczerbiak, 2002 a: 6.
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Kopeckého a Mudda S$patné ptipisovan strandm a ideologiim, které jsou v podstaté proevropskeé,
stejné jako tém zcela protievropskym.? Kopecky a Mudde ve svém schématu euroskepticismus

definuji mén¢ inkluzivné a pfisnéji nez predchozi definice.

Typologie Mudda a Kopeckého rozliSuje ¢tyii mozné piistupy k euroskepticismu. Autofi
zvolili dvé dimenze, podle kterych délili strany do skupin. Prvni je samotny pfistup stran
k evropské integraci, druhou je jejich pfistup k EU. Tabulka ¢. 1 graficky znazornuje typologii
Mudda a Kopeckého. Prvni velka skupina se nazyva ,.eurofilové®, je tvofena pomoci prvni
dimenze. Zahrnuje strany, které vnimaji evropskou integraci jako véc pozitivni a podporuji ji.
Druhou velkou skupinou jsou pak ,,eurofobni‘ strany vystupujici jako oponenti a kritici mySlenky
evropské integrace. Abychom mohli oznacit stranu za eurofobni, je tfeba polozit otazku, zda
nepodporuje tfeba jen jednu ze zdkladnich mySlenek evropské integrace. Druhd dimenze —
podpora samotné¢ Evropské unie — také vymezuje dvé skupiny, a to jsou eurooptimisté
a europesimisté. LiSi se podle toho, zda podporuji stavajici politiku Evropské unie

(eurooptimisté), nebo ne (europesimiste).

Piistup  stran  k procesu  evropské
integrace
Eurooptimisté Europesimisté
Pristup stran k EU | Eurofilové
Euronadsenci Euroskeptikové
Eurofoboveé
Europragmatisté Euroodmitaci

Tabulka 1 - Typologie Kopeckého a Mudda

Zdroj: KOPECKY, Petr a MUDDE, Cas 2002. ,, TheTwoSidesof Euroscepticism. Party Positions on Europeanintegration in East

CentralEurope *“ European Union Politics

Dale je tfeba uvést samotné typy pfistupu stran podle dvou zminénych dimenzi. Prvnim
jsou euronadSenci (eurofilové + eurooptimisté), kteti podporuji zakladni mysSlenky Evropské
integrace a veéfi v to, ze Evropskd unie se stane ztélesnénim téchto mysSlenek. Druhy typ se
oznacuje jako euroskeptikové (eurofilové + europesimisté), ti podporuji zakladni myslenky
evropské unie, ale pesimisticky se vymezuji k budoucimu odrazu téchto myslenek. Tfetim typem

jsou euroodmitaci (eurofobové + europesimisté). Odmitaji mySlenky Evropské unie a jejich

26 KOPECKY, Petr a MUDDE, Cas: The Two Sides of Euroscepticism. Party Positions on European Integration in

East Central Europe, European Union Politics. 2002, s. 300.
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institucionalni vyraz. Poslednim druhem jsou europragmatisté (eurofobové + eurooptimisté),

kteti nepodporuji zakladni mySlenky Evropské integrace. Nemaji vyrazny postoj k EU a pfijimaji

Evropskou unii proto, Ze je to vyhodné pro jejich stat nebo stranu.

1.2.4 Typologie Contiho a Verzichelliho

Podoba se typologii Taggarta a Szczerbiaka, a to z dlivodu, Ze Nicolo Conti a Luca

Verzichelli také rozliSuji tvrdy a mékky euroskepticismus. Jejich typologie je vSak rozsahlejsi

diky tomu, Ze je postavend na péti kategoriich. Kromé dvou vySe zminénych zahrnuje neutralni

nebo nejasny postoj k procesu evropské integrace, funkéni europeanismus a ztotoziujici

europeanismus. Nejzajimavéjsi kategorii je podle mého nézoru neutrdlni postoj k EI. Zahrnuje

totiz v sobé politické subjekty s nejasnymi postoji tykajicimi se evropské politiky. Na rozdil

napiiklad od Taggarta a Szczerbiaka vymezuje tato typologie kategorii na celé ose

europeanismus — euroskepticismus, nejen na dva kritické body na opacném konci osy.

Postoj Obecna charakteristika postoje

Tvrdy Principialni opozice jak k Evropské unii, tak i k procesu evropské

euroskepticismus integrace. Mzeme ho sledovat ve stranach, které si mysli, Ze jejich staty
by mély vystoupit z EU, nebo u téch, jejichz politika je nastavena proti
celému projektu Evropské integrace.

Mékky Neni principidlni opozice proti ¢lenstvi v EU, ale opozice vi¢i unii

euroskepticismus v jedné nebo nékolika oblastech, nebo existuje pocit, ze ,,narodni zajem*

je nyni v rozporu s trajektorii EU.

Neutralni postoj

Nejasny postoj k procesu evropské integrace.

Funk¢ni Podpora procesu integrace, ale s ohledem na domaci zajmy a cile, obrana
europeanismus souCasn¢ podoby EU. Neni nutny zavazek k dalSi integraci, pokud
integrace nepiinasi dal§i vyhody pro urcitou stranu nebo stat.
ZtotozZnujici Principialni podpora evropské integrace a EU, pfesun dalSich kompetenci
europeanismus na nadnérodni iroven, dalsi integrace je fundamentalnim cilem.

Tabulka 2 - Kategorizace stranickych postoji k EU

Zdroj: CONTI, Nikolo a VERZICHELLI, Luka. 2003. , Party ContestationofthePoliticalSpace and theEuropeanlssue.
PositionofitalianParties (1994-2002).”
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Euroskeptici jsou zastoupeny dvéma kategoriemi — mékky a tvrdy euroskepticismus,
pificemz jejich definice neni pfili§ odliSnd od Taggartovy a Szczerbiakovy. Tvrdy
euroskepticismus je tak definovan jako nejnegativnéj$i postoj k procesu evropské integrace,
mékky euroskepticismus je spiSe reakci politické strany na konkrétni evropskou politiku.?’
Uprostied spektra jsou umistény ty samé subjekty s neutralnim postojem. Na opacném konci osy
(pokud srovndvame s euroskeptiky) se nachéazeji eurooptimisté. Zastoupeni jsou taktéz dvéma
kategoriemi — funkénim europeanismem a identitnim europeanismem. Pro funkc¢ni
europeanismus je charakteristickd obrana soucasné podoby Evropské unie. Stoupenci tohoto
sméru podporuji integracni proces, avsak jen s ohledem na domaci zajmy nebo zvlastni stranické
cile.” Posledni kategorie, ztotozfujici euroskepticismus, zasadné podporuje projekt evropské
integrace a podobu EU a také koncept evropského federalismu.”

Pro lepsi pochopeni konceptl jsem ve své praci pouzila tabulku Contiho a Verzichelliho,

ktera jasnéji oziejmuje rysy kazdé kategorie dané typologie.
1.2.5 Typologie Flooda

Posledni, kterou v praci uvadim, je typologie britského politologa Chrisa Flooda.
Euroskepticismus miize byt podle né¢j definovan velmi Siroce jako postoje a nazory zastoupené
v diskurzu a chovani, které vyjadiuji pochybnost o potiebé, a/nebo vyhodach, a/nebo dlouhodobé
zivotaschopnosti EU, a/nebo evropské integraci jakozto cili ¢i obecném rdmci vytvoieném
doposud nebo v né¢kterych duilezitych aspektech toho ramce instituci procest a politik a/nebo jak
se pfedpoklada v budoucnu®. Flood vymezuje $est typt piistupu k evropské integraci, a to jsou
odmitaci, revisionisté, minimalisté, gradualisté, reformist¢é a maximalisté. Do prvni skupiny
,odmitaci“ (rejectionist) patii subjekty neuznédvajici bud’ celkovy koncept Evropské unie
a evropské integrace, nebo spolutcast své zemé na néjaké konkrétni politice Unie. Dal$i skupinou
jsou ,revisionisté (revisionist), ktefi usiluji o navrat politiky do urcit¢ho stavu naptiklad pied
27 CONTI, Nikolo a VERZICHELLLI, Luka: Party Contestation of the Political Space and the European Issue.
Position of Italian Parties (1994-2002). 2003, s. 15-16.

28 CONTI, Nikolo a VERZICHELLI, Luka: Party Contestation of the Political Space and the European Issue.

Position of Italian Parties (1994-2002). 2003, s. 18.
29 Tamtéz s. 18.

30 FLOOD, Chris: Euroscepticism: A Problematic Concept (Illustrated with Particular Reference to France). Paper
prepared for the Panel “France’s Relations with the European Union“. UACES 32™ Annual Conference and 7®

Research Conference. 2002, s. 3.
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schvalenim nékteré pro né dulezité smlouvy. Revisionist¢ mizou byt nespokojeni s celou
politikou EU, stejné jako odmitaci, nebo mizou reagovat jen na vybrané aspekty. ,,Minimalisté*
(minimalist) akceptuji panujici situaci v Evropské unii, ale odmitaji dal$i integraci a preferuji
udrzovat status quo. Nasledujici skupinou jsou ,,gradualisté (gradualist). Ti evropskou integraci
podporuji a navic prosazuji jeji prohlubovani v urcitych castech. Dal§imi jsou ,reformisté*
(reformist). Jedna se o velmi aktivni skupinu. Reformisté se snazZi zlepSit jednu nebo nékolik jiz
existujicich instituci nebo politik uvnitt Evropské unie. Posledni skupinou jsou ,,maximalisté*
(maximalists), ktefi podporuji prohlubovani integrace, a to jako celku, nebo v ur€itych ¢astech.
Jak uvedl sam Flood: ,,Uéelem této klasifikace je umoznit ponékud p¥isn&jsi vymezeni pozic [nez

v jakykoli ze dvou vySe zminénych modelli], aniz bych se vSak zapojil do nadmérného Sifeni

kategorii.*!
Postoj Kratky
Odmitaci Vystupuji proti celkovému konceptu EU nebo proti ¢lenstvi své zemé v unii.

Revisionist | Postupuji stejné€ jako odmitaci nebo jsou proti konkrétni politice unie.

4

(S

Minimalist | Akceptuji panujici situace, ale odmitaji dalsi integrace.

/4

(S

Gradualisté | Integraci podporuji a prosazuji jeji prohloubeni v urcitych castech.

Reformisté | Snazi se zlepSit jednu nebo nékolik stavajicich politik EU.

Tabulka 3 -Typologie Flooda

Zdroj: FLOOD, Chris. 2002. “Euroscepticism: A ProblematicConcept” (IllustratedwithParticular Reference to

France). Paperpreparedforthe Panel “France’s Relations withtheEuropean Union”.

1.3.Jakou typologii zvolit pro analyzu ¢eského euroskepticismu?

Kazda z danych typologii miize podle mne byt vyuzita pro analyzu euroskepticismu, osobné
jsem zvolila opravenou typologii Taggarta a Szczerbiaka. Pro studium problematiky stranického
euroskepticismu je podle mne zakladni a vychozi. Pivodni verze méla sva slaba mista, avSak
konstruktivni kritika pomohla autoriim je opravit. Pro tucely této prace by méla byt nejvhodnéjsi.

I Kopecky a Mudde vyznamné prispéli k pochopeni dané problematiky, stejn¢ jako Flood, Conti

31 FLOOD, Chris: Euroscepticism: A Problematic Concept (Illustrated with Particular Reference to France). Paper
prepared for the Panel “France’s Relations with the European Union”. UACES 32™ Annual Conference and 7®

Research Conference. 2002, s. 5.
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a Verzichelli, avsak typologie Taggarta a Szczerbiaka je z mého hlediska nejvice teoreticky

ukotvena.

Je také dulezité zminit, Ze Taggart a Szczerbiak pfijali kritiku své teorie, coZ napomohlo
k dalsimu zkouméni problematiky stranického euroskepticismu. Jejich revidovana typologie
pusobi velmi jednodusSe, pokud ji budeme srovnavat s jinymi. To je také jeji velkou vyhodou
a utvafi z ni jakousi obecné planou typologii dnesni doby. Je né€kolik divodl, pro¢ uvazovat

takovym zplisobem.

Prvnim je, ze do této typologie je mozné zaradit skoro vSechny politické strany, coz
v ostatnich neni mozné. Druhym divodem je fakt, Ze autofi provedli vétsi a hlubsi zkoumani,
objem jejich prace pievysuje zkoumani jinych autorti, k dispozici méli o€ividné€ vice teoretického
materialu. Samoziejm¢ neni mozné zkoumat a analyzovat euroskepticismus jen pomoci tohoto

piistupu, ale osobné ho povazuji za zakladni a nutny pii studiu problematiky euroskepticismu.
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2. Euroskepticismus v Ceské republice od roku 2006: ODS a CSSD

2.1.Clile a obsah studie

Tato &ast bakalaiské prace analyzuje programové dokumenty ODS a CSSD, né&které projevy
jejich reprezentantd a dalsi dulezité zdroje, které pomohou zatadit tyto dvé strany do typologie
euroskepticismu Taggarta a Szczerbiaka. Kapitola zkouma projevy euroskepticismu primarné
v programovych dokumentech a v projevech nékterych clenti stran. Pomoci analyzy programi
stran lze ukéazat, jak se ménil pfipadny euroskepticismus ODS a CSSD ve zvoleném obdobi.
Vychazim z ptedpokladu, ze pramen euroskepticismu se obménil: diive tento smér vychazel spise
ze strachu ztraty suverenity statu v ramci EU, ale v prib¢hu let se hlavnim pramenem stala obava
zmigracni krize. Diulezitym bodem kapitoly je také sebeidentifikace stran na ose
euroskepticismus — eurooptimismus a to, jak stranu vnimaji voli¢i. Cilem této ¢asti je ukazat, ze
vefejné minéni o chovani stran vii¢i EU neni vzdy v souladu s jejich realnym postojem (voli¢i
mohou povazovat stranu za proevropskou, avsak jeji redlné¢ chovani — stranické dokumenty,
hlasovani v parlamentu, ¢lenstvi ve skupinach EPatd — neni uplné takové). Ukolem je také zafadit
ODS a CSSD do typologie Taggarta a Szczerbiaka a ukéazat vyvoj jejich euroskepticismu
v ur¢itém obdobi. Podstatnym bodem této Casti prace je postoj Obcanské demokratické strany
a Ceské strany socialné demokratické k Lisabonské smlouvé a k hlasovani o ni v Parlamentu,
dané postoje totiz velmi dobie ilustruji p¥islugnost ODS a CSSD k ,,m&kkému* nebo ,,tvrdému*
euroskepticismu. Posledni podkapitola také porovnava vztah zvolenych stran k Evropské unii
aukazuje rozdily mezi nimi. Komparace je provedena pomoci Ctyi dimenzi: pramen
euroskepticismu (z ¢eho vychazi skepticky vztah k EU nebo k procesu El), jazyk piedvolebnich
programl (jaké vyrazy pro vyjaddieni svych mySlenek pouzivaji dané strany ve svych
programech), vyvoj postoje k euru v Case, postoj k Lisabonské smlouvé a pfislusnost stran ke

klubiim v Evropském parlamentu.

2.2.0béanska demokraticka strana

Postoj ODS k procesu EI je obecné povazovan spiSe za euroskepticky, zajimavym paradoxem

ale je, ze volici ODS jsou naladéni spi§ proevropsky. To je dobie vidét naptiklad diky
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sociologickému Setfeni neziskové organizace STEM, které probehlo v roce 2004. Data
z webovych stranek STEMu ukazuji, Ze podle respondentii jsou nazory ODS spiSe proevropskeé
(62 % respondentit odpovedélo, ze ODS je proevropskd). Celkem 76 % potencidlnich volici
ODS si podle udaji STEMu mysli, ze ,,jejich® strana je proevropska.” Dany trend je mozné
sledovat i v novéj$im priazkumu z roku 2018, ktery doklada, ze elektorat ODS vykazuje vysokou
podporu EU* (celkovy procentudlni pocet pozitivnich odpovédi — sounélezitost s Evropou
a spokojenost s EU je 77 %). Zajimavé je také Setfeni CVVM (Centrum pro vyzkum vetejného
minéni) zroku 2004, ve kterém se ukazalo, ze podle ndzori voli¢i se ODS nachéazi nékde

uprostied 8kaly ,,Sjednocovani zaslo pfili§ daleko® a ,,Sjednocovani je nutné prohloubit.***

Prizkum z roku 2004 Priizkum z roku 2018

(ndzor volich ODS na vztah ,jejich® strany | (Postoje volici ODS k Evropské unii)

k EU)

Proevropska 76 % Sounélezitost s Evropou 43 %

Neutralni 15 % Celkova spokojenost s EU 34 %

Protievropska 8% Rozpor nérodnich a evropskych | 22 %
zajmil

Nedokaze posoudit 1 %

Tabulka 4 - Porovnani prazkumii z roku 2004 a 2018

Zdroj:Stem - https://www.stem.cz/je-ods-v-ocich-volicu-proevropska/

V prazkumech je vidét, ze v oCich volict je Obcanskd demokratickd strana proevropskou
stranou, avSak realn¢ tomu tak neni. Pokusim se to ukdzat pomoci zatazeni ODS do typologie
Taggarta a Szczerbiaka. Podle mého minéni lze ODS definovat jako stranu s mékkym
euroskepticismem. Na to ukazuji naptiklad programové dokumenty ODS i vetejné projevy jejich
predstavitell. Od roku 2006 se v nich opakuji vyrazy a véty vyjadiujici nespokojenost
se souc¢asnou podobou EU. Za euroskeptickou stranu byla ODS do roku 2006 oznacovana
1 Vlastimilem Havlikem v jeho praci ,,Euroskepticismus a zemé& stfedni a vychodni Evropy“.

Dochazi k zavéru, ze ODS se odmitave stavi proti ,, ...integracnim snahdam tykajicim se statu

32 STEM, 2004. Je ODS v ocich voli¢i proevropska?, [online]
33 STEM, 2018. V nézoru na nase ¢lenstvi v Evropské unii je ¢eska vefejnost rozdélend do dvou vyrovnanych
tabord, [online]

34CVVM, 2004. Politické strany a evropska integrace v nazorech ¢eské vetejnosti, [online] s. 3.
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blahobytu, to znamend mimo jiné harmonizaci a pripadné unifikaci socidlni & danové politiky .

Za euroskeptickou stranu ODS povazuje 1 Ladislav Cabada, ten ji dokonce nazyva

... NEVVzRAMNE[ST euroskeptickou stranou v ceské politice a spolecnosti. <

Analyzu programu strany otevieme dokumentem z roku 2006 ,,Spole¢né pro lepsi zivot*, kde
stoji, ze Evropska unie je ptinosna pro Ceskou republiku naptiklad v tom smyslu, Ze¢ pomaha
rozvoji Ceské ekonomiky. UZ vtomto programu se vSak projevuji prvky euroskepticismu,
konkrétné se v textu objevuji véty jako: ,,Budeme podporovat zmeénu strukturdlni politiky EU
a efektivni prerozdélovani financnich prostiedkit ... s tim je spojena snaha o reformy zemédelské
politiky EU, kterd je diskriminacni viic¢i nasim zemédélciim.*’’ Program z roku 2006 je podle mé
jednoznaéné mékce euroskepticky, je v ném totiz mozné sledovat dilezitou myslenku: ODS je
pro EI, dokud tento proces piinasi vyhody Ceské republice. Strana vSak odmitd jakékoliv
projekty a kroky Evropské unie, které by vedly ke ztraté suverenity statu nebo prenasSeni moci ze
statni irovné na mezinarodni. Diilezité v programu je také konstatovani, Ze odmitnuti Evropské
ustavy neni pro proces evropské integrace katastrofou, coz také ukazuje na neochotu hlubsiho

propojeni statu.

Dalsi program, jenz byl zpracovan pro volby do EP v roce 2009, také ukazuje na mekky
euroskepticismus strany. Opakuji se zde teze o tom, Ze podle ODS ma Ceska republika byt
soucasti procesu eurointegrace, dokud je tato piinosnd pro stat: ,.K integraci pristupujeme
aktivne, s véedomim nasich narodnich zajmu ... Integrace pro nas neni cilem, ale prostredkem

3% Velmi podobna véta zazniva také na strance 34, kde je

k dosazent prosperity Ceské republiky.
uvedeno, ze EI je povazovana ODS za prostiedek k vylepSeni stavu ve staté. Také v tomto
programu jsou uryvky, které ukazuji, ze ODS se nelibi struktura, na které¢ je integrace zalozena:
Jsme pripraveni aktivné spolupracovat na zaloZeni nové evropské politické platformy, ktera se
stane nositelkou alternativni vize evropské integrace viici doposud prevazZujicimu

eurofederalismu.**’ Navic je v programu zminé&no, Ze ODS je pro rozsifovani EU.*

35 HAVLIK, Vlastimil: Euroskepticismus a zemé stiedni a vychodni Evropy. 2006 s. 71.

36 CABADA, Ladislav: Party of free citizens and the genesis ofthe Czech liberal-conservative ,,anti-EU* stream in
Czech politics.2016, s. 31.

37 ODS, 2006. Spole¢né pro lepsi zivot, volebni program ODS, [online] s. 55.

38 ODS, 2009. ODS.EU volby 09, volebni program 2009, [online] s. 7.

39 ODS, 2009. ODS.EU volby 09, volebni program 2009, [online] s. 30.

40 Tamtéz, s. 33.
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V roce 2009 se ve stran€ objevil z hlediska zkoumani euroskepticismu dilezity rozkol kvtli
Lisabonské smlouvé. Pied jeho analyzou je nezbytné nutné zminit zamitnuti Evropské ustavy.
Smlouva o Ustavé pro Evropu méla nahradit Maastrichtskou smlouvu a Smlouvu o zaloZeni
Evropského spolecenstvi. I kdyZ mohla teoreticky Evropska ustava zjednodusit strukturu EU,
nevstoupila v platnost. Diivodem byla skute¢nost, ze nebyla ratifikovana vSemi ¢leny EU. Debaty
o Evropské tstavé probihaly v celé Evropé, a samoziejmé i v Ceské republice. Ostra kritika
daného dokumentu se objevila v brozuie Vaclava Klause ,,Reknéme své ano nebo ne Evropské
ustave®. Thned na zafatku zaznivaji véty kritizujici pfeneseni €asti pravomoci na nadndrodni
uroven: ,,Predstavuje [Evropska ustava] krok ... k potlaceni jejich suverenity [suverenity obcanii
Evropy] a k predani suverenity nadndrodnim utvariim.“*' MysSlenka ztraty suverenity a vyznamu
narodnich statl po pfijeti Evropské ustavy prochazi celou praci Klause. Vedle toho autor kritizuje
samotnou mySslenku demokracie v EU. Dle Klause je mozné zménit Evropskou unii ve stat, ale
ten nebude mit demokraticky zaklad, neexistuje totiz evropsky 1id* (piSe, Ze demokracie neni jen
rozhodovanim vétSiny je ,,rozhodovanim vétsiny na zakladé spolecenstvi, demos, obvykle

ndrodniho, ve kterém existuje dostatecnd spolecna identifikace ...“?).

Krom¢ Klausovy kritiky je nutné zminit i kritiku Evropské tustavy ze strany jiného
vyznamného ¢lena ODS, a to Jana Zahradila (prvni mistoptedseda ODS v letech 2002-2004). Ve
svém ¢lanku ,,5 ddvoda prog Fici ,NE!‘ Evropské tstav&*“** Zahradil vysvétluje, pro¢ je nutné tuto
smlouvu odmitnout. Mezi hlavni argumenty patii napiiklad to, Ze k piijeti Ustavy neexistoval
Zadny mandat, to znamena, ze byla pfijata na zaklad& vlastniho rozhodnuti konventu.* Dal$im
dilezitym d@vodem k zamitnuti je, Ze podle Zahradila ohrozuje suverenitu Ceské republiky
a znevyhodnuje jeji postaveni v EU. Podle mého nazoru bylo hlavnim divodem pro odmitnuti
Ustavy minéni, Ze ona méla fakticky vytvofit jakousi ,,Evropskou federaci® s jednotnou vlajkou,
méla byt pfesunuta na nadstatni ,,evropskou® uroven, coz by fakticky vedlo k dalSimu
pierozdeleni pravomoci a postupné ztraté statutu ,,statu v ramci EU (kdyby suverenita ze statni

urovné byla Uplné pifesunuta na evropskou a kdyby vSechna zivazna rozhodnuti pfijimaly

41 KLAUS,Vaclav:Reknéme své ano nebo ne Evropské ustavé. 2005, s. 10.

42 Tamtéz, s. 35.

43 Tamtéz s. 35.

44 ZAHRADIL, Jan: 5 divoda pro¢ fici ,,NE!* Evropské ustavé. Euportal, 2005. [online]

45 Tamtéz.
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evropské organy, tak by jednotlivé staty ztratily sviij vyznam a pfeménily by se v pouhé ,,regiony

jednotné evropské federace®).

Jak uZ jsem zmifiovala vyse, po netspéchu Smlouvy o Ustavé pro Evropu v roce 2009 se
objevila Lisabonska smlouva, ktera se stala jadrem kritiky euroskeptikli po celé¢ Evropé. Fakticky
presunula nékteré pravomoci v oblasti socidlni politiky, bezpecnosti, justice, zahranicni politiky
ze statni irovné do nadnarodni. Navic Lisabonska smlouva zavedla princip ,,jedna zemé = jeden
komisai“‘, stanovila vznik dvou novych funkci — Stalého predsedy Evropské rady a vysokého
predstavitele Unie pro zahrani¢ni otdzky a bezpecnostni politiku. Lisabon také zavedl institut
obcanské iniciativy, Europarlament tak ziskal vétSi vliv na rozpocet. Celkové€ je nutné fici, Ze
Lisabonska smlouva vedla z pohledu ODS k posileni eurofederalismu, ¢emuz se tato strana snazi

dle svého programu vyhnout.

V programovych dokumentech strany je jasné vidét negativni postoj vici Lisabonské
smlouvé (napiiklad ve volebnim programu pro volby do EP zroku 2009): ,,Tvto dokumenty
[euroustava, Lisabonska smlouva] v konecném disledku spise podporuji tendence velkych
clenskych statii monopolizovat evropskou integraci ve prospéch svych ndrodnich zdjmii.
Dne 18. tinora 2009 se v Parlamentu CR konalo hlasovani o Lisabonské smlouvé a to ukazalo, Ze

nehled¢ na jednozna¢ny postoj k,Lisabonu®, ktery je demonstrovdn v programovych

dokumentech strany, byla ODS vnitin¢ velice nejednotna.

V hlasovani skoro polovina poslancii ODS odmitla piijeti Lisabonské smlouvy, ale 33
poslancti ODS (42 %) ze 79 hlasovalo pro pfijeti smlouvy (viz tabulka ¢. 5). Divody pro
odmitnuti Lisabonské smlouvy jsou témeért stejné jako pro zamitnuti Evropské tstavy. Zajimavy
je c¢lanek senatora za ODS Petra Pakosty ,,Sedm divodi k odmitnuti Lisabonské smlouvy*, ve
kterém vyjmenovava argumenty pro odmitnuti Lisabonu. K nim patii strach ze ztraty
samostatnosti jednotlivych stati v rdmci Unie (ztrata samostatné bezpecnostni, hospodarské a

zahrani¢ni politiky), sniZeni vahy ¢eského hlasu v Rad¢ atd.*’

46 ODS, 2009. ODS. EU volby 09, volebni program 2009, [online] s. 9.

47 PAKOSTA,Petr: Sedm divodi k odmitnuti lisabonské smlouvy. Euportal, 2009. , [online]
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Zvolena Pocet hlast
odpovéd’

Ano 33

Ne 37

Zdrzel se 9

Tabulka 5 — Hlasovani o Lisabonské smlouvé. ODS

Zdroj:http://www.psp.cz/sqw/hlasy.sqw?g=48969&I=cz
Lisabonska smlouva byla v podstaté¢ vnimand jako piepracovany koncept Evropské

ustavy. Politici dokonce oteviené tvrdi, Ze ,,Lisabonskd smlouva je prevlecena iistava.“*® Proto
neni zarazejici, Ze argumenty pro jeji odmitnuti jsou stejné. Mezi odpirce Lisabonské smlouvy

z fad ODS patii nejen Pakosta, ale také naptiklad senatofi Kubera a Dundackova.

Otazkou zlstava, pro¢ se minéni predstavitelll strany ohledné takového bodu, jenz (zdalo
by se) je jednoznacné popsan v programu, tak 1isi a pro¢ vibec k takové situaci doslo. Faktem ale
je, ze podpis Lisabonu Vaclavem Klausem, rozkol uvnitt ODS jen prohloubil. Zajimavé je také
to, ze tehdejsi predseda ODS a premiér Ceské republiky Mirek Topolanek hlasoval pro ratifikaci
smlouvy, coZ je v rozporu s volebnim programu daného roku a zcela v protikladu tomu, co sam
Topolanek diive o smlouvé tvrdil. V pozdéjSich projevech obhajoval sviij hlas ,,PRO*

49
t,

Lisabonskou smlouvu tim, e nebylo mozné ji nepodepsat,* z Ceské republiky by se jinak stala

periferie EU™ a ostatni ¢lenové Unie by se proti republice obratili.”!

Rozmanitost ndzort na pfijeti Lisabonské smlouvy vyvolala vnitini rozkol ODS, ktery,
jak jsem jiZ zminovala, se zhorSil podepsanim smlouvy tehdejSim prezidentem a ¢lenem ODS
Viaclavem Klausem. Nesoulad se podle mého nédzoru prohloubil i kvili dlouhotrvajicimu
konfliktu mezi Mirkem Topoldnkem a Vlastimilem Tlustym. Zacatek jejich spord je mozné spojit
s rokem 2001, kdy Tlusty navrhoval zruSeni Sendtu a Topoladnek byl proti. Tlusty v t¢ dobé
pfitom patfil k hlavnim postavam ODS, Topolanek byl ,jen* Séfem senatorského klubu.

V prosinci 2002 se ale Topolanek stal pfedsedou ODS a Tlusty propadl, neziskal ani Zzadné

48 KUBERA, J: Lisabonska smlouva zakotvuje v EU socialismus na vécné ¢asy. Euportal,2008. [online]

49 PETRIK,Lukés: Mirka Topolanka jsme se pfi rozhovoru zeptali na dost nepifjemné véci z minulosti. A takto
reagoval. Parlamentni listy.cz, 2018.[online]

50 Eurozpravy.cz, 2009. Mfx: Paroubek vini Topolanka z toho, ze ma k Lisabonu nediivéryhodny postoj, [online]
51 Vlada.cz, 2009. M. Topolanek: Schvalte Lisabonskou smlouvu! Zpiisobi konec soucasného charakteru integrace

[online]
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funkce v strané. B€hem casu se konflikt prohluboval, vrcholem bylo hlasovani o nedavére viadeé
zroku 2009, v némz Tlusty hlasoval pro vysloveni nedivéry (jako jediny z ODS).*> Poté
poslanecky klub Tlustého vyloucil. Po padu vlady a faktické zrad¢ Tlustého béhem hlasovani
byla ODS natolik oslabena, Ze existovaly obavy, Ze tato situace vyrazn€ ovlivni i zahrani¢ni
politiku. Hlavnim problémem v mezinarodnim kontextu se stala otdzka, kdo povede Radu EU po
padu eské vlady. Ceské piedsednictvi od 9. biezna 2009 pak vedl tehdejsi predseda ufednické
vlady Jan Fischer. Po padu vlady byl ptfedsedou ODS zvolen Petr Necas, ktery v roce 2010 vedl
ODS k volbam.

I kdy? je predsednictvi Ceské republiky mozné fakticky povazovat za vydafené, v médiich
bylo popisovano jako ohrozené nebo oslabené. Jak zmifuji Kaniok a Smekal ve svém ¢lanku
»The Czech Presidency of the EU Council: No Triumph, No Tragedy“, média (pfedevs§im
francouzskd) byla negativné naladéna vici ¢eskému predsednictvi a ,,... kazdy nespravny krok
béhem predsednictvi bude odrdZzen [v médiich].“”® Tezi o vnimani &eského piedsednictvi ve
Spatném svétle potvrzuje i analyza piedsednictvi EU z roku 2010 agentury Eurostat, ktera
ukazuje, Ze po padu vlady média hodnotila ¢eské predsednictvi jako oslabené.** Zajimavé je i to,
ze vdané analyze jsou ¢lanky o padu vlady rozdélené do tfi typli: ambivalentni, neutralni
a negativni. Clanky z kategorie ambivalentni ,, ...se vétSinou k predcasnému konci viddy pravé
ridici Unii vyslovovaly kriticky, neinterpretovaly vsak tuto uddalost jako definitivni poskozeni
evropského predsednictvi. > Neutralni ¢lanky bud’ neobsahovaly kritiku této politické udalosti,
nebo neodrazely zadné hodnoceni situace. Podle negativnich ¢lankli znamenal pad vlady ztratu

prestize ¢eského predsednictvi.

Béhem Geského predsednictvi EU vyfesila Ceskd republika spor mezi Ukrajinou
a Ruskem (plynova krize), byl schvalen projekt Vychodniho partnerstvi, uskutecnily se rtzné
dalezit¢ summity (napiiklad summit Jizni koridor nebo summit o zaméstnanosti) a probéhla fada

jinych dalezitych udalosti. Jak zmifuji Kanino a Smekal: ,,Z hlediska ocekavani, ktera jsou

52 Psp.cz, 2009. 53. schiize, 2. hlasovani, 24. biezna 2009, 18:12 Néavrh na vysloveni nedivéry vladé Ceské
republiky [online]

53KANIOK, Petr a SMEKAL, Hubert. The Czech Presidency of the EU Council: No Triumph, No Tragedy,[online]
s. 73.

54 NEWTON Media 2010. Medialni analyza ¢eského predsednictvi EU, [online] s. 23.

55 Tamtéz s. 23.
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obvykle kladena na mensi a novejsi zeme, tedy rizeni logistiky a vyjednavani, bylo ceské

predsednictvi skutecné vynikajici.«*®

Jméno 2008 | 2009 | 2010
Petr Necas 25 26 36
Jiti Pospisil 27 29 35
Miroslava Némcova | - - 35

Tabulka 6 - Dvéra v predstavitele ODS od roku 2008 do 2010 (v %)

Zdroj:https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a466/f9/101063s_pil01103.pdf
Zajimavé je to, ze i kdyz Ceské predsednictvi bylo po padu vlady hodnocené v médiich
spiSe negativné, dle vyzkumu CVVM vzrostla po padu vlady divéra voli¢i k takovym
predstavitelim ODS jako Petr Necas, Jifi Pospisil a Miroslava Némcové, coz je vidét v tabulce
¢islo 6. Celkové vyzkum ukdzal, Ze jmenovani stranicti pfedstavitelé se nachazeji ve skupiné

politikti, ktefi ziskali nejvétsi davéru oslovenych obgant.”’

V dal§im programu ,Reseni, kterd pomahaji“ z roku 2010 (program pro volby do PS
PCR) je také mozné sledovat mékky euroskepticismus. Svilj nesouhlas se stavajici politikou
program ukazuje napftiklad na strance 43. Je zde zminéno, ze ,,Evropska unie v poslednich létech
narazi na meze svého prohlubovani...*, znovu se opakuje teze, ze Evropska unie je jen nastrojem
k dosazeni prosperity v Cechach a Ze dal§i prohlubovani je $kodlivé. V dokumentu ,,Vize 2020
z roku 2010 se v fad¢ mist opakuji stejné véty jako v programu voleb do PS z toho samého roku.
Naptiklad ,,Vize* uvadi: ,,V bezpecnostni oblasti bychom vsak my, Evropané, méli prevzit daleko
vetsi dil odpovédnosti za viastni obranu i za mir, svobodu, lidska prava a bezpeci ve svéte. Toto
v§ak ma probihat v ramci NATO, nikoli oslabovanim Aliance a budovanim vlastnich obrannych
struktur EU.“*® Naprosto stejna véta zazniva v programu voleb do PS z roku 2010 na strané 43.
Takovych shod je pak vice. Opakovani vét a celych ¢asti textu podle mého nazoru poukazuje na
to, ze se nad nimi tvirci prili§ nezamysleli a nepovazovali za diilezité jeden z téchto dokumentt
piepsat. Ve ,,Vizi“ je také dalsi zajimavost, kterd se podle mého minéni tyka skutecnosti, z jakého
,pramene® strana Cerpa euroskepticismus a jak se ho snazi vyvolat ve voli¢ich. Na strance 25 je

uvedeno, ze podle ODS je multikulturalismus mrtvym konceptem a ze ODS odmita jednotnou

56 KANIOK, Petr a SMEKAL, Hubert. The Czech Presidency of the EU Council: No Triumph, No Tragedy,[online]
s. 75.
57 CVVM, 2010. Pi101103 tiskova zprava, Duvéra stranickym predstavitelim, [online], s. 1.

58 ODS, 2010. Vize 2020, Programovy dokument 2010, [online] s. 21.
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imigracni politiku v ramci EU. Pfiblizné v té dobé, jak predpokladam, se ODS ve svém
euroskepticismu zaCala opirat o strach z migranti. Dfive byl hlavni problematikou Evropské
integrace presun moci na mezinarodni Uroven, pravé obavy ze ztraty suverenity byly redlnym
zakladem euroskepticismu ODS. V urcitou dobu ale tento euroskepticismus zacal Cerpat z jinych
pramentl a obav obcanil (jako napftiklad strach Z migrantii).

V nésledujicim programu voleb do PS zroku 2013 ,,Volim pravici® se zase objevuje
nespokojenost se stavajicim ztélesnénim myslenek EI a odmitani dalsi integrace (odmitaji piijeti

eura, trvaji na referendu o pfijeti eura) a nazyvaji sviij pohled na EI ,realistickym*.*

Rok 2014 byl dulezitym z hlediska evropské politiky z divodu konéani voleb do
Evropského parlamentu. Ve volebnim programu z roku 2014 ,,Ota¢ime EU spravnym smérem*
strana opét odmita euro kviili tomu, Ze jeho piijeti by pro CR bylo §kodlivé, zase se opakuje teze,
Ze je nutné vratit ¢ast pravomoci na statni uroveil (coz se opakuje i v programu komunalnich
a senatnich voleb zroku 2014). V daném programu ODS vyjadifuje svou podporu evropskym
konzervativeim a reformistim: ,,Na pudée EP budeme usilovat o dalsi posileni skupiny
Evropskych konzervativcii a reformistii“.° Opét se zdiraziiuje nazor, Ze bezpenostni spoluprace
musi probihat v rdmci NATO a Ze vytvaieni obranné politiky EU je zbytecné. Pohled na migracni
politiku se stal jesté tvrdSim: ,,Nikdy nepodporime Zadné navrhy, které by vedly k zavedeni kvot,

podle nichz by byli migranti ze tietich zemi rozdélovani do jednotlivych lenskych statii Unie. “*

413
1

Ve stranickém dokumentu ,,Silné Cesko v Evropé 21. stoleti z roku 2017 se znovu
opakuje kritika soucasné podoby EU, avSak je zdiiraznéno, ze ODS neprosazuje a nikdy
neprosazovala Czexit. ,,Maastrichtska smlouva z roku 1992 a Lisabonskd smlouva z roku 2007
tuto praxi radikalné zménily a vzdalily evropskou integraci jejim puvodnim myslenkam.* Toto
tvrzeni je zajimavé z hlediska rozkolu v roce 2009. Jasné vyjadiuje negativni postoj k Lisabonské
smlouve¢, avSak sama ODS se béhem hlasovani rozdélila, Cast se vyjadfila pro smlouvu, coz

pomohla jejimu pfijeti.

Po provedené analyze na ose euroskepticismus — eurooptimismus bych zatadila ODS do

skupiny euroskeptikti. Podle Taggarta a Szczerbiaka je mekky euroskepticismus postoj, ktery

59 ODS, 2013. Volim pravici, volebni program 2013, [online] s. 28.
60 ODS, 2014. Otacime EU spravnym smérem, volebni program pro volby do EP 2014, [online] s. 16.
61 Tamtéz, s. 24.

62 ODS, 2017. Silné Cesko v Evropé 21. stoleti, 2017, [online] s. 6.
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nevyjadfuje principidlni opozice vici projektu EU, ale odporuje dalSimu prohlubovéni integrace

a presouvani pravomoci do organti EU. Na zédklad¢ stru¢né analyzy programovych dokumenti

Obcanské demokratické strany je vidét, ze praveé takové je chovani ODS. Strana je ochotna byt

sou¢asti EU, pokud to piinasi vyhody pro Ceskou republiku, aviak odmita pfedavat pravomoci

do rukou EU, coz se odrazi v kazdém programovém dokumentu ODS od roku 2006 do roku

2017. Vétsinou klade diiraz na ekonomické vyhody ¢&lenstvi Ceské republiky v EU. Mékky

euroskepticismus je mozné sledovat i v projevech ¢leni ODS. Piikladem mohou byt projevy

soucasného predsedy Petra Fialy, ptfedsedy poslaneckého klubu EP Jana Zahradila, vyznamného

&lena ODS a poslance PCR Véclava Klause ml. (vylougen v bfeznu 2019) a dal$ich. Podtrzené

jsou vyrazy, které dle mého minéni ukazuji na m&kky euroskepticismus strany.

Zastupce Postoj k EU

ODS

Petr Fiala — | , Nepodporoval bych [czexit] a fikdm to uz del§i dobu. Nevim, co by to pfineslo.
soucasny Ptam se vSech, ktefi o tom referendu mluvi, co by ob¢antim fekli, jaky recept by
pfedseda jim nabidli, kdyby se lidé nahodou rozhodli odejit z Evropské unie. Podle mé& je
strany to naprosto nerealistické, nesmyslné a timto smérem nema Ceskd republika

postupovat. Mame vyuzit Sanci na reformu Evropské unie, fici, jakou si ji

predstavujeme a zkusit s dal§imi zemémi tu reformu provést.

Pokud se reforma Evropské unie neprovede, tak Evropskd unie nemiiZze v této

podobé piezit.*
Rok 2017

Zdroj: https://zpravy.idnes.cz/rozhovor-predseda-ods-petr-fiala-d4j-/domaci.aspx?

c=A170629 155917 domaci_kop

,Rikdm naprosto jasné: problémy Evropské unie nejsou zpisobeny jakousi
udajnou sobeckosti narodnich statli, tim, Ze lidé v jednotlivych zemich nechépou

,»skvélou myslenku integrace®. Problémy naopak zptsobuje piekotnd, mnohdy

nesmyslnd, byrokratickd integrace za kazdou cenu. Spatné nejsou narodni staty,

Spatna neni ani myslenka spoluprace evropskych stati, tedy sama idea integrace,
ale mimotadné Spatné je provedeni a plné likvidacni je ideologie integrace.*
Rok 2017

Zdroj:  https://www.ods.cz/clanek/1 3648-rozhovor-pro-pravy-breh-evropa-potrebuje-odvahu-k-
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rejormam

,,Evropskd unie za soucasné situace nyni nefunguje, takZe my si musime prosadit
svoje narodni zajmy. O jeji slabosti napiiklad svédci to, Ze si neni schopna
prosadit v OSN mandat k tomu, aby mohla zasahovat na mofi proti prevadéciim.
Neni schopna se domluvit na zakladnich principech, jako je ochrana
schengenskych hranic, vybudovéani zachytnych stanovist pro uprchliky

a podobné. Prosté nevidim v tomto sméru Zadnou spole¢nou evropskou politiku.*

Rok 2015

Zdroj: https://www.parlamentnilisty.cz/arena/rozhovory/Alexandr-Vondra-a-Ivan-Langer-se-

provokativne-rozjeli-proti-vine-uprchliku-Padaly-vazne-hrozby-a-exministr-musel-priznat-cosi-o-

Rusku-400340

,Pr0 mé je veétSim nebezpecim to druhé, proto bych jako politolog z hlediska
normativni pfedstavy o tom, co to je demokracie, i z hlediska empirické znalosti

toho, jak funguji demokratické politické systémy, spiSe preferoval nepokracovat

v_prohlubovani integra¢niho procesu.*

Rok 2009

Zdroj: http://www.revuepolitika.cz/clanky/57/zkoumani-evropske-unie-na-prahu-krize

Jan
Zahradil -
predseda
poslaneckého

klubu EP

,....nemyslim si, Ze je pro Ceskou republiku dobré byt soucasti tvrdého jadra. To
uZ je otazka politick4 a ideologicka. Nékdo si prosté pieje, aby Ceska republika
byla soucasti n¢jakého, feknéme, eurostatu, ktery bude mit nejenom spole¢nou
ménu, ale také spolecné dané, spolecné socidlni standardy, pozdé€ji tieba

spole¢nou penzijni politiku. My si to prost¢ nemyslime. My si myslime, Ze ty

rozhodujici nastroje. ekonomické nastroje predevSim, by si méla kazdd narodni

vlada uchovat ve svych rukou. A ja bych tfeba od pana Junckera pfivital jako

pokrok nebo jako urcity posun v jeho mysleni, kdyby tfeba fekl pravé opacnou

véc o tom euru. Kdyby fekl., 7ze euro je dobrovolnou ménou pro vSechny zeme,

které se ho chtéji dobrovolné ziicastnit, ale ze to neni povinnd ména a ze nepocitd

s tim, ze by vSechny zemé& Evropské unie se staly soucésti eurozény. To bych

kvitoval s uznanim, to by bylo takové vyjadieni té pruzni vicerychlostni Evropy.

Bohuzel on nic takového netekl, on fekl v podstaté pravy opak.*
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Rok:2017

Zdroj: https://www.ods.cz/clanek/14167-udalosti-komentare-zprava-o-stavu-eu

,,Jsem pro, aby se integrace uvolnila a kazd4d zemé méla vice svobody.*
,,Prijimate tedy ,,ndlepku* euroskeptik?
»~Moc mi neseddy eseddy eseddy ,nalepku“kased zemddy eseddy

,svobodyeucerychlostnp Evropy. BohuchlostnJoc mi neseddy eseddy ddy dy

lostnpku‘ euroskeptik? kazda zsvobodyeucerychlostnp Evropy. . Jsem

eurorealista.p
,Ukézalo se, Zze kdyZ se fe$i opravdu vazna krize, tak instituce EU ustoupi do
pozadi, protoze nemaji politickou silu.*

Rok 2014

Zdroj: http://zahradil.cz/2014/04/14/europoslanec-zahradil-do-eurozony-bychom-vstupovat-

nemeli/

,Odvolavame se na princip subsidiarity, podle né¢hoz by kazd4 kompetence méla

byt spravovana na urovni, kde to je nejefektivnéjsi. A jsme piesvédceni, ze ne

vSechny kompetence, které si EU pfivlastnila, jsou spravovany nejlépe. Radu

z nich by urcité bylo mozné vratit zpét na ndrodni droven. Pokud by stat ¢i jejich

skupina mély pocit, Ze né&jakd kompetence na evropské Urovni neni dobie
spravovana, mély by mit pravo pozddat EK, aby celou véc piezkoumala
a n¢kterou kompetenci ptipadné vratila na narodni troven.*

Rok 2007
Zdroj: http://zahradil.cz/2007/05/28/budiz-dohodneme-se-ale-ne-za-cenu-slabsiho-ceska/

Vaclav
Klaus
mladsi
byvaly
poslanec
PCR
(vyloucen

v bieznu

,Nechci davat n¢jaky status o Skolstvi nebo vikendovou pohodu z Krkonos.

V sousedni zemi se vrazdi, v sousedni zemi uZ nemuzete jet vlakem. Dnes byly
v Mnichové zavieny vSechny bary a restaurace. Preventivné. VSichni maji byt
doma a tfast se strachy. Tohle je svét, jaky chcete pro sebe a své déti? Nevidim

1inou cestu nez vypadnout z Evropské unie a tvrdé kontrolovat vlastni hranice.

I za cenu, ze o tfetinu zchudneme. To pochopitelné nepijde s touto probruselskou

vladou, kterd v klidu akceptovala mj. pterozdélovani bézenct (a vSechny ostatni

nesmysly nebezpecnych Silenci, co vedou EU).*
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2019) Rok 2016
expert pro Zdroj: https://www.facebook.com/vaclavklausml/posts/330557550608810

Skolstvi

Alexandr ,Evropa ted’ stale fesi jen své velké problémy, které vznikly Spatnou koncepci
Vondra eurozony.*
Rok 2015

Zdroj: https://www.parlamentnilisty.cz/arena/rozhovory/Alexandr-Vondra-a-Ivan-Langer-se-

provokativne-rozjeli-proti-vine-uprchliku-Padaly-vazne-hrozby-a-exministr-musel-priznat-cosi-o-

Rusku-400340

Tabulka 7 - Projevy euroskepticismu v proslovech vybranych ¢lent ODS

Samoziejmé neni mozZné tvrdit, Ze vSichni ¢lenové ODS jsou euroskeptici, avSak jeji vrcholné
predstavitele (piedseda strany, piedseda poslaneckého klubu EP atd.) tak oznacit miiZeme,
vétSina stranikl pak zastava podobné myslenky. Vychdzim z predpokladu, ze dané funkce jsou
volené, coz znamena, ze ziskat pozici predsedy je mozné po vitézstvi v hlasovani uvnitt strany.
V souladu s tim, vychazim také ze skutecnosti, Ze béhem voleb je zvolen kandidat, jehoz nazory
jsou totozné (nebo velmi blizké) nazorim vétSiny, jez ho zvolila. Pfedseda strany v podstaté
funguje jako zastupce nazord strany jako celku, obhajuje ,,zdkladni body®, jaké dand strana

povazuje za hlavni ve své politice.

2.3.Ceska strana socialné demokraticka

CSSD je nejstarsi Geskou politickou stranou s bohatou historii. Sama sebe oznaluje za
eurofederalistickou a eurooptimistickou, na coz ukazuje napiiklad odstavec ,,Clenstvi v EU a svét
kolem nas* ¢lanku ,,Hodnoty, cile a principy CSSD“.%® Podle sociologického Setfeni CVVM
zroku 2004 je v odich vefejnosti CSSD vnimana jako nejvice proevropska strana,* v Setfeni
z roku 2018 definuje elektorat CSSD stranu jako spise proevropskou.” Hodné politologti (mezi
néz patii i jiz zminény Vlastimil Havlik) ve svych diivéjsich pracich chapalo CSSD jako

proevropskou stranu®, avsak dle mého minéni zaznamenala ¢ast CSSD v posledni dobé& ur¢ity

63 Webové stranky CSSD https://www.cssd.cz/program/hodnoty-cile-a-principy-cssd/

64 CVVM, 2004. Politické strany a evropska integrace v nazorech ¢eské vetejnosti, 2004, [online]s. 3.

65 STEM, 2018. V nézoru na nase ¢lenstvi v Evropské unii je ¢eska vefejnost rozdélena do dvou vyrovnanych
tabort[online]

66 HAVLIK, Vlastimil: Ceské politické strany a evropskd integrace. Evropeizace, evropanstvi, euroskepticismus?

20009.
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posun smérem k mekkému euroskepticismu. Na to poukazuje analyza stranickych dokumentt

poslednich let, projevy fady ¢leni strany a hlasovani o otdzce Mad’arska® (viz dale).

Prvni pfedvolebni program CSSD, kterym se bude tato prace zabyvat, je z roku 2006 ,,Jistoty
a prosperita“. Dokument odrazi pozitivni nalady CSSD ohledné EU. Konkrétné v podkapitole
8.2 ,,Evropska unie* je velice jednoznacné popsan postoj strany k Unii. Je zde feceno, ze Clenstvi
v EU ma zasadni vyznam pro rozvoj Ceské republiky a Ze samotny projekt evropské integrace je,
podle CSSD, velice ispésny.* Prosperita a sila Ceské republiky jsou podle programu spojené
s prosperitou a silou EU: ,.Silnd Evropskd unie znamend silnou Ceskou republiku, a silnd,

prosperujici CR posiluje Evropskou unii.“® Program lze celkové ohodnotit jako proevropsky.

V roce 2009 byl vydan novy program pro volby do PS CR ., Jistoty pro lidi, nadéje pro nasi
zemi“. Na strance ¢. 5 v bodu 14 ,, zahrani¢ni politika® se znovu opakuje teze o tom, ze CSSD
podporuje vétsi prohlubovani integrace: ,,Podporime veétsi podil EU na zajistovani mezinarodni
bezpecnosti. Souhlasime se zapojenim Armddy CR do mezindrodnich misi NATO a EU.“
Argumentem pro oznaceni daného programu proevropskym a eurofederalistickym je také to, Ze
se v ném hovoii o nutnosti zavadéni eura.” Podle CSSD ..... zavedeni eura bude mit stabilizujici
efekty pro podnikani i verejné finance.’' Vyrazné proevropské ladéni je viditelné i na strance

&. 40, kde jsou popsané zakladni priority CSSD v oblasti spoluprace s EU.

Ve velkém volebnim programu z roku 2010 se neobjevuje nic zajimavého z pohledu vztahu
strany k EU. CSSD vyjadiuje podporu EU a procesu EI a znovu hovoii o nutnosti posilit Evropu
jako celek. Pozoruhodnou v tomto programu je nasledujici véta: ,,Podporujeme co nejrychlejsi
uvedeni Lisabonské smlouvy do praxe a budeme se podilet na tom, aby nové ndastroje Unie

pomohly zdasadnim zpiisobem zvysit viiv Evropské unie na svétové scéné.”

Ta jednoznacné
ukazuje na pozitivni postoj viéi Lisabonu (na rozdil od ODS). Nejlépe postoj CSSD
k Lisabonské smlouvé vyjadiuje hlasovani o jejim pfijeti, béhem kterého vsichni ¢lenové CSSD

hlasovali pro podepséani.”> Podporu smlouvy ze strany CSSD také ukazuje fada projevil, tiskovych

67 Votewatch.eu, 2018. The situation in Hungary [online].

68 CSSD, 2006. Jistoty a prosperita, volebni program 2006 [online] s. 75-76.

69 Tamtéz s. 75.

70 Tamtéz s. 15.

71 Tamtéz s. 15.

72 CSSD, 2010. Zmény a nadgje. Lepsi budoucnost pro obyéejné lidi, velky volebni program, 2010, [online] s. 31.

73 PSP, 2009. hlasovani, 18. tinora 2009, Lisabonska smlouva pozménujici Smlouvu o Evrop. unii [online]
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zprav a Clankl. Napftiklad v tiskové zprave Socidlni demokracie z 22. zafi 2009 je Lisabonska
smlouva nazyvana ,,...projevem kompromisu suverénnich statu, které chtéji tyto [demokratické]

hodnoty hdjit a prosazovat jak uvniti EU, tak i ve svété. "

Dalsi volebni program z roku 2013 se nazyva ,,Prosadime dobre fungujici stat. Na strance
.32 CSSD vykazuje podporu EU nasledujicimi slovy: , Ceskd republika bude aktivnim
a zodpovednym clenem Evropské unie a Severoatlantické aliance. Budeme rozvijet spojeneckou
spolupraci s nejblizsimi sousedy, posilovat ambice Evropské unie a jeji schopnost zvladat krize
a aktivné jim predchazet a posilovat vzdjemné prospésné spojenectvi mezi USA a Evropou
v bezpecnostni oblasti.””’ Dale na strance ¢. 33 je feeno, Ze ,,narodnim zajmem* CSSD je
pokraovani procesu EI, navic se zde mluvi o planu CSSD na vstup CR do eurozény.” Celkové

dany program také vykazuje podporu EU.

Z hlediska zkoumani stranického euroskepticismu je dilezitym dlouhodoby program z roku
2017, a to z toho divodu, ze se v ném zacaly projevovat jakési m&€kké euroskeptické nalady. Je
zde zminéno, Ze CSSD je pro dokonéeni hospodaiské a ménové unie: ,, CSSD podpoii vstup CR
do eurozony v situaci, kdy budou jasné nastavena a dodrzovana pravidla ménové unie, vstup
bude ekonomicky vyhodny a nebude ohrozovat dosazenou viroven dodrzovani socidlnich prav.“”
Poprvé se tak podle mého nézoru v programu CSSD objevily ,,podminky* vstupu do eurozony.
Piedtim $lo pouze o zminky, ze CSSD piijeti eura podporuje (viz napiiklad program z roku 2009:
... zavedeni eura bude mit stabilizujici efekty pro podnikani i verejné finance“’). Avsak dale
CSSD opét hovoii o vyhodach eura a o tom, Ze pro Cesko je nutné byt souéasti ,, ... hlavniho
evropského proudu, do néjz historicky a kulturné patiime.“” Zména sama o sob& neukazuje na

to, Ze se Ceskd socidlni demokracie stala euroskeptickou stranou, ale lze ji vnimat jako jakysi

ptiklon socidlnich demokrati k mékkému euroskepticismu.

Dal$im dokumentem je volebni program pro volby 2017 ,,Dobrd zemé pro Zivot®“.

Ukazuje na nutnost CR (z pohledu CSSD) byt soudasti EU: ,,Evropskd integrace je pro nds

74 Tiskova zprava z 22. zati 2009 - Zabrafime hrozbé& uplné izolace Ceské republiky v EU [online]

75 CSSD, 2013. Prosadime dobfe fungujici stat, volebni program z roku 2013, [online] s. 32.

76 CSSD, 2013. Prosadime dobfe fungujici stat, volebni program z roku 2013, [online] s. 33.

77 CSSD, 2017. Dobra zemé pro Zivot, dlouhodoby program 2017, [online] s. 10.

78 CSSD, 2009. Jistoty pro lidi, nad&je pro nasi zemi, Program pro volby do PS CR, 2009, [online] s. 15.

79 CSSD, 2017. Dobra zemé pro Zivot, dlouhodoby program 2017, [online] s. 10-11.
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Zivotné diilezita. Bez ni mnema narodni politika sanci zkrotit nadndrodni kapital. Chceme
Evropskou unii, v niz bude hlas Ceské republiky u spolecného stolu slySen a respektovan. “* Uz
v uvedené citaci je citit nespokojenost s EU. Nehled¢ na to, Ze véta ,, Evropska integrace je pro
8l

nas diilezita... " projevuje respekt k EU, v dal§im pokracovéni ,,Chceme Evropskou unii, v niz

“82 osobng& vidim

bude hlas Ceské republiky u spolecného stolu slySen a respektovin
nespokojenost se stavajici podobou EU. To Ize chéapat jako znak mékkého euroskepticismu podle
Taggarta a Szczierbiaka. V daném programu se také opakuje tvrzeni o tom, e Ceska republika
pfijme euro jen v piipadé, Ze to pro ni bude vyhodné: ,,Podporujeme, aby Ceskd republika
sméfovala k prijeti eura v situaci, kdy to pro nds bude hospodarsky i socidlné vyhodné ‘>,
Pozoruhodny je v tomto programu navrh CSSD na zaloZeni evropské armady: ,, ...nejvdaznéjsi
hrozbou je ndrist terovismu, sili rizika kybernetickych utokii, nelegdlni migrace a dalsi.
Vyiesit zmifiované problémy podle CSSD pomiize pravé samostatna evropska armada. Samotna
myslenka ukazuje spiSe na ochotu prohloubit integraci, coz ale neni zcela v souladu s ptedchozi
tivahou o nespokojenosti s EU (myslenky, Ze hlas CR neni respektovan a Ze piijeti eura CSSD

podpoii jen ve vyhodné situaci pro Ceskou republiku).

Poslednim programovym dokumentem, kterému bych chtéla v této podkapitole vénovat
pozornost, je letdk z roku 2017 ,,Hlavni priority programu pro volby 2017%. Na posledni strance
dokumentu je zminéno, ze CSSD chce byt jadrem EU. Dany text celkové znovu vyjadiuje
podporu posilovani evropskych vojenskych kapacit a spoluprace s NATO®. Navic je zde
uvedeno, ze CSSD odmita povinné prerozdélovaci kvoty®, coz také znai kritiku politiky
Evropské unie. Kritika politiky Unie v pouhém jednom dokumentu neukazuje samoziejme na
euroskepticismus, avSak spolu s jinymi faktory (jako napftiklad ,,podminky* vstupu do eurozony,
idea toho, ze Ceska republika neni dost respektovana v ramci Evropské unie, niZe uvedené
projevy nékterych ¢lend strany) umoznuje pripustit vznik jakéhosi posunu smérem k mékkému

euroskepticismu podle Taggarta a Szczerbiaka.

80 CSSD, 2017. Dobra zemé pro Zivot, Program pro volby 2017, [online] s. 3.
81 Tamtéz.

82 Tamtéz.

83 Tamtéz, s. 28.

84 Tamtéz, s. 29.

85 CSSD, 2017. Letak Hlavni priority programu pro volby 2017, [online] s. 7.

86 Tamtéz, s. 7.
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Tato domnénka miize byt také podepiena hlasovanim poslancii ¢eské socialni demokracie
v Evropském a Ceském parlamentu o situaci v Madarsku z roku 2018. To ukéazalo podporu
euroskeptické politiky Mad’arska v otdzce migrace. Kritickou zpravu o Madarsku piipravila
europoslankyné za Nizozemsko Judith Sargentiniovd. Dle ni v Madarsku doslo k.,...
systematickému poruSovani evropskych hodnot ...“.*" V Europarlamentu pii hlasovani o zavedeni
sankci Mad’arsku jeden ze étyf poslanc CSSD hlasoval pro, jeden proti, jeden se zdrzel a jedna

europoslankyné se neudastnila hlasovani vibec.®

V domécim parlamentu hlasovali proti
Mad'arsku (na podporu jeho potrestani) z 15 poslancii CSSD dva, tfi poslanci byli proti sankcim,
Ctyfi se zdrZeli, tfi nebyli ptihlaSeni a tfi se omluvili.* *Vysledky hlasovani ukazuji na to, Ze
CSSD spise podporuje politiku Mad’arska a rozdéluje euroskepticky nazor daného statu na

migracni politiku EU.

Analyza ptipadného euroskepticismu v CSSD je obtiznéjsi a obsahové mensi kvili tomu, Ze
na rozdil od ODS je v sociadlni demokracii euroskepticismus spiSe novym jevem, a proto
v piedvolebnich programech a hlasovéanich poslancii 1ze ndznaky euroskepticismu najit jen velmi
slozité. Av$ak analyza projevii poslednich let ze strany nékterych ¢lentt Ceské socialni
demokracie ukazuje na to, ze strana sméfuje k mékkému euroskepticismu. Naptiklad se objevuje
jednoznac¢na kritika Evropské unie a jeji ,,nésilné integrace ze strany tak vyznamnych postav
jako je mistopiedseda CSSD Jaroslav Foldyna nebo volebni lidr Lubomir Zaoralek (viz tabulka
¢.9). Pozoruhodnym v dané tabulce je projev Bohuslava Sobotky, ktery v roce 2014 na
Narodnim konventu EU kritizoval postup Unie ve sféfe financi. Sobotka odsoudil naptiklad
existenci danovych r4ji v EU a vyjimky nékterych stati z dodrzovani rozpoctovych podminek

paktu riistu a stability®" (viz tabulka ¢. 8).

87The Guardian, 2018. MEPs to challenge Orban over rule oflaw in Hungary, [online]

88 Votewatch.eu, 2018. The situation in Hungary [online]. PRO: Miroslav Poche, PROTI:Jan Keller, ZDRZEL
SE:Pavel Poc, NEUCASTNILA SE: Olga Sehnalova

89 PSP.cz, 2018. 19. schlize, 195. hlasovani, 2. fijna 2018, 17:41. Vicelety finan¢ni ramec EU na obdobi 2021-2027
[online]

90 PRO: Foldyna a Gajdiiskova, PROTI: Sklendk, Dolinek, Vesely, ZDRZELI SE: Jan Chvojka, Katefina
Valachov4, Jan Hamacek, Jiti B&hounek, NEPRIHLASEN: Jan Birke, Lubomil Zaoralek, Roman Onderka,
OMLUVEN: Toma$ Hanzel, Antonin Stanék, Milan Chovanec

91 Vlada.cz, 2014. ,,Projev pfedsedy vlady na Narodnim konventu o EU* [online]
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Podle mého minéni ukazuje analyza stranickych dokumentt a sociologickych Setfeni na to, ze
do roku 2017 méla CSSD celkové pozitivni vztah k EU a procesu EI, v programech se
neobjevovaly znaky euroskepticismu. Sociologicka Setieni navic ukazuji, Ze v o¢ich voli¢t CSSD
zlstala proevropskou stranou. Ve volebnim programu 2017 a dlouhodobém programu 2017 se
vsak zacaly objevovat znaky mekkého euroskepticismu: ,,podminky* vstupu do eurozony a postoj
k ukonceni ménové unie v dlouhodobém programu, odmitani vstupu do eurozony bez vyhod pro
CR a také nespokojenost se stavajici podobou EU, ktera se projevuje myslenkou, 7e¢ Ceska
republika neni dost respektovana v ramci EU. CSSD v poslednich letech ve své evropské politice
klade diiraz na problematiku dvoji kvality potravin, kterd je nékdy vnimana jako dvoji kvalita
statii EU pfedevS§im ze strany zemi, jejichz potraviny jsou méné kvalitni (velmi aktivné se tim
zabyva naptiklad poslankyné Evropského parlamentu Olga Sehnalova) a pozaduje sblizovani

Zivotni urovné stata v ramci EU.

Zastupce CSSD Postoj k EU

Jaroslav Foldyna — | ,,Co se tyka pfijeti eura, tak je to otdzka spiSe pro ekonomy. Zkusenosti
mistopfedseda CSSD | ale ukazuji, 7e spoleénd ména je pro stity s odlisnd vykonnou

ekonomikou problematicka. Integraci proti viili integrované zemé a jejich

obyvatel se fika okupace. Takova zem¢ pak neni integrovand, ale

okupovana. S tim mame své zkudenosti a ja si na rozdil od pana Spidly
myslim, ze se to neosvédCilo. Obyvatelstvo okupované zemé¢ ma
obycejn¢ (a nastésti!) tendence se bréanit a jediné, co by tedy nésilné
pokusy o vétsi integraci piinesly, jsou pravé obcanské nepokoje,

v krajnim pfipad¢ obCanské valky a chaos. Je také vcelku lhostejné, zda je

okupantem jinv stat. konkurencni etnikum. velkda korporace. nebo

nadndrodni byrokraticky moloch. Soucasnd podoba Unie je kombinaci

vSech, a proto je silici odpor Evropant k EU zcela pochopitelny. Vznikla

situace je disledkem konani pravé takovych politikl, ktefi odmitaji
reflektovat realitu. Evropské narody si ¢im dal silnéji uvédomuji svoji
identitu a pies vynalozené usili unijni vrchnosti se ji nehodlaji vzdat. EU

se musi reformovat smérem k vétsi svrchovanosti stati. Rok 2018

Zdroj:https://www.parlamentnilisty.cz/arena/rozhovory/Je-to-nebezpecny-silenec-EU-

se-rozpadne-diky-lidem-jako-on-Spidla-rekl-ze-bud-prijmeme-euro-nebo-bude-valka-a-

toto-nam-rekli-Kalousek-Keller-Foldvna-ci-Okamura-533633
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Lubomir Zaoralek | ,,VSichni vime, Ze pro pfijeti eura je nutné splnit ukoly nejen na strané
— volebni lidr CSSD | Ceska, ale i eurozony. Jak budou splnény ty domaci, stale neni jasné.

A kdyZ chci vstoupit do urc¢itého prostredi. potiebuji mit garantovano. ze

v ném bude zachazeno se vSemi stejn€é. Pro¢ ma naptiklad Francie takové

ulevy v otazce deficitu statniho rozpoctu? Odpoveéd, Zze ma zvlastni
pozici, protoze je kli€ova a silnd, mé neuspokojuje. Pokud se néco stane,

naklady ponesou vSichni ostatni. Musime se dobrat toho, aby eurozéna

byla skuteéné férovym prostiedim a aby byly vytvofeny nastroje, které

budou branit opakovani toho, co se stalo za minulé finan¢ni krize.
EU dosud nenalezla zptisob, jak feSit situaci zadluzenych zemi. S tim se
musi porvat. Teprve az budeme vidét, ze se véci hybou, euro pfijmeme.*

Rok 2017 Zdroj: https://www.el5.cz/volby/volby-2017/cssd-se-odcizila-lidem-chci-to-

zmenit-rika-zaoralek-koalici-s-babisem-nevylucuje-1333870

Bohuslav Sobotka — | ,,Zazil jsem situaci, kdy velké ¢lenské staty dostdvaly vyjimky z plnéni

predseda vlady | Paktu stability a riistu a na malé Clenské stity typu Portugalska byla
Ceské republiky | pfisnost. To se nemélo v Evropé stat. ...Byla to debata o tom, ze nékteré

2014-2017, ptedseda | ¢lenské zem¢ maji povinnost na zdkladé pifehodnoceni vySe jejich HDP

CSSD 2011-2017 zaplatit vice do evropského rozpoétu a 7e nékteré maji dostat vice

z evropského rozpoctu. Zazil jsem debatu, kde je tato véc, kterd byla

nastavena, dohodnuta a je soucasti evropskych pravidel, nékterymi

velkymi evropskymi zemémi zpochybniovana. Tohle je véc, kterd by se

stavat neméla.* Rok 2014, Zdroj:

https://'www.vilada.cz/cz/clenove-viady/premier/projevy/projev-predsedv-viady-na-

narodnim-konventu-o-eu-124842/

Tabulka 8 - Projevy euroskepticismu v proslovech vybranych &lenit CSSD

V piipadé CSSD nejde o euroskepticismus celé strany, ale spi§ o p¥ipadny euroskepticismus
ur¢ité skupiny uvnitt strany. Tim mam na mysli, Ze strana je dnes celkové proevropska, avSak
uvnitf  jsou jedinci zastavajici mckké euroskeptické mySlenky a ktefi se sméfuji
k euroskepticismu, krom¢ toho se objevuji ndznaky euroskepticismu v programovych

dokumentech, kde se zacina projevovat mekka kritika jednotlivych politik Evropské unie.
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2.4.Komparace postojii ODS a CSSD
V ptedchozich podkapitolach jsem zafadila ODS a CSSD do typologie Taggarta a Szczebriaka.

Definovala jsem je jako strany s ,,mékkym* euroskepticismem, avSak neni spravné fikat, ze
,mé&kky“ euroskepticismus ODS je stejny jako ,,mékky*“ euroskepticismus CSSD. V této
podkapitole bych chtéla porovnat uvedené postoje zvolenych stran na zaklad¢ nékolika dimenzi:
pramen euroskepticismu (z ¢eho vychazi skepticky vztah k EU nebo procesu EI), jazyk
predvolebnich programt (jaké vyrazy pro vyjadieni svych myslenek pouzivaji dané strany ve
svych programech), vyvoj postoje k euru v Case, postoj k Lisabonské smlouvée a ptislusnost stran

ke klubiim v Evropském parlamentu.

Svou komparaci za¢nu tim, ze se pokusim ukézat, z ¢eho vyplyva euroskepticismus ODS
a CSSD. Euroskeptickou agendu zagal v ODS prosazovat Vaclav Klaus jesté v devadesatych
letech. Zajimavé je zjiSténi, Ze pramen euroskepticismu ODS se béhem casu zménil, cozZ lze
vysvétlit minimalng tim, Ze euroskepticismus v ODS ma del3i historii nez v CSSD. Na po¢atku
byl podepfen strachem ze ztraty suverenity Ceské republiky. Na to ukazuji jak programové
dokumenty strany, tak napiiklad projevy a &lanky tehdejsiho lidra strany a predsedy vlady Ceské
republiky v letech 1992-1998 Vaclava Klause (v letech 2003-2013 prezidenta CR). Ptikladem
starSiho euroskepticismu v ODS je c¢lanek zroku 2002, ve kterém Klaus hovoifi o tom, Ze
stavajici forma evropské integrace se ODS nelibi: ,, Nemiizeme se mu [procesu Evropské
Integrace] vymknout, at’ se nam dnesni forma evropského integrovani libi, nebo nelibi. A to je ta
véc druha. ODS rekla mnohokrat a zcela jasné, Ze se nam tato forma a o to vice jeji soucasné
sméfovani nelibi.“”> Na obavy ze ztraty suverenity jakoZzto pramen euroskepticismu ukazuje
znovu se opakujici teze o tom, ze je nutné piesunout nékteré pravomoci z urovni EU zpét na stat
(naptiklad viz volebni program 2006 ,,Spole¢né pro lepsi zivot®, ve kterém se na strance 56
objevuje ndzor o navraceni pravomoci: ,, Zodpovédnost za formulaci jednotlivych politik je treba
postupné vratit zpét na prislusné resorty. “; v programu z roku 2009 se také opakuje nepratelsky
postoj k eurofederaci, stejna teze o nutnosti navratu pravomoci zpét do rukou jednotlivych statd
se objevuje 1 v programu z roku 2010 atd.). Jakysi ndznak zmény pramenu euroskepticismu (nebo

vvvvv

oznacuje multikulturalismus za mrtvy koncept a odmitd jednotnou migracni politiku v rdmci

92 Vaclav Klaus: Klaus, ODS a Evropska unie. Lidové noviny, 1.5.2002, dostupné z

https://www.klaus.cz/clanky/2222
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EU.” Jak uz jsem zmifiovala dfive v analyze programovych dokumenti ODS, hlavni zdrojem
nespokojenosti s procesem evropské integrace byl pivodné pifesun moci na mezinarodni uroven,
a prave strach ze ztraty suverenity byl redlnym zakladem pro euroskepticismus ODS. V urcitou
dobu zacal euroskepticismus strany cerpat 1 zjinych zdroji (strach z migranti nebo
nekontrolované migrace). V roce 2014 byl vydan program ,,Ota¢ime EU spravnym smérem®, ve
kterém antiimigra¢ni nalady jen posilily (,,Nikdy nepodporime zZadné navrhy, které by vedly
k zavedeni kvot, podle nichz by byli migranti ze tretich zemi rozdélovani do jednotlivych
clenskych statii Unie®). V dnes$ni dob€ je problém migrace u ODS jednim z nejdiskutovanéjsich
témat. Na webovych strankdch ODS lze najit ¢lanek s ndzvem ,,Migracni krize. Abychom se
nemuseli bat“”, ve kterém se spolu se strachem z evropské migra¢ni politiky odrazi
i nespokojenost s EU: ,,Odmitame centralizaci azylove politiky na evropskou uroven. V pripade
dalsiho presunu azylovych pravomoci na EU musi CR vyjednat trvalou vyjimku. “*® Dilezit&j$im
je ale podle mého nazoru na téchto webovych strankach dokument nazvany ,,ODS a migraéni
krize*. Objevuji se zde dalsi naznaky euroskepticismu vychazejiciho 1 z migracni krize:
,Soucasnda migracni krize naplno ukazala dlouhodobé problémy evropského integracniho
procesu. Neschopnost Evropské unie 7esit vyzvy spojené s migraci vcas, ucinné a tak, aby
nezvladatelnym zpusobem nezatézovaly budouci prosperitu a stabilitu celé Evropy, nam
pFipomenula, Ze soucasny stav a zpiisob ,,sjednocovani Evropy je neudrZitelny. “”’ V této Casti
textu mne zaujala véta: ,, Zaroven se vsak evropské zemé musi umét ucinné branit pronikani
islamského radikalismu, extremismu a terorismu, a to jak technicky — za pouziti silovych,

represivnich prostredkii —, tak ideové. "

Pojmy , islamsky radikalismus, extremismus
a terorismus”“ zde vyznivaji tak, jako by autor projevu (pfedseda ODS Petr Fiala) mél na mysli
to, ze kazdy muslim je radikdlem, extremistou a teroristou, ze radikalismus, terorismus
a extremismus jsou atributy isldmu. Autor jako by se snazil pfesvédCit o tom Ctendfe. Navic to
muze byt chépano jako snaha manipulovat strachem z ,isldmskych teroristd“ v zajmu

euroskeptické politiky ODS nebo pro jeji ospravedInéni.

93 ODS, 2010. Vize 2020. s. 25.

94 ODS, 2014. Otacime EU spravnym smérem, volebni program pro volby do EP 2014, s. 24.
95 ODS. Migraéni krize. Abychom se nemuseli bat https://www.ods.cz/migracni-krize

96 ODS. Migracni krize. Abychom se nemuseli bat https:/www.ods.cz/migracni-krize

97 ODS. ODS a migracni krize, Petr Fiala, [online] s. 2.

98 Tamtéz, s. 3.

99 Tamtéz, s. 3.
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U CSSD je to trochu jinak. Své nazory na Evropskou unii a proces integrace strana
identifikuje jako eurofederalistické a eurooptimistické, coz v podstaté¢ potvrzuji sociologicka
Setfeni i analyza stranickych dokumentil a projevi: ¢lentt CSSD z predchozi podkapitoly. Ta také
ukazuje na to, Ze v poslednich letech se u socidlni demokracie zacal objevovat piiklon
k mékkému euroskepticismu (viz podkapitola ¢. 2.3 a Tabulka 8 — Projevy euroskepticismu
v proslovech vybranych ¢lentt CSSD). Mékky euroskepticismus CSSD se opira spi§ o vraceni
¢asti pravomoci do rukou narodnich stati nez o strach z nekontrolovatelné migrace (ackoli i tento
pramen euroskepticismu se pouziva u CSSD), tedy stejné jako na zaGatku euroskeptické agendy
ODS. Jak jsem uz zminovala diive, euroskepticismus ¢eskych socidlnich demokrati je celkem
mladym jevem a neni natolik o€ividny, jako u obcCanskych demokratii. Minimalné proto, ze
euroskeptické nazory v socialn¢ demokratické stran¢ (na rozdil od obcanské demokracie)

zastavaji spiSe jedinci nez n¢jaké vétsi skupiny.

Dal§i dimenzi je jazyk pfedvolebnich programii a projevil piedstaviteld stran. CSSD je
vtomto ohledu zase mnohem mékéi nez ODS. Pro vyjadieni nespokojenosti s EU a EI
v programech CSSD jsou pouZité vyrazy typu ., ...nejvaznéjsi hrozbou je ndriist terorismu, sili
rizika kybernetickych utokii, nelegalni migrace” a dal$i.’” Oblanska demokratickd strana
pouziva, lze-li je takto oznacit, drsnéj$i, sebevédoméjsi vyrazy: ,,Nikdy nepodporime Zadné
navrhy, které by vedly k zavedeni kvot, podle nichz by byli migranti ze tietich zemi rozdelovani
do jednotlivych clenskych statii Unie. “'"" Rozdil je vidét i v projevech predstavitelt zvolenych
stran (viz tabulka &. 7 a &. 8). Predstavitelé ODS se vyjadiuji mnohem tvrdimi vyrazy nez CSSD.
Je vidét 1 rozdil v jadru kritiky EU ze strany obcanskych demokrati a socialnich demokratt.
Zakladem kritiky EU ze strany ODS je tak spiSe negativni hodnoceni samotného
institucionalniho uspofadani vyplyvajiciho ze zmén po Lisabonské smlouvé. CSSD naopak
vétSinou kritizuje nikoli systém, ale konkrétni politiku EU (napiiklad migracni politiku nebo

pfijeti eura — viz tabulka €. 8).

Co se ty&e vyvoje postoje k euru, zasadni zménu lze pozorovat u CSSD. Do roku 2017 bylo
pfijeti eura vniméano jednoznaén& pozitivné (viz Volebni program CSSD zroku 2009:

... zavedeni eura bude mit stabilizujici efekty pro podnikdni i verejné finance. '), ale pravé

100 CSSD, 2017. Dobra zemé pro Zivot, Program pro volby 2017, [online] s. 29.
101 ODS, 2014. Ota¢ime EU spravnym smérem, volebni program pro volby do EP 2014, [online] s. 24.

102 CSSD, 2009. Jistoty pro lidi, nad&je pro nasi zemi, Program pro volby do PS CR 2009, [online] s.15
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vroce 2017 se v programu zaaly objevovat podminky pro piijeti eura v CR. Socilni
demokracie za¢ina hovofit o tom, Ze euro bude v Ceské republice piijaté jen v ptipadé, Ze to pro
ni bude vyhodné (viz pfedchozi podkapitola). U ODS vyvolavala otazka pfijeti eura vzdy spiSe
negativni reakci a béhem doby se pesimisticky postoj k euru ze strany ODS ukotvil, na coz

odkazuji n&které ¢lanky a projevy jejich vedoucich ¢leni, ' 104 105 106

Dalsim dilezitym bodem je postoj k Lisabonské smlouvé. Jak jsem zminovala diive ve své
analyze programii stran, CSSD jednomysIn& hlasovala pro pfijeti Lisabonské smlouvy, u ODS to
ale bylo komplikovangjsi. Proti hlasovalo 37 poslanci, 33 bylo pro a 9 se zdrzelo, ' pii¢emz pro
hlasovali vétSinou ¢lenové vlady ODS. Hlavnim argumentem proti Lisabonské smlouvé bylo, Ze
,krade® suverenitu narodnich statl. Smlouva v ur¢ité mife pfenesla pravomoci do rukou Unie
(pravomoci Evropského parlamentu byly rozsifeny o nové oblasti politiky — zeméd¢lstvi, obchod,
spravedlnost a vnitini véci, navic EP dostal moznost podepisovat mezinarodni smlouvy jménem
Unie, byla zalozena funkce Piedsedy Evropské komise, jehoz m4 také volit EP'® atd.). To neni
v tomto smyslu nijak neobvyklé, ¢lenstvi v jakémkoli mezinarodnim spolku potiebuje spravovat
pravomoci nadnarodnimi organy. O ztratu suverenity Clenskych statl a jeji ohroZeni v takovém
ptipadé nejde. Vyraznym bodem kritiky Lisabonské smlouvy se stalo rozsifeni poctu oblasti, ve

kterych probihd rozhodovani pomoci kvalifikované vétSiny. Ta méla dle smlouvy rozhodovat
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o velkém poctu otazek, vyjimkou byly nejcitlivéjSich oblasti jako obrannd, zahrani¢ni a danova
politika, ve kterych byl zachovan princip jednomyslnosti.'” Pravé napiiklad piijeti kvalifikované
vetsSiny je Casto kritizovano ODS. Tomdas Vanék (Clen kontrolni a revizni komise, ¢len oblastni
rady, krajsky zastupitel Stfedoc¢eského kraje) ve svém clanku ,,Nadmérné metry* odsuzuje pfijeti
kvalifikované vétSiny a v podstaté hovoii o ztrat¢ demokrati¢nosti kvili zméné hlasovani: ,, Bez
ohledu na mistni realitu a prani obyvatel vyjadrené ve volbach. Obcany demokraticky voleni
zastupitelé do toho prosté nebudou mit co mluvit. Staci, kdyz se na tom dohodne ,, kvalifikovanda
vetsina“ zemi EU. Tato skutecnost je jen a jen diisledkem podpisu Lisabonské smlouvy, ve které
byla tato moznost vyslovné zminéna. “''’ Za hrozbu pro statni suverenitu povazuje kvalifikovanou
vétsSinu 1 Jan Zahradil: ,,Hlasovani pomoci kvalifikované vétsiny vytvorilo nebezpecny precedent,
ktery se dotyka samotného jadra statni suverenity. A nejen to. Ono to celé hlasovani zavani
heslem Nikdy nepromeskej dobrou krizi.“'"" Podobné& také smysli Petr Fiala: ,,Dalsi otazkou,
kterou bychom si jako Ceskd republika méli klist, pokud nechceme prispivat k pocitu odcizeni
nasich obcanii, je otazka, které politiky a které oblasti z jednotlivych politik vyclenime tak, aby se
o nich nemohlo hlasovat kvalifikovanou vétsinou, ne aby se nove zaradily do hlasovani
o kvalifikované veétsiné, aby ty, které uz tam jsou, jsme z toho vynali, aby nemohlo dojit
k situacim, k jakym doslo v pripadeé kvot, zZe jsme prave v tak zdsadni véci, ktera se tyka

suverenity jednotlivych zemi mohli byt kvalifikovanou vétsinou prehlasovani. “''?

Lisabonska smlouva vSak zaroven s prenesenim nékterych pravomoci na nadnarodni uroven
zachovala vazbu mezi komisafi a ¢lenskymi staty, coz zejména mensSim zemim davd moznost
ovlivnit rozhodovaci proces v EU. Bylo také zvysSeno postaveni poradnich organt (Hospodarsky

cr1.r ’ ’ - o z : : Ly 7 o 113
a socidlni vybor a Vybor regionll) a zavedeny nové pravomoci vnitrostatnich parlamentd.
Osobn¢ se domnivam, Ze obava z toho, ze Lisabonska smlouva ohrozuje statni suverenitu, je
zveliCend. Stdle ale nelze hovofit o tvrdém euroskepticismu ze strany ODS. Jeho piikladem

v otazce Lisabonské smlouvy mize byt postoj francouzské strany FN pod vedenim Marin
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Le Penové. Tato strana je obecné znama jako euroskeptickd, odmitajici Evropskou unii
a ,.bruselskou Eurokracii®. Navic se stavi proti ekonomické a ménové unii.''* Samotna Le Penova
na konferenci Mir a prosperita pro EU v roce 2015 ostie kritizovala EU a Lisabonskou smlouvu
oznalila za ,,... hrubou kopii fatilniho ndvrhu evropské ustavy“.'"Dal§im ptikladem tvrdého
euroskepticismu je viidce nizozemské strany PVV Geert Wilders znamy svymi euroskeptickymi
nazory. Ten také kritizoval Lisabonskou smlouvu a nazyval ji ,straSnou“'’® a ...z 98 %
podobnou Evropské ustavé“'’’. Navic je dle Wilderse potieba mit méné rozsifenou a ne tak
hlubokou integraci, staci ekonomicka spoluprace, jiné véci by bylo mozné vratit do rukou
statd.'"*O otdzce vystupu z EU se vyjadiuje jesté tvrd$im zplsobem: ,,Moje strana chce vyvézt

Nizozemsko z Evropské unie, nase motto zni: Nexit. Evropska unie je stviira. “'"

Posledni dimenzi je pfislusSnost zvolenych stran ke stranickym klubim v Evropském
parlamentu. Za dobu &lenstvi Ceské republiky v Evropské unii se volby do Evropského
parlamentu konaly téikrat, v roce 2004, 2009 a 2014. Pomoci dat z webovych stranek Ceského
statistického ufadu a Evropského parlamentu jsem vytvofila tabulku s pocty mandati, které
ziskali v evropskych volbach poslanci ODS a CSSD. V tabulce jsem také ukazala frakéni
prislusnost Socialni demokracie a Obcanské demokratické strany. V roce 2004 byla ODS ¢lenem
frakce EPP-ED (Evropskd lidova strana-Evropsti demokraté), ktera existovala do roku 2009,
apak byla pfejmenovana na EPP (Evropskd lidova strana). Divodem bylo, Ze se Evropsti
demokraté rozhodli vytvoftit svou vlastni skupinu (Evropské konzervativni a reformni skupina —
ECR), jejiz soucésti od roku 2009 je Obcanskd demokratickéd strana. EPP je stfedo-pravicovou
skupinou, jez zastava kiestansko-demokratické a liberadlné konzervativni ndzory, coz vyplyva
z informace na webovych strankach EPP.' ECR je frakci, kterd zastiva euroskeptické,
antifederalistické a konzervativni ndzory, ale sama sebe prezentuje jako eurorealistickou
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skupinu." Mezi priority daného poslaneckého klubu patti rozvoj hospodarstvi ,,... abychom
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mohli konkurovat Ciné, Indii, Brazilii, Rusku*“'**, podpora podnikatelti'*, regulovani migrace'**,

lidska prava'® atd.

Strana | 2004 2009 2014
Pocet Nazev Pocet Nazev Pocet Nazev
mandatu frakce mandatu frakce mandatu frakce
ODS 9 EPP-ED 9 ECR 2 ECR
CSSD |2 PES 7 S&D 4 S&D

Tabulka 9 - vysledky voleb do EP u ODS a CSSD (v mandatech) a piislusnost zvolenych stran ke
frakcim v EP

Zdroj:https://www.czso.cz/documents/10180/20541923/22003315p3.pdf/1997b306-94b1-46da-b71a-5b1c419e01d9?

version=1.0

Pro CSSD se od roku 2004 ¢lenstvi v evropské frakci nezménilo. Od roku 2004 az do
roku 2009 byla socidlni demokracie soucasti PES (Strana evropskych socialistll), coZ je
v podstaté to samé co S&D (Pokrokové spojenectvi socialistli a demokratt), jejiz ¢lenem CSSD
je od roku 2009. S&D je socialné-demokratickou skupinou, podle nmého ndzoru jde spise

o eurooptimistickou skupinu, na coz ukazuje naptiklad 1 skutecnost, Ze jednim z jejich cilu je

126

vratit dvéru v EU."® Dle této frakce je nutné urovnat vztahy Evropy s Afrikou'”’, bojovat

r128

s nezaméstnanosti' =, budovat silnou a demokratickou Evropu atd.
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Zavér

Predmétem vyzkumu bakalatské prace byl euroskepticismus, konkrétné euroskepticismus
geskych politickych stran ODS a CSSD od roku 2006 do roku 2018. Cilem bylo prozkoumat jeho
projevy v programovych dokumentech a v projevech ¢lenti zvolenych stran a tim potvrdit, ¢i
naopak vyvratit hypotézu o tom, ze se mira euroskepticismu zvySila a Ze se euroskepticismus
ODS a CSSD zménil. Prvni ¢ast price je vénovana typologiim stranického euroskepticismu.
Rozebrany byly koncepty Taggarta a Szczerbiaka, Kopeckého a Mudda, Flooda, Contiho
a Verzichelliho. Pro dal§i pouziti v praci jsem zvolila piepracovanou typologii Taggarta
a Szczerbiaka, a to z toho divodu, Ze vyzkum danych autorii byl rozséhlejsi a hlubsi nez u jinych.
Do dané typologie je mozné zatadit také téméf vSechny politické strany, coz je pomoci jinych
velmi obtizné. Prace Taggarta a Szczerbiaka je vychozi pro mou analyzu stranického

euroskepticismu, nikoli vSak jedinou moznou, nebo idealni.

V druhé ¢&asti jsem se zpocatku vénovala analyze stranickych dokument ODS a CSSD
a také projevim néekterych jejich zastupcl. To bylo nezbytné pravé pro zatazeni obou stran do
typologie euroskepticismu Taggarta a Szczerbiaka. Analyza ukézala, Ze v soucasné dobé je
mozné obé& strany povazovat za m€kké euroskeptiky, avSak tento nazor je u ODS hlubsi a ma
del3i historii neZ docela ,,mlady* euroskepticismus CSSD. Zajimava v této souvislosti jsou
1 sociologicka Setfeni, kterd ukazuji na to, Ze vefejné minéni neni vzdy totozné s redlnymi kroky
stran v evropské politice (ODS je vnimand jako proevropska strana, avSak je stranou
euroskeptickou). Je nutné také zdaraznit, Ze euroskepticismus ODS je jakousi ,,stranickou
ideologii“, u CSSD jde spide o jedince uvnitf strany a 7adna euroskepticka ideologie se zde
neprosazuje. V piipad¢ socidlnich demokratli je mozné konstatovat, ze strana neni plnohodnotné
euroskepticka, ale nachazi se nékde na pomezi mékkého euroskepticismu a proevropského
postoje, je v tranzici.

Jednim zklicovych bodii v analyze postoje ODS k Evropské unii je jeji vztah
k Lisabonské smlouvé. Ta totiz vyvolala jisty konflikt uvnitt strany, ktery pak vedl k oslabeni
ODS. Pozoruhodné v otazce zkoumani euroskepticismu ODS je i to, ze v dobé&, kdy byla ODS
vladni stranou (tzn. v dobé& pfijeti smlouvy pozménujici Smlouvu o Evropské unii a Smlouvu
o zalozeni Evropského spolecenstvi), hlasovala stranicka elita pro pfijeti smlouvy. Po ztraté
vedouciho postaveni pak euroskepticismus ODS posilil. Domnivam se, Ze lze takto poukazat na
skutecnost, Ze euroskepticismus ODS je jakymsi stranickym programem pro ziskdni co
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nejveétsitho poctu hlast volich. Pokud by se naptiklad obcansti demokraté znovu stali vladni
stranou, tak by se jejich euroskeptické nalady zmirnily. Dokud je ODS v opozici (a to nejen
v Ceské republice, ale také v Evropském parlamentu), tak se bude podle mého minéni drzet
euroskeptické politiky. Problém vSak spociva v tom, Zze mekky euroskepticismus ponechava uzké
pole pro ¢innost strany,'** a proto si myslim, ze drzet se takto zaméfeného programu je téz8i nez
proevropského, nebo tvrdé euroskeptického. Co se tyce socialnich demokratl, zadné¢ vahani pii
hlasovani o Lisabonské smlouvé nebylo, cela strana byla jednomysIné ,,pro*.

Analyza CSSD je obsahové kratsi, a to ztoho diivodu, Ze tato strana nevykazovala
projevy euroskepticismu ve svych programovych dokumentech do roku 2017 a celkové byla
proevropska. Projevy jejich predstaviteld byly také mnohem mékéi a vétSinou spiSe podporovaly
EU, stejn¢ jako vztah k Lisabonské smlouvé (jednohlasné ANO ,,Lisabonu®). Na konci kapitoly
Cislo 2 jsem se snazila porovnat ,,mékké™ euroskepticismy zvolenych stran pomoci 4 dimenzi:
pramen euroskepticismu, jazyk ptfedvolebnich programi, vyvoj postoje keuru vcase a
piislusnost stran ke klubim v Evropském parlamentu. Komparace ukazala, Zze mckky
euroskepticismus ODS je tvrd$im a hlub$im neZ poéinajici euroskepticismus CSSD. Nelze tedy
urdité hovoiit o tom, Ze euroskepticismy ODS a CSSD jsou stejné. Navic u ODS
euroskepticismus vznikl z institucionalniho divodu, velka pozornost je vénovana kritice
Lisabonské smlouvy a obdobi po ni. To znamend, ze ODS se vymezuje proti samotnému systému
Evropské unie, kdezto CSSD zalina kritizovat jednotné evropské politiky, a to je podstatny
rozdil. Obcansti demokraté na zacatku své euroskeptické politiky apelovali na obany pomoci
strachu ze ztraty suverenity statu vramci EU (tedy hlavnim ,zdrojem* euroskepticismu
v programech a projevech byl strach ze ztraty suverenity Ceské republiky). V dobé vypuknuti
migracéni krize se k tomu piidal strach z pfistéhovalcii (snaha vyvolat obavy z neznamého a
vykreslit muslimy jako potencialné nebezpecné). Ten se stal diileZitym zdrojem euroskepticismu.

Analyza, kterd byla provedena v této bakaldiské praci, umoznila zafadit zvolené strany
podle typologie Taggarta a Szczerbiaka jako mékké euroskeptické (piicemz Ceska strana socialnd

demokratickd je zatim spiS na cesté k ,,plnohodnotnému* mékkému euroskepticismu). Rozbor

129 Jak uz jsem zminovala diive, dle Taggarta a Szczerbiaka mékky euroskepticismus je postoj, ve kterém se
nejedna o tvrdou a principialni opozici vici projektu unie, ale je zde opozice vici stavajicimu, ¢i budoucimu
prohlubovani integrace a taky dalSimu pfesouvani pravomoci do rukou Evropské unie. To znamena, Ze ¢innost
mékkych euroskeptikil je omezena na kritiku jednotlivych politik unie nebo jeji stavajici podoby a celkové pole

pusobnosti je uzsi nez u tvrdych euroskeptiki.
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také ukazal, Ze se mira euroskepticismu zvysila, coz je patrné v objeveni euroskepticismu
v piivodné proevropské strané CSSD a také v jeho posileni u Obéanské demokratické strany.
Posileni euroskepticismu vidim také v tvrdsi kritice EU jako celku i v kritice jednotlivych politik
Unie. Tabulky ¢islo 8 a 9 dobte ilustruji tento nartist u Obcanské demokratické strany, ale 1 ze
strany CSSD. Porovnani postojii obou stran ale také ukazalo podstatné rozdily v pohledu na EU.
Zajimavy ve zkoumani stranického euroskepticismu je i pohled, jaké zmény EU navrhuje ODS a
jak vidi idedlni projekt EI. Po prostudovani volebnich programt se zda, Ze idealni projekt
eurointegrace pro ODS je takovy, ve kterém je ponechand ekonomickd integrace, ale jiné véci
stat vétSinou feSi samostatné. Poutavad vize EU je popsana v projevu Petra Fialy k situaci
v Evropské unii po Brexitu, posledni odstavec krasné shrnuje ideu, jak by méla unie vypadat:
»Obcanska demokraticka strana bude podporovat takové reformni kroky, které povedou za prvé
k Unii flexibilnéjsi a mnohem méné regulované. Za druhé k Unii s vétsim hlasem ndrodnich
statii. Za treti k Unii, ktera zachovd integraci pouze v téch oblastech, na kterych se clenské staty
shodnou. Za ctvrté k Unii se silnym vnitinim trhem. A za paté k Unii, kterda bude vice

spolupracovat v oblasti bezpecnosti a obrany.“"*°

Vyvoj ceského euroskepticismu je zajimavym fenoménem jak z historického, tak
z politického hlediska. Ceska republika je samostatnym statem uprostied Evropy, ktery se snaZi
prosadit své z4jmy v Evropé, ale také navazat spojeni s mimoevropskymi zemémi. V kontextu
hlubsi spoluprace se staty Evropy a zapojeni do EU neni vyskyt euroskepticismu na daném tizemi
ni¢im podivnym. Myslim, ze euroskepticismus byl nejspi§ obrannou reakci statu, ktery nechce
ztratit svou suverenitu. Otazkou viak je, jestli v dne$ni dobé euroskepticismus v Ceské republice
neni jen nastrojem politickych skupin pro dosazeni moci a ziskani hlast volict, tedy v jistém
smyslu populismem (neboli ,,m6édnim* trendem v politice, spojenym s oslabenim EU kviili

neuspéchu naptiklad v feSeni migraéni krize).

130 ODS, 2016. Petr Fiala: Projev k situaci v Evropské unii po Brexitu [online]
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