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Slovni hodnoceni:

Hlavnfi kritéria:

Petr Bartak napsal celkoveé velice zajimavou DP vénujici se vlivu transnacionalnich
aktéra (TNAs) na rozhodovani statli, konkrétné némeckych a japonskych
ekonomickych zajmt na rozhodovani v CR ve véci migrace pracovnich sil. Prace je
pomérné velice silna v origindlni empirické analyze, navic s celkem ptfimou
,aplika¢ni“ rovinou, tj. realné néco zajimavého fika o ptipadu CR. Prace je také
solidné teoreticky, konceptudlné a metodologicky podloZena. V téchto smérech by
prace mohla byt jesté silnéjsi, ostatné jako vétSina DP, ale autor odvedl zejména
oproti poc¢ate¢nim fazim velky kus prace.

V praci ocenuji zejména dvé véci: Zaprvé, slusnou sadu rozhovori s relevantnimi
aktéry z politické/ekonomické praxe, na které fakticky empirie textu primarné stoji
(byt kromé nich autor Cerpa z rady relevantnich primarnich dokumentti), a ktera
prinasi originalni empirické poznatky. Zadruhé, zjevnou peclivost zpracovani a
otevirenost v interpretaci vysledkd i ve smyslu zjisténi, Ze zejména jedna vyzkumna
hypotéza neni v rozhovorech potvrzena.

Vedlejsi kritéria:

Prace je pomérné velice solidné napsana, autor udélal za rok od psani
projektu do odevzdani finalniho textu skutecné velky pokrok. Prace stavi na
dostatecném seznamu relevantnich zdrojt.

Celkové hodnocenti:

DP Petra Bartéka je solidn{ analyzou vyznamného tématu a prinasi originalni
poznatky o roli TNAs v politickém procesu v CR. Prakticky ve v$ech fazich je
prace z mého pohledu nékde na hrané mezi A a B, tj. ma nékteré mensi
slabiny, ale zaroven je v zasadé velice kvalitné zpracovana. I vzhledem

k pomérné vyraznému progresu, ktery jsem u autora za dobu jeho prace na
DP pozoroval, se klonim spiSe k hodnoceni A.

Vyslednd zndmka: A/B (spiSe A)
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