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V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vypinéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou
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AUTOR/-KA PRACE:

Pfijmeni: Vosatka

Jméno: Petr

NAZEV PRACE: PFiCiny volebnich Gspécht a selhani piratskych stran

AUTOR/KA POSUDKU:

Ptijmeni: Stauber
Pracovisté: KP IPS FSV

Jméno: Jakub

Posudek oponenta diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezi a Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je ale | odchyleni neni vhodné a schvalenym
tezim vhodné a v praci zdavodnéné tezim
zdUvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda préace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

) Oznacte vybrané hodnoceni.
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou™

2.1 | Relevance tématus ohledem na soucasny stav vyzkumu A

2.2 | PGvodnost prace a pfinos oboru A

2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji vhodnych A
pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu A

2.5 | Urover zpracovéni pouzitych zdrojl A

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a A

sledované cile

A- vytecné (vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami), B — velmi dobfe (nadprimérny vykon avsak s ur¢itymi chybami), C — dobre
(celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb), D — uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky), E — dostatecné (vykon splriuje
minimalni pozadavky), F — nedostatec¢né, neprospél




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni zndmkou”
3.1 | Logic¢nost struktury prace A
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu B
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.4 | DodrzZeni cita¢ni normy A
3.5 | Urover pozndmkového aparatu A
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna platnd A
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a A
pouzitou argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu A

A- vytecné (vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami), B — velmi dobfe (nadprimérny vykon avsak s ur¢itymi chybami), C — dobre
(celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb), D — uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky), E — dostatecné (vykon spliiuje
minimalni pozadavky), F — nedostate¢né, neprospél

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 2000 znakd)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé stranky, pilvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znaki)

Predlozeny text vysoce prekracuje naroky na kladené na diplomové prace. Zvlasté je tfeba
ocenit fakt, Ze student zvolil pro svoji diplomovou praci metodu komparativni analyzy
politickych stran pusobicich v rGznych zemich, pficemz prokazal schopnost samostatné
systematicky sbirat obtiZzné dostupna data. Z tohoto hlediska lze praci povazovat za velmi
oborové pfinosnou. Jako zdafilou mGZeme také hodnotit reSersi odborné literatury, na
jejimz zakladé je student schopen systematicky odvodit potencidlné intervenujici
proménné.

Jakkoliv je prace vedena systematicky, z hlediska formulace zavérl mize byt vyuziti
Millovych metod ve spoleCenskych védach povaZzovano za ponékud sporné. Na druhou
stranu mohou byt navriené operacionalizace jednotlivych konceptl pouZity pro budouci
analyzu vétsiho poctu pripadl, napf. prostrednictvim metody QCA.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucuiji.




Navrhované hodnoceni: A - vytecné
Komentar k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: Podpis:




