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Predkladana diplomovéa prace je zaméfena na problematiku ze Skolniho prostfedi a
analyzuje rozhovory s pedagogy zakladnich $kol. Samotné téma (problémovy Zik a
problémova tfida v predstavach uditell)  v3ak pfirozené vyzaduje Sir§i zabér a k dobrému
zpracovani i oporu v jinych nez pedagogickych disciplinach, zejména v socidlni psychologii a
socialni pedagogice. Pokud bychom se navic chtéli zabyvat komplexnim feSenim
jednotlivych problematickych momentt, které diplomant ve své praci zmifiuje, nepochybné
bychom se i dotkli pfedmé&tu socialni prace.

Povazuji za pozitivni, Ze si diplomant vybral téma, se kterym se setkdval pfi svém
profesnim pisobeni, svou osobni zku$enost a diikladnou teoretickou pfipravu v3ak navic a
pedevsim vyuZil pro pfipravu polostrukturovaného rozhovoru a jeho nasledné zpracovani.
Osnova rozhovoru i konkrétni ukazka dokazuji, ze diplomant vé&dél, na co se chce zeptat, co
se chce dozvédét, ze mél svoje pracovni hypotézy (byt jasna formulace téchto hypotéz v praci
chybi). Zdafila je podle mého nazoru i samotnd analyza ziskaného materidlu — vysledné
tiidéni postfehii uéiteltt i komentat k nim prokazuji schopnost samostatného, tvotfivého a
systematického pristupu.

Diplomant se zabyva mimo jiné velmi dileZitym momentem, kterému u nas neni
béZné¢ vénovana pozornost — totiZz tomu, jak pedagog zvlddd a pfedevS§im proZiva
problematické situace pti své praci, kde nachazi oporu, co mu pomaha (neni nahodou, Ze
citace v pasazich, které se tohoto tématu dotykaji, pochdzeji piedev§im ze zahraniéni
literatury). Zdiraznéni tohoto problému povazuji za dalsi z kladi této prace.

Diplomant se opira — zejmeéna v teoretické ¢asti — o rozsahlou a tématicky adekvatni
odbornou literaturu, ¢eskou i zahraniéni.

Prace mé logickou strukturu — po kratkém tvodu nasleduje teoreticka ¢ast (definice
zakladnich pojmil), charakteristika vyzkumného projektu a skupiny respondentil a poté ¢ast
vénovana analyze vypovédi respondenti o problémech.. Diplomant vy¢lenil — a tim
zvyznamnil — samostatnou kapitolu pro analyzu potfeb respondenti (stale na zakladé analyzy
jejich vypovédi). V diskusi k této kapitole navazuje podle mého nézoru i na své (nevyiéené)
prace vyvazené.

Prace je napsana dobrou ¢estinou, zajimave, vétna skladba je pfehlednd, slovni zasoba
umirnéné odborna. Formalni &lenéni kapitol i celkova uprava jsou piehledné. Skoda, Ze
diplomantové pozornosti uniklo nékolik gramatickych chyb a pteklept.

Jako méné zdatilou (ve srovnani s Casti zabyvajici se vyzkumem) bych hodnotila
teoretickou ¢ast, sestavajici z hojnych a rozsahlych citaci, doplnénych vlastnimi uvahami a
komentafem. V této Casti prace mi pfedev§im chybi jasna formulace pracovnich hypotéz.
Definice zakladnich pojmi je nepochybné dulezita véc a kompila¢ni pfistup je zcela legitimni,
bez jasného zdivodnéni, pro€ to &i ono uvadime, viak miize vysledek pidsobit trochu nahodile
(ve smyslu dame tam trochu teorie). To je pti celkové kvalité této prace Skoda.



Zaver:

Diplomant zajimavym zplsobem uchopil vyznamné a neotfelé téma a srozumitelné
piedava své poznatky a zavéry. Vyzdvihla bych tvofivost, zjevné zaujeti problémem a odvahu
dat prostor vlastnim ivaham. Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji vyborné.
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