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na téma

Gallizismen im Deutschen: eine korpusbasierte Forschung
(2019, 80 stran v¢. priloh)

Predkladana bakalarska prace se zabyva kvantitativni analyzou pravopisnych variant
galicismii v némciné. Vyzkum byl proveden na némeckém korpusu DeReKo. Prace se déli
na tfi tradi¢ni ¢asti - teoretickou, metodologickou a praktickou. Po tivodu se v teoretické
casti (kap. 2 az 3) se autor vénuje problematice vyplijcek z cizich jazyka a galicizmd.
Trochu netradicné si stanovuje cil své prace aZ na konci casti teoretické (kap. 3.6),
pricemz v nasledujici podkapitole zaroven avizuje v prehledu také vysledky své prace
(kap. 3.7). Nasleduje ¢ast metodologicka (kap. 4) s vysvétlenim penza zkoumanych slov,
s nastinem pravidel sestavovani vstupni databaze, ktera slouzi vyzkumu, a také
s predstavenim korpusu, s nimz autor pracoval. Kap. 5 zac¢ina c¢ast prakticka nasledovana
stru¢nym zavérem (kap. 6), seznamem pouZité literatury a prilohou.

Téma prace i rozsah zkoumaného materidlu se jevi jako relevantni pro bakalarskou
praci. Tim spiSe, Ze autor prace ma blizko také k francouzskému jazyku, coz mu
usnadnuje vhled do problematiky ortografie obou jazyku. Vysledna podoba prace, ktera
byla odevzdana, je vSak velmi problematicka, a to po mnoha strankach. Posudek je psan
zcela cilené velmi konkrétné, a to proto, aby autorovi prace dal navod, ¢eho se pfi psani
podobnych budoucich praci vyvarovat, resp. jak spravné postupovat.

Stranka jazykova
Prohtesky se tykaji mnoha oblasti jazyka, jedna se zejména o nevhodny styl:
e pateticka a pro védecky styl nevhodna forma podékovani, srov. str. 2, ... bez nichZ by miij
Zivot nebyl tim, ¢im je ... (sic!);
e rétorické otazky v textu - str. 8;
e nevhodné vsuvky, napt. nomen omen - str. 11, es ist véllig in Ordnung - str. 26, apropos
+ dalsi irelevantni informace - str. 15; falls nicht anders gesagt - str. 25;
e uzivani anglicisml na mistech, kde to neni potieba, protoZe se nejednd o termin, napf.
Impact - str. 26;
e vtextu jsou na mnoha mistech uvedeny matematické znaky a vzorce, které jsou sice
spravné, ale vzhledem k zaméreni prace ne zcela vhodné; poselstvi vSech téchto mist
v textu by se dalo snadno sdélit i slovy, napt. na str. 27;
¢ nevhodné slovni obraty, napt. Dieser Vorgang ist theoretisch nicht ertrdglich, in Praxis

doch. - str. 27;
Ustav germanskych studif Tel.: (+420) 221 619 241 katerina.svitilova@ff.cuni.cz
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy Fax: (+420) 221 619 241 http://german.ff.cuni.cz
nam. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1 martin.humpal @ff.cuni.cz
1C: 00216208 i i

DIC: CZ00216208



FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Karlova

Ustav germanskych studii

e uzivani tri tecek ve funkci otevieného konce/nedokoncené myslenky, kterd ma primeét
Ctenare, aby disledky domyslel sam - str. 27;

e mnohdy neptesné formulace (... werden die Suchanfragen noch irgendwie bearbeitet, str.
29).

Text také obsahuje piili§ velké mnozZstvi gramatickych, lexikalnich a pravopisnych
chyb:
o chybéjici dar u slovesa darstellen - str. 8;
e zaménéna pribéhova a stavova pasiva — napr. str. 8;
e nesjednoceny ¢as psani textu — prézens, futur, préteritum - str. 8, str. 20, téZ entsprachen
sich ... haben - str. 10;
e chybéjici von po In Folge [von] sehr reichen ... Beziehungen - str. 17;
o nevhodné kolokace was ein wissenschaftlicher Teil der Lexikologie ist nebo die zweifellos
heftigste Quellensprache - oboji str. 9;
e zacatecnické morfologické prohtesky in Form von Lehnwérter - str. 9; mit dem Prozess
des Genuszuweisen - str. 19 ad.;
e chyby ve slovosledu
o Dagegen ein Fremdwort hat - str. 9
o .., diesehr nah der heutigen ,Schule”lag. - str. 12
o .. weilsie sich oft inhaltlich tiberlappen und sind nicht an konkretes Forschungsziel
gerichtet - str. 18
o Wie bekannt, die franzézische Orthographie ist sehr reich ... - str. 26
o Wie in der Tabelle angedeutet, sehr wichtige Rolle spielt beim entlehnen (sic!) der
Gallizismen die Phonetik.- str. 29
o Wie in der Zeile 4, auch hier spielt eine wichtige Rolle die ,phonetische Konstante” -
str. 32;
e pravopisné chyby ¢i preklepy, napt. Arbbeit - str. 17.

Struktura a uprava prace se jevi také jako velmi problematické, a to v nasledujicich
aspektech:

e chybi klicova slova a abstrakt némecky - vzhledem k tomu, Ze jazykem prace je némcina,
by to bylo pfinejmensim vhodné;

o cil vyzkumu, resp. celé prace je stanoven az na str. 20;

o vysledky vyzkumu jsou ramcové predstaveny uz v kapitole teoretické (tj. ihned po
stanoveni cile), nikoli aZ po vykladu v empirické Casti, jak by se dalo oCekavat - str. 21;

e vpraci se vyskytuji neplatné kiizové odkazy, které svédci o tom, ze autor si svou praci
pted odevzdanim ziejmé nepiecetl/nezkontroloval - str. 20 a 21 2x (Erreur! Source dur
envoi introuvable.);

e chyby ¢i nepravidelnosti typografické - str. 26 priklad boheme?’, ktery je jinym fontem
(zrejmeé Courier), prestoZe v ostatnim textu jsou piiklady kurzivou;
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kap. 2 a 5 nezacinaji na nové strance, jak je tomu obvyklé u kapitol prvniho radu;

kap. 7 obsahuje pouze jednu podkapitolu 7.1 a chybi ji dalsi podkapitola téhoZ radu, aby
bylo déleni na podkapitoly odiivodnéné;

na str. 29 autor odkazuje na sestavenou databanku, ale cisla uvedenych kapitol sméruji
do metodologické ¢asti prace (4.2 popisuje metodologicky vznik databanky a 4.3
popisuje praci s korpusy). Jedna se tedy o irelevantni idaj;

Spatny odkaz lze najit také na str. 33, kde se odkazuje na kap. 4.3.2, ktera se ovSem
netyka akcentt (jak je v textu avizovano), ale nastaveni korpusu;

zvolené slovniky a jejich charakteristika, jakoZ i odlGvodnéni jejich vybéru mélo byt
zafazeno v metodologii; men$i metodologickd podkapitola je vloZena primo do
empirické ¢asti (kap. 5.2.1, str. 34), ale svou povahou neni koherentni k textu.

Prohresky pri praci se zdroji a sekundarni literaturou:

jako problematické se jevi, Ze autor mnohdy cerpa zakladni informace z védecky neprilis
osvédcenych zdroji, napt. kvalifikacnich praci, srov. Patkova 2009, na str. 12. Jisté by
nebyl problém, kdyby z kvalifika¢ni prace ptrevzal néjaké vysledky konkrétniho vyzkumu
(samoziejmé s patficnym odkazem a kritickym nahledem), ale obecnéjsi tvrzeni typu
,Der Prozess des Entlehnens aus dem Franzosischen kann in der deutschen
Sprachgeschichte in zwei Epochen (sog. Wellen) eingeteilt werden.” by bylo vhodné
ozdrojovat z renomovanéjsiho zdroje.

Mnohem zavaznéjsi jsou ovsem prohi‘e$ky a chyby obsahové:

Teorie je rozpracovana velmi dopodrobna, ale z velké ¢asti bez vztahu k cili prace (prilis
Siroce je pojaty vyklad francouzského vlivu na némcinu); jako irelevantni ve vztahu
k tématu prace se jevi kapitoly ke galicizmlim v ostatnich jazycich a kapitola 3.5
kompilujici obsah a vysledky vybranych, zprav. kvalifika¢nich praci. Teoreticka Cast
vyznamné kopiruje text seminarni prace, kterou autor odevzdal v zarf 2018 a jezZ méla za
cil zorientovat se v problematice galicizml v némciné. Tim, Ze jsou znaCné pasaze
vyuzity i v predkladané BP, vSak pozbyvaji na relevantnosti, protoze cile obou praci byly
odlisné.

Autor se Casto dopousti zbytecné argumentace, a to na mistech, kde to neni potireba -
napr. na str. 8, prip. obsirné vyklada témata, ktera jsou sice tematicky blizka (tykaji se
galicizmi ¢i vlivu francouzstiny na némcinu), ale vzhledem kcili prace se jevi jako
irelevantni (srov. kap. 3.2.3 ad.) Zvolena argumentace také ¢asto argumentaci viibec neni
(Srov. str. 23 Die Interjektionen miissen auf Grund ihrer riesengrofsen Variabilitdt
ausgeschlossen werden, die Synsemantika ebenfalls, weil es in diesem Falle keinen Sinn hat,
die franzésischen grammatischen Worter im Deutschen zu untersuchen. (Je divodem pro
vylouceni néjakych slov z analyzy, Ze ,,to nema smysl“?)
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e Kapitola 3.6 je fazena na konci teoretické ¢asti, piestoze stanoveni cild by bylo vhodnéjsi
uvést na uvod prace, navic se zde jedna nejen o stanoveni cil{, ale také o nastin postupu
prace a odiivodnéni tohoto, coz je otdzka spiSe metodologicka.

e V kap. 3.7 autor predstavuje v prehledu vysledky, coZz pisobi nestandardné. Zde
zminované druhy pravopisnych zmén/variant (degeminace, bezakcentovy zapis ad.) by
mély byt soucasti vykladu teoretické ¢asti prace. Vyklad této Casti je navic velmi
nesourody a chybi zde mnoho potrebnych odiivodnéni a argumentti, napi. na zakladé
¢eho dochazi k nazoru, vjakych ptipadech hraje roli stylistika a co je ,horizontalni
diferencovani jazyka“? Pro sva tvrzeni sice uvadi ptiklady, ty ale nejsou opatieny
dostate¢nym dokladovym materiadlem, ktery by zaStitil autorova tvrzeni.

e Vkap. 3.7 chybi odGvodnéni, pro¢ jako lexikografickd dila, ktera slouZi k porovnani
s vysledky jeho analyz, vybral pravé Duden-online a DWDS (toto patfi do metodologie,
kde to ale také chybi).

o Prikladové dvojice uvedené v kap. 3.7 jsou nejasné usporddané a nelze odvodit, ktera
z variant se ¢astéji pouziva.

e Vmetodologické kap. 4 uvadi, Ze se rozhodl ze zdrojového seznamu zkoumanych slov
vynechat viceslovna spojeni s odiivodnénim, Ze je to ,nepraktické“. Prestoze se snaZzi
o argumentaci (pozn. pod Carou €. 18), vyzniva tato jen ve prospéch dojmu, Ze si autor
potreboval ulehcit praci a se v§im, co by znamenalo vét$i namahu, se radéji nezabyval.
Vyhledavani viceslovnych spojeni ¢i psani slov s pomlckou, resp. slovnich spojeni
obsahujicich synsémantika dnes neni v korpusovych manazerech problémem, ani pokud
mame zajem o udaje Cisté kvantifikacni. Pokud se autor ve své praci nechtél zabyvat
viceslovnymi jednotkami, dal by se tento fakt vyargumentovat jisté 1épe.

e 7 textu metodologické casti dale neni jasné, jak sestavil skupinu variant jednoho slova
(kdy zvazoval zmény degeminat, kdy razné formy ponémceni a kdy varianty
prizvukové), pritom seznam téchto mozZnych variant ke kazdému slovu je klicem
k zadavani téchto slovnich tvart do korpusu a k jejich kvantifikaci.

e Na str. 27 autor uvadi, Ze tato prace ma slouzit i neznalclim francouzstiny jako voditko
auvadi toto jako jeden ze svych cili, prestoze v kapitole Cile vyzkumu (3.6) se o tom
nezminuje (realizovatelnost tohoto zaméru na tomto misté ponechme stranou), totézZ na
str. 34.

e Zkoumané pravopisné zmény by mély byt uplné, jejich soupis a prehled uvedeny
komplexné, nikoli jen ve zkracené podobé a ,intuitivné” (srov. 28); pokud autor uvadi, ze
nevylucuje, Ze existuje i lepsi feseni, nez jaké navrhuje, pak tim popira svou vlastni praci;
navic uvedené zmeény prilis nekoresponduji s tendencemi uvedenymi v kap. 3.7, str. 21
(akcenty, degeminaty). Seznam vSech moznych pravopisnych zmén by mél byt hlavnim
vychozim bodem celé prace, jednotlivé zmény by mély byt dikladné rozpracované
v teoretické ¢asti a mélo by jim byt podrizeno i nasledné vyhledavani v korpusu.

o Vlastni empiricka ¢ast, tj. vyklad ziskanych dat je pouze na stranach 30-33, pritom praveé
tato cast by méla tvorit zaklad empirické Casti; vysvétleni zde jsou Casto zjednodusSena,
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zkracena nebo jen nastinéna (srov. ,u.a.” v odstavci ad 4), namisto poctivého rozvedeni
problematiky a prozkoumani danych jevi.

VysledKky reSersi pro pravopisné varianty 15-20 zlistavaji v roviné utrzkd, resp. jednoho
¢i dvou uvedenych ptikladi; dalsi komentar chybi (srov. str. 33).

Jako treti cil si autor stanovil porovnani s lexikografickymi dily. Podkapitola empirické
Casti prace, které se tomu vénuje, je vSak pouze sbirkou tabulek, v nichZ jsou zapsana
nalezena data, interpretace vysledkl je kusa a nedislednd, max. vrozsahu jednoho
odstavce. Tyto tabulky by mély byt uvedeny v priloze prace a vlastni kapitola
o lexikografickém zpracovani by meéla byt koncipovdna obS$irnéji a obsahové 1épe
naplnéna.

Metodologicky neni pripustné, aby analyzy (napt. Kookkurrenzanalyse) byly provadény
ad hoc, bez zjevného konceptu. To neznamena, Ze se parametry nemohou lisit, ale jejich
nastaveni musi byt odivodnéné a zjevné.

Chapani pojmu , makarénsky text“ neodpovida jeho béZnému vyznamu (makaronky text
je takovy, v némz se strida vice jazyki, zatimco autor zde pouziva vyklad Falls eine Form
im Deutschen nur in Kollokationen vorkommt, versteht man sie als Makaronismus), srov.
s. 34.

VysSe zminéné nedostatky a prohresky samoziejmé vedou k mnoha otazky, které by bylo
treba zodpovédét, napi:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Muzete vysvétlit, co jste minil vétou ,was eigentlich zu ,beweisen” war? na str. 12, kdyz
z predchoziho textu neni patrné, Ze jste chtél néco dokazovat/beweisen? Pro¢ uvadite
v uvozovkach?

Odtivodnéte pritomnost kapitoly 3.3 (némecky vliv ve francouzstiné€) vzhledem k tématu
prace?

V Cem tkvi rozdil mezi galicismy v ¢j a slovenstiné, kdyZ oba jazyky zminujete v kapitole
3.4 (bez ohledu na relevantnost této kapitoly k praci samotné)? Pro€ jsou oba jazyky
uvedené jako priklady?

Na str. 20 uvadite, Ze reSerSované texty sekundarni literatury, byt se jednd o prace
kvalifika¢ni, jsou dobrym vychodiskem pro zpracovani tématu. Uvedte v Cem a jaké
aspekty jsou relevantni k tématu Vasi prace? Opravdu neexistuje Zadny jiny fundovany
zdroj?

V kap. 3.6 uvadite, Ze chcete sestavit frekvencni seznam galicizml. Vysvétlete vétu:
»Diese Frequenzliste hilft bei anderen Recherchen damit, dass die hdufigsten Lexeme
untersucht werden konnen. Dale prosim o vysvétleni, jakou praktickou aplikaci téchto
vysledkli mate na mysli?

Na str. 23 se vyjadrujete ke zvratnym slovesim. Uvadite ptiklad slovesa (sich)
engagieren. Pro¢ k tomu vyuzivate jako zdroj korpus Araneum (ktery vsak neni uveden
ve seznamu elektronickych zdroji)? Zvratnost miZe byt u sloves obligatorni
i fakultativni, s tim nelze neZ souhlasit. Ma ale pritomnost zvratného zajmena vliv na jeho
kvantifikaci v korpusu, pokud je nasim cilem pozorovat pravopisné varianty? Neboli
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nelze zadanim slovesa bez zvratného zajmena ziskat pocet dokladii tohoto slovesa (bez
ohledu na to, zda v nalezenych vétach zvratné zajmeno figuruje €i nikoli)? Zadam-li
&engagieren, dostanu doklady jak zvratné, tak nezvratné. Pro kvantifikaci to tedy dle
mého nazoru nehraje roli. Navic prosim vysvétlete, jak pritomnost zvratného zajmena
ovliviiuje pravopis daného slovesa a zda ma smysl se tedy zvratnosti ve VaSem piipadé
vibec zabyvat?

7) Proc jste zvolil jako hranici pro zatazeni do databaze pocet 20 vyskytt v korpusu?

8) Na str. 24 pod tretim bodem vysvétlujete fakultativni polozky své databaze, u nichz pod
(3) uvadite popis zmény formy slova. V prilozené databazi (priloha 1) tuto polozku
nevidim. Navic neni jasné, proC ,Diese drei Angaben multipliziert man durch drei ...”
Uvedte divod, pro¢ nasobite tfemi, pokud jsem vétu spravné pochopila, protoze
multiplizieren mit X dividieren durch?

9) Na str. 25 uvadite ,Grof3- und Kleinschreibung wird fiir keine Zeichen beachtet.” Chtél jste
zfejmé napsat, Ze pii VaSich reSerSich nejsou velkd a mald pismena rozhodujici (jak
plyne z odlivodnéni), tato véta vSak vyzniva jinak. Druhym bodem je VaSe argumentace
tohoto kroku - opravdu se pak vSechny mozné slovni druhy chovaji pravopisné stejné?
Nebylo by na misté naopak respektovat velka a mala pismena, min. u poc¢atec¢nich pismen
slov, a dana slova podrobit dvojimu hledani (tj. napft. jako sloveso i substantivum)?

10) Pro kvantifikaci tedy byly uzity jen tvary singularu a bez flexe, pokud byl vyloucen znak
lemmatu. Nedaly by se preci jen do kvantifikacnich udajt piidat i dalsi tvary? Jak?

11) Dalsi otazka smétuje k argumentaci pouzité funkce logisches ODER - opravdu je nutné
zadavat vSechny mozné tvary s logickym ODER? Ve zminéné formé obsahujici regularni
znaky a+pe+l jsou jisté néktera slova irelevantni, ale kvantifikacni prehled v seznamu
slovnich tvard (Wortformlisten) by mohl byt pro Vase potieby dostacujici? Pokud ne,
prosim odtivodnéte.

12) Co rozumite pojmem Korpusvorschriften (str. 28)?

13) O co se miZete oprit ve svém tvrzeni, Ze , die Aussprache sozusagen unverdndert entlehnt
ist” (str. 29)?

14) Vysvétlete jesté jednou bod 2 na str. 31 (Menu X Menii).

15) Vysvétlete pojem ,phonetische Konstante” (str. 32)

Z vySe uvedeného je zrejmé, Ze odevzdand prace vykazuje znacné nedostatky. Jsou
zplisobeny predevsim nepravidelnou, nesoustavnou a pirerusovanou praci na vyzkumu
i textu a nedostateCnym konzultovanim v priibéhu vzniku textu prace. Autor se rozhodl
praci odevzdat i presto, Ze dil¢i ¢asti prace odevzdané ke kontrole vykazovaly zjevné
nedostatky a odevzdani mu nebylo doporuceno. Tyto nedostatky ve finalni verzi jsou
natolik zavazné a cCetné, Ze mi bohuZel neumoznuji predloZenou praci doporucit
k obhajobé. Autor by mél na zakladé vytek uvedenych v posudku jednak odstranit
veskeré prohtesky jazykové a formalni, ale predevSim by se mél zamyslet nad koncepci
celé prace, stanovit si jasny cil a postup a vSechny ostatni ¢asti praci tomuto uzptisobit.
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Nasledujici doporuc¢eni mohou slouZit jako voditko pri prepracovani prace, pokud by
obhajoba prace byla neldspésna:

Dlouhy historicky exkurz priméiené zkratit a drzet se striktné informaci, které jsou
relevantni k tématu prace.

Vice tematizovat zpracovavany materidl, tj. vétSi péci vénovat druhlim zmén, kterym
galicismy v némciné podléhaji, popsat je, exemplifikovat.

Sekundarni literaturu, pokud viibec shrnovat, tak nikoli v celé jeji $iti, ale kompilovat jen
ty casti, které jsou relevantni k cili prace + volit kvalitn{ zdroje.

Vysledky shrnuté v kapitole 3.7 presunout do empirické ¢asti, kde budou zevrubné
popsany, dokladovany vysledky reSersi a pri argumentaci podporeny doklady z korpusu;
druhy zmén (zachovany fr. pravopis X ponémceny pravopis, degeminace a bezakcentovy
zapis ad. pak maji byt vyloZzeny v teoretické ¢asti prace a maji slouzit jako vychodisko pro
¢ast empirickou).

Vysledky vyzkumu jsou z prace to nejdilezitéjsi, museji byt diikladné zpracovany,
okomentovany, dokladovany, provazany s teoretickymi vychodisky a nemohou mit
pouze formu kusych poznamek ad 1, ad 2 atd.

Mgr. Véra Hejhalova, Ph. D.
Praha, 9. 6.2019
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