Posudek diplomové prace Dominiky Sttizkové

Finska a Ceska deminutiva v kontrastivnim pohledu

Dominika Stfizkova se ve své diplomové praci zabyva skupinou slov, kterd zaujala uz fadu
lingvistd, ale v ptipad¢ jazykové kombinace CeStina a finStina dosud nebyla zkoumana, tedy
deminutivy. Klade si otazku, nakolik se existujici deminutivni odvozovaci sufixy v soucasné
finStin€ pouzivaji a zejména zda a do jaké miry jsou vyuzivany pii ptekladech beletrie z Cestiny,
kterd obecné deminutiva pouziva hojné, ptip. jaké dalsi zpiisoby pfevodu hojné vyuzivanych
ceskych zdrobnélin finsti prekladatelé voli. Jako materidlovou zakladnu prace vyuziva jadro
paralelniho korpusu InterCorp v11.

Prace je rozc€lenéna do Sesti hlavnich kapitol. Po tivodu je zatfazena pomérné obsahla kapitola
vénovana obecnym principim tvofeni deminutiv v ¢esting 1 finsting€, v niz je uveden podrobny
ptehled jak Ceskych, tak finskych deminutivnich odvozovacich sufixi. Nasledujici kapitola se
zabyva definici funkéniho a vyznamového vymezeni deminutiv a popisuje také tzv.
pseudodeminutiva. Ctvrta kapitola prace piedstavuje zkoumany material a kritéria jeho vybéru.
V paté kapitole diplomantka provadi podrobnou analyzu vybranych 15 deminutivnich
substantiv v subkorpusu finskych prekladl ceské beletrie a vyjadiuje se i k otazce, zda jazyk
piekladu v tomto ohledu neni ovlivnén jazykem origindlu. Soucasti prace jsou i tii ptilohy, které
obsahuji veSkery zkoumany material, a finskojazy¢né shrnuti.

Prace prokazuje schopnost diplomantky pracovat s vysledky ptedchoziho ¢eského 1 finského
vyzkumu v dané oblasti, je napsana jasn€ a piehledné. RovnéZ analyza zvoleného materidlu je
detailni a pecliva. Doklada ovSem, Ze rozSifeni finskych deminutivnich sufixti zdaleka neni tak
znacné¢, jak mozna autorka predpokladala, coz je dolozeno 1 v kap. 5.16, ktera obsahuje srovnani
frekvence finskych deminutiv v jazyce piekladovém a nepfekladovém. Nepiekvapi zjisténi, Ze
ve finskych ptekladech Ceské beletrie se deminutiva vyskytuji Castéji nez v beletrii finské, do
budoucna by bylo ovSem vhodné srovnat vysledky 1 s pieklady z jinych jazykl a ovéfit tak
platnost uvedenych zaveér.

Jistym omezenim prace, jak naznacuje i sama autorka, je objektivni skute¢nost, ze subkorpus,
ktery je vychozim materidlem analyzy, tvoii pouze patnact beletristickych rozsahem i Zanrem
heterogennich textl, které pochdzeji i z pomérné dlouhého casového obdobi (Ceské originaly
vznikly v letech 1923-2010). Témé&f 23 % subkorpusu navic tvoii jedno dilo, coz vyrazné
zvySuje i podil zastoupeni jednoho ptekladatele (preklady E. Balka tvofi téméf polovinu

zkoumaného materidlu). Na zakladé stanoveni hranice frekvence na minimalné 50 vyskyta byla



ze zkoumani bohuzel také vyloucena Ceskd deminutiva stiedniho rodu. Zajimavé by tak jisté
bylo zkoumani i mén¢ frekventovanych zdrobnélin, nabizi se také otdzka, zda a jak by se
s klesajici frekvenci proménovala skala prekladatelskych moznosti. Vyse uvedené je vSak jen

naznaceni navrhl pro piipadny dalsi vyzkum v této oblasti.

K obhajob¢ navrhuji nasledujici otazky:
- Lze odhadnout, nakolik omezeny material subkorpusu mohl ovlivnit vysledky analyzy?

- Co se chape terminem deminutivni slovesa? (s. 71)
Celkové se domnivam, ze prace Dominiky Stfizkové splituje pozadavky kladené na

diplomovou praci a navrhuji ji ohodnotit zndmkou vyborné.

V Praze, 7. 6. 2019 Mgr. Lenka Férova, Ph.D.

vedouci prace



