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Diplomové prace Petry Miketové mé charakter teoreticko-empirické piipadové studie a
zabyva se srovnanim tii typG hodnoceni tlumoc¢nickych vykonl vrdmci seminait
konsekutivniho tlumoceni v jazykové kombinaci anglictina-CeStina v poslednim rocniku
bakalarského studijniho programu ptekladatelstvi - tlumocnictvi (mezikulturni komunikace):
hodnoceni ucitele, hodnoceni ostatnich studenti ve skupiné a sebehodnoceni studenta-
tlumoc¢nika. Diplomantka si stanovila za cil zjistit, v ¢em se se jednotliva hodnoceni shoduji ¢i
naopak lisi, a jakym zplsobem se hodnoceni v pribc¢hu studia vyviji. Zaroveil ve své praci
zkouma, jakym zpuisobem se lisi sebehodnoceni a vrstevnické hodnoceni studentd, ktefi
studuji tlumoceni pouze v kombinaci angli¢tina-CeStina, od studentdl, ktefi zdroven studuji
tlumoceni v kombinaci CeStina a dalSi cizi jazyk, a absolvuji tak dvojnasobny pocet hodin
vyuky konsekutivniho tlumodeni. Takto je toto téma v ramci diplomové prace na Ustavu
translatologie FF UK zpracovano poprvé. V tom spatiuji hlavni ptinos této prace.

Diplomova prace (DP) ma 73 stranek (+celkem 52 stranek ptiloh na CD u papirové verze) a je
rozdélena do 4 hlavnich kapitol a fady podkapitol.

V teoretické casti (s.10-31) se diplomantka nejdiive zaméfuje na obecné pfiistupy
k jednotlivym typim hodnoceni, na jejich vyznam v procesu osvojovani tlumocnické
kompetence, doporucené zpisoby hodnoceni tltumoc¢nického vykonu a jejich vyuziti pti vyuce
konsekutivniho tlumogeni tak, jak jsou popsany v odborné literatuie. Cerpa z vyzkumu a
nazori ftady wuznavanych zahrani¢nich i domacich badateld (H. Biihlerova, D.
Seleskovitchova, 1. Kurzovéd, D. Gile, F. Pochhacker, W. Kutz, M. Shlesingerova, M.
Mottaova, J.Leeova, L. Machovd a dalsi). Ve svém vykladu postupuje systematicky a
konzistentn€. V posledni c¢asti teoretické kapitole (1.4.4. Vztahy mezi pedagogickym
hodnocenim, vrstevnickym hodnocenim a sebehodnocenim) si jiz ptipravuje pudu pro
empirickou ¢ast DP.

V empirické Casti prace, (s. 32-63), ktera ma podobu kvalitativni longitudinalni studie,
diplomantka podrobné¢ zdokumentovala svij vyzkum sebehodnoceni, vrstevnického
hodnoceni a pedagogického hodnoceni, jehoZ se zucastnilo celkem 10 student posledniho
ro¢niku bakalatfského studijniho oboru piekladatelstvi a tlumocnictvi anglictina-CeStina.
Metodologie je podle mne velmi precizni — nejdiive se diplomantka zaméfila na vychodiska
vyzkumu a jeho ptipravu, pfedstavila své tfi hypotézy, respondenty a zpusob, jakym byl
vyzkum organizovan (vytvofeni nastrojii pro hodnoceni: dotazniky; sbér dat apod.). Poté se
zabyvala analyzou ziskanych dat (analyza dotaznikii a nahravek i konkrétniho slovniho
hodnoceni/sebehodnoceni, analyza hodnoceni vykonu nejslabsiho a nejsiln€jsiho studenta
v zkoumané populaci atd.), z nich se pokusila vyvodit zavéry. Je pouze mozna trochu Skoda,



ze tlumocnicka feseni je potfeba dohledavat v prilohach (navic na CD ¢i jiném souboru), jisté
by bylo zajimavé je uvést piimo v textu DP. Tabulky a grafy v textu DP jsou srozumitelné a
vhodné okomentované.

Béhem obhajoby by diplomantka mohla vice vysvétlit sva zjisténi uvedend na s. 39 (dva
ptipady shody a ¢tyfi ptipady rozdilt).

V ramci longitudinalni studie zjistila diplomantka fadu zajimavych skuteCnosti (s. 60-63):
prokazalo se, ze v prevazujici vétSiné pripadi vznikaji mezi sebehodnocenim, vrstevnickym
hodnocenim a pedagogickym hodnocenim jen minimalni rozdily. To svédci o tom, ze studenti
na sebe samé i na své spoluzaky kladnou stejné pozadavky jako pedagog a hodnoti je podle
obdobnych kritérii. Tato skute¢nost podporuje i tezi, ze v souladu s doporucenimi odbornikii
se dafi jasn¢ stanovit a vysvétlit studentim kritéria, podle kterych je vykon hodnocen.
V ramci porovnani sebehodnoceni, sebehodnoceni s odstupem, pedagogického hodnoceni a
vrstevnického hodnoceni se ukdzalo dle diplomantky, Ze pokud jde o sebehodnoceni,
hodnotili studenti sviij vlastni vykon zpravidla piisnéji, nez jak je hodnotili vrstevnici a
pedagog. Z hodnoceni vyplynulo rovnéz, ze velmi dulezitym kritériem je presvédcivost
tlumoceni, a to jak v negativnim, tak v pozitivnim smyslu. Bylo zji§téno, Ze studenti se pfi
hodnoceni a sebehodnoceni Casto zaméfuji spiSe na negativni aspekty vykonu na tkor
pozitivnich. Casto se viak objevovalo i hodnoceni s nalezenim pfi¢iny nebo disledku, coz
potvrzuje fakt, Ze se studenti nesoustifedi pouze na odhaleni a pojmenovani chyby, ale i na
zjisténi jeji pticiny ¢i nasledku.

Prace Petry Miketové spliuje veskeré pozadavky kladené na magisterské diplomové prace. Je
napsand poctivé a samostatné, metodologicky naprosto Ccisté, srozumiteln¢ a velmi
inteligentné a piindsi fadu uzite¢nych poznatki pro didaktiku tlumoceni, jeZ mohou byt
aplikovatelné v hodinach vyuky praktického konsekutivniho tlumoceni a piipadné 1 pii
samostudiu. Zaroven také mohou piispét ke zdokonaleni systému hodnoceni tlumoc¢nického
vykonu pfii vyuce konsekutivniho tlumoceni ve vSech tfech vybranych kategoriich (hodnoceni
ze strany pedagoga, vrstevnické hodnoceni a sebehodnoceni) a mohou tak poskytnout
samotnym studentim urcity navod k tomu, jak zlepSovat zpétnou vazbu a maximalizovat jeji
piinos pro vlastni studium 1 dalsi profesni rozvoj. Zplisobem zpracovani dané problematiky
diplomantka prokazala, Ze nastudovala pfisluSnou odbornou literaturu, Ze s touto literaturou
dovede velmi dobfe pracovat a je schopna jednotlivé uvahy, ndzory a poznatky samostatné
utfidit a predlozit.

V této souvislosti ocenuji 1 rozsdhlou bibliografii k danému tématu uvedenou v zéavéru
diplomové prace.

Diplomovou praci Bc. Petry Miketové doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném
vyborné. O definitivni klasifikaci rozhodne vlastni pribéh obhajoby.
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