Oponentsky posudek na diplomovou praci Mgr. Miroslavy Breburdové, Kazdodennost

piislugnika etnického sboru v Cechach v prvni poloving 20. stoleti, Praha 2019, 86s.

Problematika kazdodennosti nalezi k vyznamnym a také atraktivnim segmentim zkoumdni
minulosti, véetn¢ Ceskych modernich déjin. Mgr. M. Breburdova si v tomto sméru zvolila
netradi¢ni oblast, tj. kazdodenni Zivot &etnikii na uzemi Cech v prvni poloving 20. stoleti, kdy
spolecnost prosla nékolika zdsadnimi mezniky datovanymi do let 1918, 1938/39 a 1945.
PtedloZzenou diplomovou praci standardné zahajuje tivod s vymezenim jejiho tématu, stanoveni
cili zkoumani a predstaveni struktury vykladu. Nasleduje neméné ,klasické* pojednani o
pramenech a literatufe. Pon¢kud chudsi je rozbor literatury pro sféru kazdodennosti. Uvedeni
jediné studie v ivodu pisemného kompletu je trochu malo, zvlast kdyz je tento text zaméfen na
obdobi totalitnich rezimu, kdy bezpecnostni sbory maji jiné poslani i pravomoci diktované
ideologicky v zajmu razantn¢ prosazované jediné platné politické doktriny. Metodickou
inspiraci pro historické zkoumani kazdodennosti v prvni poloviné minulého stoleti by bylo
mozné hledat napt. v knize ,,Z d¢jin Ceské kazdodennosti* (a€ zde jde o 19. stoleti) autorského
tria Milena Lenderovd, Toma$ Jirdnek, Marie Mackova, v nejnovéj$im velmi rozsadhlém
kolektivnim dile ,,Republika Ceskoslovenska“ editovaném Dagmar Hajkovou a Pavlem
Horakem ¢i pro dobu druhé Ceskoslovenské/Cesko-Slovenské republiky a okupace zbytku
ceskych zemi nacistickym Némeckem v dilech autorského tandemu Jan Gebhart — Jan Kuklik,
st. Velmi pozitivné pak hodnotim analyzu prameni, ktery ukazuje nejen obeznalost, ale také
schopnost orientace ve fundamentédlnich zdrojich vyzkumu, kde autorka navic nezapie

archivarku.

Jadrem textu je logicky cast tfeti, vénovana ,,Kazdodennosti pfislusnika Cetnického
sboru v Cechach s diirazem na obdobi 1918-1945, jeZ je ¢lenéna do ti1 oddiléi. V prvnim z nich
je nastinéno formovani Cetnického sboru v letech 1850-1945 a stru¢né predstavena Cetnicka
sluzba v Cechach 1918-1945. Mgr. Breburdova zde ukazala, ze dokaZze téma podat v koncizni
zkratce, a to na zaklad€ dostupné literatury mirn¢ okofenéné aktovym materialem. U Cetnické
sluzby je vhodné jesté pfipomenout, ze byl znaény rozdil mezi stanicemi v ,,bohabojném*
¢eském vnitrozemi ¢i v pohranic¢i osidleném némeckym etnikem ve dvacatych letech 20. stoleti
a exponovanymi Cetnickymi stanicemi v dobé socidlnich a ve druhé poloviné tficatych let
pfedev§im naciondlnich pnuti Usticich do dramatickych konflikth. ,Klidnd sluzba® ve

vesnicich, méstysech ¢i malych méstech nebyla nijak namahava, ,,kazdy zde znal kazdého* a



po n¢kolika letech s dobrou orientaci v mistnich pomérech bylo mozné vyhliZet z oken stanice,
chodit na obchtizky, pfi nichz se zjistovalo, co kde dozrava, kde budou zabijet apod. a tesit
drobnou kriminalitu v podob¢ kradezi, zejména polniho a lesniho pychu, hospodskych pranic,
ziidka tzv. domacich zabijecek, jak profesiondlové oznacuji kolize v rodinach s tragickym
vyusténim, kdy pachatel byl ziejmy atd. Oziveni v takovych ¢asech nastavalo napf. tehdy, kdyz
se k hranicim okrsku cetnické stanice piiblizila skupina kocovnych Romii. Tehdy cetnici

vybihali s nasazenymi bodaky, aby ji co nejtésnéji obklopili a provedli svéfenymi lokalitami.

Po informacich o Cetnické sluzbé jako takové nasleduji stézejni subkapitoly nazvané
,»Volny ¢as arodina‘“ a ,,Socialni a zdravotni otazky* zpracované s nalezitou invenci a zaujetim.
Cetnici tvofili specificky prvek spoleénosti, kdy v tomto svébytném ozbrojeném sboru byla
vyrazna diference mezi zivotem svobodného Cetnik, ktery byl v podstaté ,,stale ve sluzbé®,
nebot’ na stanici i bydlel a travil vétSinu volného ¢asu a jeho Zivotem po siatku, kdy se vzdaloval
spole€enstvi ,.kamaradl ve zbrani.“ Do stfedobodu jeho sluzebniho volna se dostdvala
manzelka a rodina, kterou musel zabezpeCit a také se ji alespont v nezbytné vénovat.
V nejednom piipad¢ bylo také pro nastupujiciho ¢etnika zadouci, aby se co nejdiive predstavil
manzelce pana vrchniho a ziskal si jeji sympatie, coz pak se pozitivné odrazilo v jeho postaveni
na stanici. Logicky by tyto pasdZe bylo mozné dale rozvijet a dotvéret a detailné se zabyvat
otazkami stravovani, v€etné druhtl jidel (k dispozici jsou recepty Cetnickych kuchatek), byt
stejn¢ nejvice zalezelo na kvalitich a umu hospodyn, dadle hygieny, at’ jiZ osobni, jez se
v mladych muZskych kolektivech Casto pfiliS nepiehédni, zajiSt€ni a prani pradla, ciSténi
uniforem, které pti obchlizkach dost trpély apod. Nicméné predvedené ¢i alespon v textu
naznacené¢ vSedni dny i festivity (statni, mistni) povaZzuji za odpovidajici i dostate¢né

instruktivni.

Zdafila je autor¢ina pisemnd prezentace péce o zdravi Cetnikd, struktury Cetnickych
Iékaii a pripomenuti zdravotniho stavu pfislusnikti ¢etnického sboru. Hmotné zabezpeceni
cetniki byla na celkem solidni, i kdyz nijak excelentni tirovni. Pti skromnéj$im zptasobu Zivota,
a nic jiného pfevazné vétSin€ nezbyvalo, stacilo zajistit je samé 1 jejich rodiny, pficemz velkou
vyhodou byly penze na konci kariéry, které vesmées dosahovaly vyse posledniho platu. Socialné
Cetnici nalezeli ke stiednim vrstvam, a to na Urovni strazmistrii, Stabnich strazmistri a
praporciki k niz§im stfednim, od urovné vrchnich strazmistri/veliteli stanic ke stfednim
sttednim a diistojnici od cca urovné okresnich velitelti k vys§im stfednim stratim. Cetnici byli
také jen lidé a ambici6znéjsi z nich nepochybné rozvazovali své siiatkové strategie a zejména

zaclenovani do siti lokalnich elit, coZ jim mohlo zvysit osobni prestiz a nékdy 1 napomoci



v kariéfe. Mnoho cCetnikii bylo nakonec na své pozici docela spokojeno, ale nasli se 1 takovi,
ktefi se snazili dostat ve sboru vyse ¢i prejit do lukrativnéj$iho zaméstnani. Zavér atestaéniho
textu vcelku optimalné shrnuje zjisténé poznatky a zatazuje je do patfi¢ného kontextu. Dilo je
vybaveno adekvatnim poznamkovym aparatem, seznamem pouzitych pramenu a literatury a

zajimavou obrazovou pfilohou.

Celkové Mgr. Miroslava Breburdova prokazala schopnost samostatné odborné
historické prace, zkoumané téma zvladla po strance metodické i faktografické a ptinesla nové
poznatky, které obohacuji dosavadni znalosti dané problematiky. Jeji diplomovou praci proto

doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnotit stupném vyborng.

V Praze, dne 19. 5. 2019

Doc. PhDr. Jifi Sousa, CSc.



