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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIEX

X _ _ _

=

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

> > > >

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Literatura k tématu je obsahla, komplexni. Zahrnuje i dilezité ¢lanky, zdroje a studie.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté B

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud Vv textu zjistite piejaté pasize
vydavané neopravnéne autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace B




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pvodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalatska prace Lucie Posluchové analyzuje pétileté obdobi vladni komunikace na ptikladu kampani na
ochranu vefejného zdravi Ministerstva zdravotnictvi. Jedna se o komplikované a slozité téma, ale diplomantka
predklada v praci jasnou a ptehlednou strukturu, metodologii a teoretické koncepty planned behavior ad., podle
nichz komunikaci posuzuje. Kazdopadné v dal$im vyzkumu by bylo dobré definice pojednat jesté vice do
hloubky i z filosofického pohledu, co je to vlastné efektivita ve zdravotni komunikaci (zachranéné zivoty?,
prodlouzeni Zivota?, zkvalitnéni Zivota?, vynakladané prosttedky na 1é€bu?, snizeni tmrti na choroby — a které?,
apod.).

Diplomantka si klade cile, které jsou realistické vzhledem k moZnostem a omezenim bakalaiské prace, a ty
postupné napliiuje. Vyzkum oproti tezim provedla diplomantka kvalitativni, nikoliv kvantitativni, ale data
dikladné zpracovala a vytézila z n¢j relevantni poznatky. Soustfedila se na konkrétni kampané, které
respondentiim predklada k hodnoceni. Dochazi k zavéram, které aplikuje do praxe a formuluje jako doporuceni.
Zavéerem lze konstatovat, ze na zakladé analyzy diplomantky lze doplnit souc¢asné poznani o stavu vladni
komunikace v CR, jak jej zachycuje zejména Stépan Soukenik (bohuzel necitovany). Vysledek je pro
Ministerstvo zdravotnictvi pon¢kud nelichotivy a bylo by dobré, kdyby vysledky tohoto vyzkumu byly
zohlednény v praxi. Lze doplnit, Ze naptiklad zkoumany videoklip v ramci kampané Posledni tipnuti ma tragicky
nizké pocty zhlédnuti.

Celkové lze konstatovat, ze celkove prace spliuje standardy, kladené na bakalatské prace, ptinasi nové poznatky
a je na velmi dobré formalni a obsahové tirovni.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak probiha rozhodovani o tématech kampani? A jak by podle vas mélo probihat tak, aby dosahlo co
nejvetsi efektivity v ochrané verejného zdravi?

5.2

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim® zaktizkujte vybrané hodnoceni)

A (vyborng) X] B[XI C[] D[] E[] F (nedoporucujik obhajobg)[ ]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: 5. 6. 2019 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




