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Anotace

Tato prace se zabyva konstrukei tématu sexualniho obtézovani v online médiich v kontextu
kampan¢ #MeToo. Vychézi pfitom z pfedpokladu, Ze se média vyznamné podili na
socialni konstrukcei reality a tim spoluvytvafi to, o jakém tématu a jakym zptsobem se
bude ve spolecnosti hovoftit. Prostfednictvim kritické diskurzivni analyzy, konkrétné
diskurzivné-historického ptistupu, autorka analyzuje vybrané ¢lanky online médii z let
2017 a 2018 a pojmenovava pét riznych zpusobii referovani (konkrétné sexudlni
obtézovani jako , spolecensky problem*“, , povyk®, ,,modni zaleZitost”, , senzace” a
,neutralni fakt™). Dava je do kontextu teoretickych modeli explanace sexudlniho
obt&zovani, historického vyvoje Ceské republiky a teorie médii, predevsim pak faktort
jako jsou tzv. zpravodajské hodnoty ¢i normativni naroky na medidlni produkty. Prace
odhaluje, ze medialni diskurz sexualniho obtéZovani neni homogenni a Ize v ném nalézt
zobrazeni riznych piistupt k této problematice. Zaroven vSak nachazi i sty¢né body mezi
jednotlivymi diskurzy, které piedstavuje napiiklad jednotny model zobrazovani
obvilyjicich jako Zen a obvinovanych coby muzi; jsou tedy zobrazovany vyhradné
heterosexudlni vztahy mezi aktéry a aktérkami. Pro Ceské prostiedi je specificka
bagatelizace a konstruovani diskuze kolem sexudlniho obtéZzovani jako ,,zapadni‘

zalezitosti.
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Annotation

This paper deals with the social construction of the topic of sexual harassment in online
media in the context of the #MeToo campaign. It is based on the assumption that media are
significantly involved in the process of the social construction of reality and thereby they
co-create the topic and the form of social discussion. The author analyzes selected online
media articles from the years 2017 and 2018 by using critical discourse analysis,
specifically discourse-historical approach and distinguishes five different ways of reporting
(namely sexual harassment as “a social problem”, “ado”, “fashion”, “a sensation” and
“neutral fact”). The author puts these discourses in the context of theoretical models of
explanation, historical development of the Czech Republic and media theory, primarily the
factors as the so-called news values or normative media criterions. The paper reveals that
the media discourse of sexual harassment is not homogenous and includes different types
of approach to this problematics. At the same time, there are some common points across
the discourses, as for example cohesive image of accusing as a woman and accused as a
man. In other words, the media represent heterosexual relationships only. Constructing the

discussion about sexual harassment as “western” issue is specific for the Czech context.
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Uvod

Ve své bakalafské praci se zabyvam tim, jak je v ¢eskych médiich konstruovano
téma sexudlniho obtéZzovani. Sexudlni obtéZzovani povazuji za dulezité téma, o kterém se
zejména v Ceském kontextu pfiliS dlouho nemluvi. Zatimco ve Spojenych statech
americkych byla prvni definice sexudlniho obtéZovani formulovana jiz v 70. letech 20.
stoleti, Ceska legislativa se dockala az mnohem pozdéji. (Blackstone, Uggen, 2004: 66;
Vohlidalova, Saldova, Tupa, 2010: 21) To, jakym zpisobem se o uritém tématu mluvi,
pfitom mimo jiné urcuje, jakym zpiisobem k nému bude spolecnost pozdéji pristupovat.
Nejen z diivodu nedostatecné definice je tak téma sexudlniho obtéZovani Sirokou verejnosti
Casto zleh¢ovano a nepanuje ohledné né¢j zaddny celospolecensky konsensus, coz ma své

disledky naptiklad pfi snahach o prevenci ¢i naopak pravni postih.

Vyznamnymi zprosttedkovateli informaci jsou v soucasné spolecnosti masova média,
kterd socidlni realitu uréitym zplsobem zobrazuji a tim také spoluvytvaii. (Jirak,
Kopplova, 2009: 113, 291) Proto se ve své bakalarské praci zamétuji na to, jaké diskurzy o
sexualnim obtézovani se v medialnich ¢lancich objevuji, tedy jaky obraz tohoto problému
média spolecnosti nabizi. Jednoticim aspektem je pro mne kampan #MeToo, kterd se
(zejména v dobé vybéru tématu této prace) stala vyznamnym ramcem pro diskuzi o

sexualnim obtézovani. Zakladni otazkou, kterou si ve své praci kladu, je:

e Jakym zplsobem je v médiich konstruovano téma sexudlniho obtézovani na

ptikladu kampané #MeToo?

Svou praci jsem rozdélila na nékolik ¢asti. V ¢asti teoretické predstavim masova
média v kontextu teorie socidlni konstrukce reality a vyjmenuji n¢které¢ formy jejich vlivu
na spolecnost. Dale se zaméfim na sexudlni obtéZovani - popisu, jak je spolecnosti tento
problém definovan a vysvétlovan, jak je toto téma vnimano v ceském prostiedi a jakeé

vyzkumy se mu doposud vénovaly.

V metodologické ¢asti vylozim zasady kritické diskurzivni analyzy, konkrétné pak
diskurzivné-historicky ptistup Ruth Wodak, ktery vyuziji pro analyzu medidlnich ¢lankd.
V praktické casti nakonec predstavim vysledky své analyzy a podrobnéji rozeberu

diskurzy, které v mediélnich ¢lancich rozlisim.
Cilem této prace je poukazat na to, jaky obraz sexudlniho obtézovani média
spolecnosti predkladaji, ¢imz mohou vyrazné ptispét k formovani (nejen individudlniho)

chéapani tohoto problému a obecné spolecenské diskuze na dané téma.



1 Teoreticka ¢ast

1.1 Média

Jelikoz se ve své praci budu analyzovat medidlni clanky a zabyvat se tim, jak média
pracuji s riznymi tématy, budu se v nasledujici €asti vénovat teorii masovych médii.
M¢édia hraji v nasi spolecnosti diilezitou roli; setkavame se s nimi kazdy den, jsou pro nas
dilezitym zdrojem informaci a ,,usmériiuji nase vnimani svéta kolem nas, [...] stejné jako
zivotni postoje®. Jak ovSem podotykaji Trampota a Vojtéchovska, ,,zakonitosti a principy
fungovani médii ale SirSi vefejnost spiSe jen tusi“. (Trampota, Vojtéchovska, 2010: 8)
Proto se zde zaméfim na teorii socialni konstrukce reality, na niz se masovd média

spolupodili, a také na podoby medidlni reprezentace a jeji vliv na spolecnost.

1.1.1 Socialni konstrukce reality a média

Sociologové Berger a Luckmann v knize Socialni konstrukce reality: Pojednani o
sociologii védeni (1999) uvadi v ramci stejnojmenné teorie predpoklad, Ze svét, ktery lidé
povazuji za svoji samoziejmou realitu, je utvafen a jako redlny udrzovan socialnim
jednanim. (Berger, Luckmann, 1999) V ramci socialni konstrukce reality hraji dilezitou
roli tfi procesy: externalizace, objektivizace a internalizace. ,,Externalizace znamena, ze
lidé svoji ¢innosti vytvareji svét, ktery je obklopuje*. (Subrt, Balon, 2010: 84) V procesu
objektivizace pak hraje velmi dilezitou roli jazyk. Ten umoziiuje pojmenovat (a tedy
zobeciovat) lidské osobni zkuSenosti a vytvory a zpfistupniovat je tak i druhym. Jazyk
,»obsahuje mnozstvi nahromadénych vyznami a zkuSenosti, které uchovava v Case a
umoziiuje jejich predavani a opétovné vyvolani“. (Subrt, Balon, 2010: 85) Jinak také
feceno, ,,jazyk ndm muze v kterykoliv okamzik zpfitomnit cely svét”. (Berger, Luckmann,
1999: 44) Diky tomuto ucelenému znakovému systému je lidem umoznéno mezi sebou
sdilet spole¢nou realitu, a tim stvrzovat fad kazdodenniho svéta. (Subrt, Balon, 2010: 84-
85) Tietim procesem je internalizace, kterd tento svét vytvafeny a pojmenovavany lidmi
pomaha znovu zaclenit do individudlniho vnimani. Berger a Luckmann tuto myslenku
shrnuji ve tiech vétach: ,,Spolecnost je vytvorem ¢loveka. Spolecnost je objektivni realitou.

Clovék je vytvorem spoleénosti.” (Berger, Luckmann, 1999: 64)

Berger s Luckmannem ptedpokladaji, Ze kazda opakovana lidska ¢innost podlé¢ha
habitualizaci, tedy postupnému vytvofeni ustdlenych vzorcl, z nichz ,,vzniké rutinizaci a

typizaci obecna zasoba védéni*. (Subrt, Balon, 2010: 86) Pokud se takové jednani stane



obecné uznavanym, muze vytvorit instituci, kterd ,stanovuje, ze Cinnost typu X bude
vykonéavana aktéry typu X*. (Berger, Luckmann, 1999: 58) Proces institucionalizace je ve
chvili, kdy je pfedavan tfetim aktérim (napf. z generace na generaci), doprovazen
legitimizaci, jejiz funkei je ,,ucinit jiz institucionalizované ,prvoplanové‘ objektivace
objektivné dostupnymi a subjektivné vérohodnymi“. (Berger, Luckmann, 1999: 93) Jinak
také fecCeno, legitimizace ospravedliuje urcity typ chovani, fikd jedincim, nejen jak
spravné jednat, ale také proé takto jednat. Cini tak instituce diivéryhodnymi. (Subrt, Balon,
2010: 87)

Média jako specificky typ socidlni komunikace jsou jednim z prostiedkd,
socialnimi institucemi, které se podili na socialni konstrukci reality. V dneSni dobé¢ jsou
masova média pro spole¢nost hlavnim zdrojem informaci, nebot zprostiedkovavaji
udalosti, ke kterym by se jedinec sam jinym zpisobem nedostal. Tyto informace vSak
nejsou reprezentacemi ,,‘prirozen¢‘ daného svéta, ale svéta konstruovaného v konkrétni
historické situaci. (Jirdk, Kopplova, 2009: 291) Média zprostiedkovavaji spolecensky
akceptovanou realitu a prezentuji ji jako objektivné danou, ¢imz se aktivné podili na
legitimizaci a urcuji tak soubor obecné piijimanych hodnot a norem. Jinak také feceno,
touto reprezentaci naznacuji spolecnosti, co je ,,vhodné“, co ,,normalni“ a co je naopak

,uchylka® ¢i ,,nepfijatelné”. (Jirdk, Kopplova, 2009: 113)

1.1.2 Mediélni reprezentace a jeji vliv na spole¢nost

M¢édia se svymi sd€lenimi jsou v soucasné dobé soucasti naseho kazdodenniho
zivota. To, co se skrze média dostava k publiku, jsou medidlni produkty, které se vzdy
né¢jakym zplsobem vztahuji k mimomedidlnimu, socidlnimu svétu. Odkazuji jak ke
smyslové vnimatelnym skute¢nostem okolniho fyzického svéta, tak ke svétu socialnich
vztahli a predstav, které¢ Clenové spolecnosti maji. (Jirdk, Kopplova, 2009: 288) Podle
Jirdka a Kopplové (2009) ,,publikum ptedpoklada, ze to, co vidi, ¢te ¢i slysi, ma néjakou
souvislost se svétem, v némz Zije - a Ze tato souvislost odpovida tomu, jak svét vnima, tedy
ze odpovida akceptované socidlni konstrukci reality”. (Jirdk, Kopplova, 2009: 293) Je
Castou predstavou, ze medidlni produkt je piesnou vypovédi, zobrazenim mimomedialni
skutecnosti. Medialni skute¢nost ovSem vzdy nemusi pfesné¢ odpovidat té socidlni.
Medidlni produkt vstupuje “do kontextu jiz existujicich hodnot, pfedstav, vyznami a
postoji* socidlni reality a ,,potvrzuje je, koriguje, zptesiiuje, zpochybnuje ¢i popird.” Ve

svém dusledku ma pak vliv nejen na zmény ¢i naopak utvrzeni postojli, chovani, poznani



nebo emoci jedince, ale i na stabilitu spoleCenského tadu. (Jirdk, Kopplova, 2009:
262,355)

Média mohou byt vnimana nejen jako socidlni instituce spolupodilejici se na
konstrukei reality, ale i jako spolecensky nastroj hegemonie, tedy jako instituce, které
zobrazuji zpravy odpovidajici dominantni ideologii a podporujici status quo. (Altheide,
1984: 478) Podle této teorie média zobrazovanim takového obrazu ,,sméfuji Ctenare
k tomu, aby si osvojil spi§ dominantni mysSlenkovy ramec nez alternativni®. (Van Dijk,
1988: 182 in Jirak, Kopplova, 2009: 113)

S hegemonnim modelem souvisi i pfedstava o zobrazovani stereotypl. Stereotypy
se obecné rozumi ,,vyrazné zjednodusené a povétsing hodnotici ndzory na postoje, chovani
¢i oCekavani urcitych skupin ¢i jednotlivet“. (Jirdk, 2005) Jestlize tedy obsah medialnich
produktti odpovida vétSinovému - dominantnimu presvédéeni ve spolecnosti, stereotypy
zobrazuji ustdlené predstavy o menSinach (napf. rasovych), ¢imz napomdhaji udrzeni
hegemonie. Jsou typem socidlni konstrukce, a pfestoze je mozné je identifikovat, ,je
obtizné je ménit, nebot’ jsou soucasti intuitivniho veédéni, tedy zpiisobu, jak cElovek
,rozumi‘ spolecnosti, ve které zije“. (Jirdk, Koépplova, 2009: 300-301)

Obsah medialnich produktt vSak ovlivituji i vnéj$i aspekty, které souviseji s naroky
a riznymi ocekavanimi publika. Mezi takové normativni naroky (které mimo jiné
vyplyvaji i z legislativy!) patii napfiklad objektivita. V ramci pozadavku objektivity
zpravodajstvi se ocekava potlaceni subjektivity, aby podavané zpravy byly co nejpiesnéjsi,
nejuplnéjsi a neutralni. (McQuail, 2009: 367-369) Podle McNaira Ize identifikovat tii
projevy objektivity: ,,a) oddélovani faktu od ndzoru; b) vyvazené zastoupeni ndzorové
odliSnych stran; c¢) validace zurnalistickych tvrzeni odkazem (referenci) k jinym
autoritam®. (Reifova, 2004: 167) Objektivita zpravodajstvi je ale jinak spise
nedosazitelnym idedlem. Denis McQuail naptiklad argumentuje tim, Ze jiz proces selekce
zprav je zaloZzen na subjektivnich soudech a vynechani né¢jaké informace se v praxi nelze
zcela vyhnout. (Reifova, 2004: 167-168)

Z hlediska zurnalistd jsou pak medialni sdéleni a jejich obsah vybirdna a podavana
tak, aby co nejvice odpovidala zpravodajskym hodnotdm. ,,°Zpravodajské hodnoty* se
popisuji jako ,témata‘, o nichz se vi, ze zaujmou publikum sd€lovacich prostiedka®.
(Burns, 2005: 63) Jeden z konceptl zékladnich zpravodajskych hodnot ptedstavili Galtung

a Ruegovad. Ti mezi témata zajimavd pro publikum zafadili naptiklad aspekty jako

1V geském prostiedi na rozhlasové a televizni vysilani klade legislativa pozadavek poskytovani ,,objektivni a
vyvazené informace nezbytné pro svobodné vyjadfeni nazort“ (§ 4 odst. 2 zdkona ¢&. 468/1991 Sb, o
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani). (Jirdk, Képplova, 2009: 311)



zavaznost, neocekavanost, ¢asovy rozmér, zjednoduseni, navaznost, negativita ¢i vztah
k elitnim osobdm a narodim. Na tento koncept pak navazal naptiklad Denis MacShane,
ktery zdaraznil vyznamnost hodnot ,konfliktnost™, ,neobvyklost®, ,skandalnost®,
»individualismus* a ,,hrozba pro komunitu®. (Brighton, Foy, 2007: 7-8) Osvaldova (2004)
pak shrnuje, Ze vétsi Sanci stat se predmétem medialniho produktu ma takova udalost, ktera
se odehrava v kratkém casovém useku, je neCekana, s velkou intenzitou a tyka se osob ¢i
instituci, které jsou obecné povazovany za dulezité. (Osvaldova, 2004: 97)

Z popsanych ptredpokladii a teorii o reprezentaci médii vyplyva, ze média nestoji
samostatné mimo spole¢nost, ale maji na ni (i na jedince) vliv. Jsou jednou ze socialnich
instituci, které se podileji na konstrukci reality, a jako takova jsou spolecnosti zpétné
ovlivilovana. Teorie médii poukazuji na to, Ze popis socidlni reality, ktery média
spoleCnosti nabizi, je vzdy n¢jakym zpiisobem ovlivnén tim, kdo je jeho producentem a
z jakého kontextu vychazi. (Jirak, Kopplova, 2009) Na podobu medidlni reality maji vliv i
kritéria, ktera jsou na masova média a obsah jejich produktti oteviené kladena (at’ jiz jde o
kvalitativni ndroky publika ¢i zpravodajské hodnoty). Obecné lze vSak shrnout, Ze média
hraji ve spoleCnosti dulezitou roli; maji moc specifickym zplsobem formovat lidské
pfedstavy o svéte, spoluvytvaret a potvrzovat postoje jednotliveli. Média také poméhaji
udrzovat mocenskou stabilitu (napf. zobrazovanim stereotypli o mensinach), ¢imz udrzuji

mocensky, politicky a spolecensky tad.

1.2 Sexualni obtéZzovani

Diskuze o sexualnim obtéZovani, o tom jaké vSechny formy chovani zahrnuje a
koho se tyka, neni ve vefejném prostoru pfili§ jednotna - toto téma je (zejména v Ceském
prostiedi) pomérné nové a jako takové je cCasto zlehcovano a vnimdno pouze jako
individualni zalezitost. (Vohlidalova, 2014: 18; Kiizkova, Matikova, Uhde, 2006: 7) Jak
ale dokazuji vyzkumy (napt. Ktizkova, Matikova, Uhde, 2006 nebo Nyklova, 2016), jde o
problém systémovy a rozsiteny v celé spolecnosti. Podle reprezentativniho Setfeni se obéti
sexualniho obtézovani ¢i nasili v pribéhu zivota (od 15. roku) stalo 39 % dotazanych,
pfiCemz pouze v pifipadé Zen nepiijemnou zkuSenost pfiznalo 52 % respondentek
(v ptipadé muza se pak svéfilo 25 % respondentl). (Nyklova, 2016: 18) I pfes znac¢nou
roz$ifenost tohoto problému nepanuje ve spolecnosti konsensus ohledné chapani toho, co
je sexualni obtézovani a vysvétlovani jeho pficin a disledkl, coz také vyrazné ztézuje

zavadeéni politik boje proti sexualnimu nasili, potazmo obtéZovani.



V této Casti predstavim nejznaméjsi definice problému sexudlniho obtézovani,
teoretické modely explanace, i zpisob vniméni tohoto problému v Ceské republice a

dosavadni vyzkumy.

1.2.1 Definice sexualniho obtéZovani

Konstruktivisticky pfistup ftika, Ze to, jakym zpusobem definujeme socialni
problémy, ovliviiuje to, jak k nim pfistupujeme a jak (a jestli vitbec) se snazime o jejich
napravu. (Vohlidalova, 2014) Proto v této kapitole popiSu okolnosti vzniku definice
sexualniho obtézovani a jeji rizné podoby.

Pro sexualni obtézovani dlouho neexistoval zadny konkrétni termin, coz, jak v 70.
letech 20. stoleti poukdzala americka pravnicka a feministka Catharine MacKinnon, takika
znemoznilo o tomto tématu ve spolecnosti mluvit. To také zptisobilo nemoznost vytvoreni
spolecenské definice a to, Ze sexudlni obtéZovani nebylo jako socidlni problém obecné
viibec vnimano. (Blackstone, Uggen, 2004: 66) MacKinnon, ktera je autorkou nejen jedné
z nejvlivngjsich definic, ale také prvniho navrhu na legislativni feSeni, definovala sexudlni
obtézovani jako ,,projev mocenského utlaku zen ze strany muzii a oznacila ho za jednu
z forem diskriminace na zaklad¢ pohlavi“. (Vohlidalova, 2014: 20) Pod pojem sexudlniho
obtézovani zahrnula nejen fyzické, ale také verbalni projevy, jejichz prostfednictvim podle
ni muzi uplatiuji viéi Zendm svou dominanci ve spole¢nosti. Zeny takto udrzuji
v podfizené pozici, a tim je zaroven vytlacuji z lukrativnich pracovnich mist, kde by jinak
mohly muzim konkurovat. (Vohlidalova, 2014: 20)

Vytvoreni jednotné definice je pfitom problematické. V anglosaské legislative
napiiklad ptevlada rozlisSeni sexudlniho obtézovani na formy ,,néco za néco* a ,,vytvareni
neptatelského prostfedi. Sexudlnim obtéZovanim ,,néco za néco™ je mySleno takové
hiife rozeznatelné formy obtézovani jako jsou naptiklad sexudln¢ ladéné komentate, vtipy
¢i doteky, které vytvareji nepratelskou a ponizujici pracovni atmosféru. (Vohlidalova,
2009: 20).

Luise Fitzgerald vytvofila odli§nou operacionalizaci. Na zdklad¢ faktorové analyzy
identifikovala tfi zékladni typy sexudlniho obtéZovéni: ,,sexudlni natlak®, ,nevitana
sexualni pozornost“ a ,,genderové obtézovani“. ,Podstatnymi spole¢nymi rysy téchto
zdéanlivé nesourodych forem chovani jsou: 1. skuteCnost, Ze jednani je samotnou obéti
vnimano jako urazlivé, nevhodné nebo nevitané a 2. tato interakce se Casto odehrava

v prostiedi vyraznych mocenskych nerovnosti mezi aktéry*. (Vohlidalova, 2009: 21)



Mezi takové formy chovani, které mohou byt povazovany za obtézujici napiiklad
Kiizkova, Matikova a Uhde (2006) v pracovnépravnim kontextu zafazujiZ:
e Milostné vztahy mezi kolegy, sexudlné¢ podbarvené feci, sexualni obrazky a
korespondence.
e Sexudlné orientované poznadmky a vtipy, okukovani a narazky na soukromy
Zivot.
e Mezi nejtézsi formy patii: sexudlni ndvrhy, pozvani, pobidky, nechtény
télesny kontakt a pokus o znasilnéni. (Ktizkova, Matikova, Uhde, 2006:
39 -42)
Tento vycet chovani vSak nelze oznacit za jednéni, které je vzdy a za vSech okolnosti
sexualnim obtézovanim, ani nelze jednoznaéné fici, Ze zadné jiné chovani sexudlnim
obtézovanim neni. Vzdy totiz zalezi na subjektivnim vnimani takového jednani, a proto je

také nemozné vymezit jasnou a obecné pfijimanou definici.

1.2.2 Modely vysvétlovani sexuidlniho obtéZovani

Ohledné¢ toho, jak vysvétlovat sexudlni obtézovani, jeho pficiny a nasledky, neni na
teoretické tirovni konsensus. Toto téma bylo vyzkumniky nahlizeno z riznych perspektiv a
vysvétlovano rliznymi pfistupy od feministické teorie az po organizacni piistup. Celkem
mizeme pojmenovat tfi zdkladni modely teoretické explanace sexudlniho obtéZovani:
individudlni, organizac¢ni a sociokulturni (feministické). (Vohlidalova, 2014)

1. Individualni modely

Individualni nebo také biologické modely jsou v soucasné dob¢ jiz prekonanym
konceptudlnim pfistupem, avSak v obecném povédomi stale piezivaji. Pfi¢iny sexudlniho
obtézovani nachdzeji pfedevSim v osobnich charakteristikdch aktéri. Z pohledu tohoto
modelu jde o disledek pfirozené sexudlni pfitazlivosti mezi lidmi, kdy muzi, jakozto
obtézujici, jsou hnéni svymi pfirozenymi sexudlnimi pudy. Samotné sexudlni obtéZovani
tak v disledku neni vniméno jako néco Spatného a dopady na obéti - zeny, jakozto objekty
sexualni touhy, jsou spise bagatelizovany. Druhym vysvétlenim pficin je deviace iniciatora
a sexualni obtéZovani je tak vnimano jako chovéni, které je sice abnormalni a deviantni,
ale ,,tyka se jen n€kolika malo ,nemocnych® individui* coz také vede ke zlehcovani tohoto
problému. (Vohlidalové, 2014: 38-39)

2 V ramei vyzkumu sexudlniho obtéZovani v pracovnim prosttedi Ktizkova, Matikova a Uhde predlozily
respondentim 14 forem mozného chovani, které¢ identifikovaly jako takové, které mohou byt povazovany za
sexualni obtézovani. (Ktizkova, Matikova, Uhde, 2006: 38)



2. Organizacni modely

Organiza¢ni modely vyuzivaji pro vysvétleni pficin koncept moci a soustiedi se
primarn¢ na pracovni prostfedi. Sexudlni obtézovani vtomto ohledu prameni
z organizaCnich nastaveni, z toho, jak hierarchickd struktura organizace ddva moc
vybranym jedinctim nad druhymi. Zastanci téchto modelt vnimaji jako pficiny sexudlniho
obtézovani spoleCensky zaryté mocenské vztahy mezi pohlavimi, pfi¢emz muzi jsou ti,
ktefi tradién€ zastavaji vudci role a zeny naopak obvykle pracuji na podfizenéjSich
pozicich. Toto mocenské nastaveni pak podle organiza¢nich modeltt mize vést k tomu, Ze
nadfizeny muz zneuzivd své moci a postaveni k vynuceni sexudlnich aktivit od svych
podfizenych. (Pallavi, 2017)

3. Sociokulturni/ feministické modely

Sociokulturni modely si oproti ptredchozim vSimaji také SirSiho socidlniho i
politického kontextu, v rdmci kterého se sexudlni obtézovani objevuje. ,,Z této perspektivy
je sexualni obtézovani logickym dusledkem genderové nerovnosti a sexismu, které jiz ve
spolecnosti existuji.“® (Pallavi, 2017) Tyto modely ,,nepopiraji dilezitou roli, kterou hraji
v procesu sexudlniho obtézovani organizaéné¢ dané mocenské hierarchie* a sexudlni
obtézovani vnimaji jako svym zplisobem dusledek, ale i prostfedek patriarchalniho fadu.
(Vohlidalova, 2014: 47) Sexualni obtéZovani je zde chapano jako manifestace muzské
dominance, ktera vychazi z historicky a kulturné¢ nastavené¢ho patriarchalniho systému
spolec¢nosti. (Pallavi, 2017) Zarovenl je mechanismem, ktery patriarchdlni tad nadale
udrzuje, nebot’ ,,sexualni obtéZovani narusuje integritu jedince* a predstavuje tak ,,jednu
z forem zneuznani Zen jako plnohodnotnych ¢lenti spolecnosti®. (Kiizkova, Matikova,
Uhde, 2006: 20) Jinak fe¢eno udrzuje podiizené postaveni Zen.

Jak upozoriiuje R.W. Connel, ,,patriarchat neznamend dominanci vsech muzi nad
zenami, ale dominanci specifického typu maskulinity nad jinymi typy maskulinit i
feminit™. (Vohlidalova, 2014: 47) Dominantni maskulinitu, jejiz podoba neni staticka,
oznacuje pojmem ,.hegemonickd maskulinita®“. (Connel, 1987: 183 in Vohlidalova, 2014:
47) Timto konceptem vysvétluje také to, Ze obét'mi sexudlniho obtézovani, témi, kdo jsou
utlacovani, nemusi byt pouze Zeny, ale také muzi, ktefi ztélesnuji spiSe nekonformni
maskulinitu (typickym piikladem v dnes$ni spole¢nosti mohou byt tfeba homosexuélové).
(Vohlidalova, 2014: 47-48)

3 Vlastni pieklad.
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1.2.3 Sexualni obtéZovani v Ceské republice

Zatimco v USA byl jiz v roce 1972 pfijat zakon tykajici se sexudlniho obtéZovani
ve smyslu diskriminace na zékladé pohlavi (Vohlidalova, 2014: 21), v Ceské republice
byla definice sexudlniho obtéZovani do zdkona zahrnuta az vroce 2000 ,,v disledku
harmonizace ¢eského pravniho systému s pravnim fadem EU“. (Vohlidalova, Saldova,
Tupa, 2010: 21) Zakonik prace z roku 2006 se v tomto bod¢ odkazuje na antidiskriminac¢ni
zakon, kde vSak sexudlni obtézovani jako diskriminace na zaklad¢ pohlavi bylo doplnéno
az v roce 2009. (Vohlidalova, Saldova, Tupa, 2010: 21)

Tento ,,nezdjem™ o diskuzi o sexudlnim obtézovani a hledani feSeni ¢i prevence
souvisi mimo jiné i s postojem, jaky ceska spolenost zaujala vici genderovym a
feministickym tématim obecné. Ten prameni i z komunistické minulosti, kdy byla
feministicka ideologie v o¢ich vefejnosti dosti znevazena a pojmy jako ,,feminismus® ¢i
»zenskd emancipace byly zdiskreditovany jako ,zapadni burzoazni piezitek*.
(Vohlidalova, Saldova, Tupd, 2010: 19-20) V 90. letech se navic porevolucni spolecnost
priklanéla ke konzervativngj$im hodnotdm a téma sexualniho obtéZovani se zejména
v médiich stalo ,,jakymsi symbolem stfetu mezi zastdnci a odplrci hnuti“. (Osvaldova,
2004: 90) K tomu pfispél ton vétSiny ¢lankt, ktery byl Casto ironicky a toto téma bylo
celkové zlehcovano. (Osvaldova, 2004) Piikladem za vSechny je clanek Josefa
Skvoreckého, ktery anglické ,,sexual harassment™ ptelozil jako ,haraseni”, coz ,,vytvari
dojem, Ze se jednd o nezdvazné a / nebo fidce se vyskytujici chovani®. (Smetackova,
Pavlik, 2011: 362) Sexualni obtéZzovani obecn& pak Skvorecky ¢eské vefejnosti predstavil
jako ,,absurdni vymysl zhrzenych a neatraktivnich americkych feministek®. (Vohlidalova,
Saldova, Tupa, 2010: 20)

K nespravnému pochopeni vSak miize pfispét i samotné oznaceni ,,sexudlni®.
Zatimco v Ceském jazyce evokuje primarné sexualitu, v anglofonnim svété je tento pojem
»sexual® chapan nejen jako sexudlni chovani, ale také genderova pfislusnost. Oznaceni
»sexual harassment™ tedy odkazuje spise k SirSimu vyznamu, a to ,,sexudlné a genderove
motivované obtézovani®. (Smetackova, Pavlik, 2011: 367)

Mozna i z téchto divodil se v Ceské spolecnosti uchytilo n€kolik myta a predsudkt
o sexualnim obt&Zovani a zapojenych aktérech a aktérkach. Sebestova (2005) poukazuje na
to, ze sexudlni obtéZovani Casto ve spole¢nosti neni viibec povazovdno za existujici
problém, a pokud ano, tak neni vnimén jako zadvazny. Tento mytus prameni z toho, Ze
sexualni obt&Zovani ,,‘neni vidét‘, neprojevuje se na vefejnosti, je ,latentni‘“. (Sebestova,

2005: 15) Zavaznost tohoto problému je pak zleh¢ovéana kvili predstavé, Ze se nejednd o
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Castou situaci, pfipadné¢ Ze dopad na jedince neni veliky. Sexudlni obtézovani v urcitych
formach ovSem muze mit ,,z hlediska kvality zivota jedince stejné zavazny dopad na jeho
dal3i Zivot jako t&7ky priibéh byt zfidkakdy se vyskytujiciho onemocnéni®. (Sebestova,
2005: 16)

Za dalsi mytus Sebestova oznaduje to, e sexualni obtéZovani byva ¢asto vnimano
jako ryze individualni zaleZzitost, nikoli problém na socialni Grovni. Tato pfedstava vychazi
pfedev§im z toho, Ze neexistuji zadna ,,objektivni* méfitka pro odhaleni sexudlniho
obtézovani a jeho definice tak vzdy zéalezi na kontextu a subjektivnim vnimani aktérd. To
podle Sebestové vede také k tomu, Ze ten, kdo uréité chovani vnima jako nevhodné byva
,druhymi vniman jako ,pfecitlivély‘, ,divny‘, ,neditklivy‘, ,netykavka‘ apod.” a ,,je jimi
ve svém disledku hodnocen ,piisnéji‘ nez aktér onoho chovani“. (Sebestova, 2005: 16)

,Neochota zabyvat se problematikou sexudlniho obtéZovani a fesit ji se pfimo vaze
k mytu zneuzitelnosti pravni definice.“ Ve spoleCnosti tak ptevazuji obavy z faleSnych
obvinéni napiiklad nad obavami z nedostate¢ného feseni realnych piipadii. Sebestova tyto
obavy vyvraci s tim, Ze v naSem pravnim fadu ,,nelze jen tak n€koho svévolné obvinit za
sexualni obtézovani, jak se spolecnost mylné domniva“. Obvinujici musi takové chovani
v prvni fadé dokazat vérohodnymi diikazy. (Sebestova, 2005: 17)

Podle prizkumu ,,Sexudlni nasili - pohled vefejnosti, obéti a odborniki* (Nyklova,
2016) existuji v Ceské spolecnosti 1 stereotypni predstavy o tom, kdo je nejcastéji
ptivodcem nebo naopak obéti sexudlniho nasili*. Nasilnymi osobami jsou v &eskych
predstavach pfedev§im muzi ve stfednim véku (36 - 55 let - podle 42% respondenttl) nebo
mladi muzi ve v€ku 18 - 35 let (36% respondentl), jsou cizimi osobami a k obéti nemaji
zadny bliz8i vztah (49% respondentil). Pfedstavu obéti pak napliiuji nejCastéji mladé Zeny
ve veku 18 - 35 let (46% respondentit). (Nyklova, 2016: 29)

1.2.4 Sexualni obtéZovani ve vyzkumech

Vzhledem k tomu, Ze sexualni obtéZovani se v Ceské republice jako spoletenské
téma objevilo veelku neddvno, nemdme pfili§ bohatou historii vyzkumi. Prvni rozsahly
vyzkum se uskutecnil v roce 2004, kdy sociolozky Ktizkova, Matikova a Uhde provedly
kvantitativni 1 kvalitativni analyzu sexualniho obtézovani v pracovnim prostiedi.

Z kvantitativni ¢asti jejich vyzkumu vyplynulo, ze toto téma je ve spolecnosti podstatné,

% Tento vyzkum se zaméfuje obecné na sexudlni nasili. Sexualni obtéZovani je pouze jednou z forem sexudlné
motivovaného chovani, a proto se uvedend procenta mohou v konkrétnim pifipadé sexualniho obtéZovani ve
skute€nosti lisit.
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nebot’ se sexualnim obtézovanim se podle prizkumu nékdy ve svém zivoté setkala celad
¢tvrtina pracovné aktivni ¢eské populace. (Ktizkova, Matikova, Uhde, 2006: 35) Prizkum
ukdzal, ze v drtivé vétSin€ jsou ob&t'mi Zeny a iniciatory obtéZovani muZzi - az v pétiné
ptipadt tézSich forem sexudlniho obtéZovani to jsou pak muZzi v nadiizeném postaveni.
(Ktizkova, Matikova, Uhde, 2006: 50) Pfesné vymezeni toho, co je a co uz neni sexudlni
obtézovani v oCich respondenti se pak ukéazalo jako problematické, protoze jejich
subjektivni pohled na tuto otdzku se mnohdy liSil. Napiiklad verbalni typy sexudlné
orientované¢ho chovani vétSina muzl za sexudlni obtézovani nepovazovalo, zatimco Zeny
oznacovaly vSechny zminované formy chovani jako obtéZujici vyrazné Castéji. (Ktizkova,
Matikova, Uhde, 2006: 50)

DalSim vyraznym zaméfenim na problematiku sexualniho obtéZovéani v kontextu
Ceské republiky jsou vyzkumy Marty Vohlidalové (napt. 2014). Vzhledem k tomu, Ze se
zamé&fuje primarné na specifické vysokoSkolské prostiedi, se jejimi zjiSténimi ovSem dale
detailn¢ zabyvat nebudu.

Zobrazovanim sexualniho obtézovani v textech, potazmo v médiich se v ¢eském
kontextu pfili§ vyzkumi nezabyvalo. Mliizeme vSak zminit vyzkum Appeltové, MoziSové a
Vochocové (2016), které se vénovaly medidlnim zobrazovanim genderové motivovaného
chovani (resp. nasili). Z kvantitativni analyzy vyplynulo, Ze v obdobich 2010-2011 a 2014-
2015 se v médiich nejcastéji pojedndvalo o sexualnim nasili (78,2 %), zatimco tématem
sexualniho obtézovani se média zabyvala v mnohem mensi mife (3,4 %). (Appeltova,
MoziSova, Vochocova, 2016: 21) Nejcastéji zobrazovanym schématem aktérti pak byly
v rolich obéti Zeny a za ptivodce nasili byli oznacovani muzi, a to i v (t€ch vyjimecnych)
ptipadech, kdy obéti byl muz. (Appeltova, Mozisova, Vochocova, 2016: 37) Plvodci nasili
pak byli nejcastéji zobrazovani v ekonomicky vyrazné vyhodnéj$im postaveni nez jejich
obéti. V kvalitativni ¢asti vyzkumu pak Appeltovd, MoziSovd a Vochocova také
pojmenovaly ,,n¢kolik hlavnich ramcti, v nichz média o genderové motivovaném nasili
referovala®. (Appeltova, MoziSova, Vochocova, 2016: 64) Naptiklad ramec ,,nésili
v kontextu kariéry vlivnych muzi“ se soustfedi na piipady sexuédlniho (nebo domaéciho)
nasili pachaného tzv. VIP osobami, které jsou casto davany do souvislosti s jejich
kariérnim propadem. V tomto kontextu pak média vénuji velky prostor informacim o
profesnich kvalitdch téchto osob a nasledné dopadu aféry na jejich kariéru, ¢imz ,,vytvéieji
prostor pro ramec, podle néhoz je obvinéni ze sexualniho nasili ¢i obtézovani zneuzitelné
pravé v pripadé, ze je potieba zbavit se vlivného muze®. Zaujeti médii ptipady vlivnych

muzl autorky vysvétluji naplnénim zpravodajskych hodnot, jelikoz jde o zpravy, které
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v sobé maji prvek negativity, pifekvapeni a odkazuji k udalostem tykajicich se elitnich
osob. (Appeltova, Mozisova, Vochocova, 2016: 43-44). Dalsim rdmcem je ,,kontroverze
kolem genderové podminéného nasili“, ktery ma ,tendenci nasili bagatelizovat, nabizet
ramec kontroverzi ¢i pochybnosti tykajicich se obvinéni a spekulovat o tom, zda obvinény
ve skuteCnosti neni spiSe obéti“. (Appeltova, MoziSova, Vochocova, 2016: 45) Zejména
v ptipadé vlivnych muzi média poukazuji na zneuzitelnost afér v neprospéch téchto osob,
pfi¢emz zdlraznuji nesrovnalosti v obvinéni Zen, ¢i na ,,jejich pochybeni pii ohlasovani
¢inu, piipadné na kulturni odli$nosti, které zptisobily, Ze si muzi nebyli védomi, Ze jednaji
protipravné®. (Appeltova, MoziSova, Vochocova, 2016: 46)

Zahrani¢ni vyzkumy vénuji tématu sexudlniho obtéZovani o néco vEtsi pozornost.
Zde lze jmenovat napiiklad Paulu McDonald a Saru Charlesworth (2012), které se
zamé&fily na rdamovani tématu sexudlniho obtézovani v médiich. Mimo jiné definovaly ctyfi
rizné mediadlni diskurzy tykajici se sexualniho obtéZovani pifedev§im v pracovnim
prostiedi: diskurz individualni deviace, systémovy diskurz, diskurz genderové nerovnosti a
technicko-pravni diskurz. Diskurz individudlni deviace zde pfedstavoval dominantni
zplisob zobrazovani. Predkladd stereotypni obraz sexudlniho obtéZzovani jako
»individualizovaného problému charakterizovaného nevhodnym chovanim mezi
zamé&stnanci® (Charlesworth, McDonald, 2012: 101) Nejcast&ji zobrazovanymi aktéry
jsou muzi coby vinici a Zeny jako obéti, a dominantnim modelem je také obtézovani
vyzkumy, nebot” opomijeji zobrazovani sexudlniho obtézovani mezi kolegy nebo mezi
muzi a nezabyvaji se ani Sir§Sim kontextem. (Charlesworth, McDonald, 2012: 98-99, 101)
Oproti tomuto dominantnimu zobrazovani jsou ostatni diskurzy, které jiz kontextu
pozornost vénuji, znacné utlumeny (co se Ccetnosti vyskytu tyce). (Charlesworth,
McDonald, 2012: 101) Systémovy diskurz chape sexudlni obtéZovani jako zakotvené
v nastaveni organizace/primyslu, ale neodkazuje na genderovou nerovnost. Diskurz
genderové nerovnosti si jiz v§ima Sir§itho kontextu a sexudalni obté¢Zzovani vnima predevsim
jako manifestaci nerovnosti ve spolecnosti, zatimco technicko-pravni diskurz chape toto
téma predevSim v kontextu zdkona a zajimd ho pravni objasnéni/pojeti problému.
(Charlesworth, McDonald, 2012: 101)

Celkové vyzkum ukazal, Ze média zobrazuji nejcastéji sexudlni obtézovani, které se

vyskytlo u osob na viditelnéjsich pozicich (coz vedlo k vefejnym skandalim a/nebo melo

5 Vlastni pieklad.
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politick¢é dopady) a vice jak polovinu piipadi prezentuji =z perspektivy obéti.
(Charlesworth, McDonald, 2012: 99)

1.3 Kampan #MeToo

Kampan #MeToo se stala symbolem boje proti sexudlnimu obtéZovani - jejim
zamérem bylo poukdzat na problém sexualniho obtéZovani a dodat odvahu obétem, aby o
nepiijemnych zkuSenostech promluvily. V tomto kontextu pouzila slovni spojeni ,,me too*
(ja také) jako prvni americkd aktivistka Tarana Burke, a to jiz vroce 2006. (Santiago,
Criss, 2017 in Kéillvik, 2018) Vznikla tak kampan, kterou vsak zpopularizovala vice nez po
deseti letech az americka herecka Alyssa Milano. V fijnu 2017, v kontextu série obvinéni
amerického producenta Harveyho Weinsteina ze sexualniho obtézovani mnoha herecek,
Milano na svém twitterovém profilu zvetejnila vyzvu, aby kazdy, kdo n¢kdy v zivoté zazil
néjakou formu sexualniho obtéZovani, odpoveédél na jeji ptispévek ,,me too*. (Kantor,
Twohey in Killvik, 2018) Na toto vybidnuti do druhého dne zareagovalo vice nez 55 000
lidi a kampaii se stala rychle viralni a globalni. Na zacatku prosince 2017 se do kampané
#MeToo zapojilo jiz pies 85 zemi po celém svété a obvinéni se netykala pouze celebrit.
(Sayej, 2017 in Killvik, 2018)

Cilem kampané #MeToo bylo mimo jiné rozsitit v§eobecné povédomi o sexudlnim
obtézovani jakozto rozSifeném problému, coz se také stalo - kampan se stala Castym
tématem medialnich ¢lanka a byla ji vénovana (zejména na pocatku) velka pozornost (také
diky zapojenym celebritam). Kampan #MeToo se tak stala vyznamnym rdmcem pro
spolecenskou diskuzi o sexudlnim obtéZovani. Také proto jsem si pro analyzu vybrala

pravé medialni ¢lanky tykajici se této kampané.
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2 Metodologie

2.1 Vyzkumna otazka
Cilem této bakalarské prace je zjistit, jakym zpisobem média v kontextu kampané

#MeToo konstruuji téma a aktéry/aktérky sexualniho obtéZovani. Na prezentovani samotné
kampané se vSak nesoustfedim - #MeToo je zde pro mne pouze jednoticim tématem, ke

kterému se analyzované ¢lanky vztahuji. Ve své praci si tedy kladu tyto otdzky:

e Jakym zplisobem je v médiich konstruovdno téma sexualniho obtézovani
v kontextu kampané #MeToo0?
e Jaké zplsoby promluv - tedy jaké diskurzy - o sexualnim obtézovani se v médiich

objevuji a jak jsou v ramci nich vykreslovani jednotlivi aktéfi a aktérky?

2.2 Vyzkumna metoda

2.2.1 Kriticka diskurzivni analyza

Pro svlij vyzkum jsem si zvolila metodu kritické diskurzivni analyzy. Kriticka
diskurzivni analyza (dale CDA) je souhrnny pojem pro kvalitativni metodu, ktera se
zaméfuje na ,,jazyk a jeho vztah ke svétu, pti¢emz jde o identifikaci Cinitelti skryvajicich se
za daty a jejich interpretaci za pomoci teorie na societalni tirovni®. (Antaki, 2004 in Vasat,
2008: 101) Cilem kritické diskurzivni analyzy je rozkryvat zplsoby, jakymi jsou v rdmci
diskurzi prostfednictvim jazyka utvafeny a udrzovany socidlni nerovnosti. (Prokopova,
2014: 8) CDA nema sjednocenou teorii a metodologii, nalezneme zde vice ptistupti, které
se v mnohém lisi. Jako jejich spole¢ny zaklad vSak lze vnimat Ctyii pojmy: kritika, diskurz,
moc a ideologie.

Oznacenti ,.kritickd™ znamend, Ze zdjmem analytika ¢i analyticky je udrzet si od dat
odstup, zaméfit se na sebereflexi a zaroven spojovat data se socidlnim kontextem a
odkryvat ,;roli diskurzivni praxe v udrzovani nerovnych mocenskych vztaht“. (Meyer,
Wodak, 2001; Joergensen, Phillips, 2002)

Diskurz lze chéapat jako ,ur€itou vyznamovou reprezentaci svéta®, ktera je
podiizena uréitym pravidlim a vyjedndva se v socidlni interakci. (Vasat, 2008: 102)
V pojeti vyznamného predstavitele kritické diskurzivni analyzy Normana Fairclougha ma

diskurz trojdimenzionalni podobu. Fairclough ho chape jako text, diskurzivni praxi a
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socialni praxi. Texty jsou produkovany a vnimany v ramci urcité¢ diskurzivni praxe, ktera
je fizena specifickymi pravidly socialni praxe - jinak feceno, ,,diskurz je fizen tzv. pravidly
diskurzu, ktera ovliviiuji socidlni pravidla®“. (Vasat, 2008: 104) Zaroven diskurz
z dlouhodobé;jsiho hlediska ovliviiuje struktury spolecnosti - ma vliv na subjekty a jejich
identity, vztahy mezi témito subjekty a na védéni. Diskurz je tedy konstituujici i
konstituovany - vytvaii urCitou reprezentaci svéta a sam je timto svétem do urcité miry
ovlivilovan. (Vasat, 2008: 104)

Podle CDA nemé jazyk moc sdm o sobé, ale ziskava ji az tim, jakym zplsobem
mocni lidé jazyk uzivaji. (Prokopova, 2014: 16-17) Pravé skrze moc je diskurz schopen
ovliviiovat obsah (tedy védéni), vztahy mezi subjekty i subjekty samotné (jejich identitu).
(Vasat, 2008: 104-105)

DalSim dulezitym konceptem, ktery mimo jiné s moci souvisi, je ideologie. V pojeti
Fairclougha jde o strategii ,.konstrukce vyznamua za tcelem udrzeni vztahli moci, tedy o
jejich legitimizaci®, jinak feceno zpisob, jakym jsou vytvafeny ¢i udrzovany vztahy
mocenské nerovnosti. (Vasat, 2008: 105)

Phillips a Jorgensen (2002) shrnuji pét zakladnich aspektl, které se daji aplikovat na
vétSinu forem této analyzy:
1. Diskurzivni praxe je dilezitou soucasti socialni praxe.
2. Diskurz je vniman jako konstituovany i konstituujici.
3. Socialni kontext ma byt urcujici pro vnimani a analyzovani jazyka.
4. Vramci diskurzu hraje dilezitou roli ideologie, tedy to, jakym zplsobem jsou
vytvareny ¢i udrzovany vztahy mocenské nerovnosti.

5. K obecnému védéni se ma pristupovat kriticky. (Jorgensen, Phillips, 2002)

2.2.2 Diskurzivné-historicky pristup Ruth Wodak

Diskurzivné-historicky piistup (DHA, tedy ,,discourse-historical approach®) podle
Ruth Wodak je jednou zpodob CDA. Pro svou analyzu jsem si zvolila tuto metodu
pfedevsim kvili jejimu zaméfeni na aktéry, ale i udalosti ¢i procesy - na to, jak jsou
pojmenovavany, charakterizovany a z jaké perspektivy je k nim pfistupovano.

Za zakladni jednotky Wodak povazuje diskurz, text a Zanr. Diskurz vnima jako
,ukazovani urcité Casti socidlni praxe z urcité perspektivy”. (Wodak in Meyer, Wodak,
2002) Jde o analyticky konstrukt, a tak se v ramci DHA mimo jiné klade diiraz na metodu

triangulace, pomoci které se analytik ¢i analyticka vyhne nebezpeci zaujatosti.
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Text je vniman jako ,,specifickd a unikatni realizace diskurzu®, jinak feceno jde o
jistou podmnozinu diskurzu. (Wodak, Krzyzanowski, 2008) Zanr je chapan tak, jak jej
pojal také Fairclough, tedy jako ,,spolecensky uznany zplisob uzivani jazyka v konkrétnich
typech komunikacnich situaci.“ (Fairclough, 1995: 14 in Reisigl, Wodak, 2009: 147)

V DHA je dtlezitym konceptem kontext, pomoci které¢ho lze zkoumat vztahy mezi
diskurzem, textem a zanrem. Wodak chape kontext komplexné jako:

1. ,,Sociopoliticky a historicky kontext
2. Aktuélni/situacni kontext

3. Bezprostiedni jazykovy kontext a

4

Intertextové a interdiskurzivni vztahy*. (Leheckova, Hotejsi, 2015: 129)

Intertextovosti se mini to, jak jsou texty vzdjemné propojené, coZ muize nabyvat
raznych podob - od explicitniho odkazovani k hlavnim aktérim ¢i tématim az po
vyuzivani totoznych klicovych argumentii ve vice textech. V rdmci pfenosu prvki se
sleduje také rekontextualizace, tedy to, jakym zplsobem jsou tyto prvky zasazeny do
nového kontextu a jakych novych vyznami posléze nabyvaji. Interdiskurzivita pak
odkazuje k propojenosti vice diskurzli - jejich spojenim totiZz mohou vzniknout novéa
podtémata, ¢ehoz si DHA v§ima. (Reisigl, Wodak, 2009: 148)

Diskurzivné-historicky ptistup si klade pét zakladnich otazek, kterym odpovida pét
typt diskurzivnich strategii: nominace, predikace, argumentace, diskurzivni reprezentace a
zesilovani/zmirnovani. Diskurzivni strategii se rozumi ,,vice ¢i mén¢ zamérny plan postupu
zvoleny k dosazeni konkrétniho spoleCenského, politického, psychologického nebo
jazykového cile®. (Reisigl, Wodak, 2009: 151)

V ramci nominace si analyza v8§ima, jak jsou aktéfi (osoby, objekty, udalosti ¢i
procesy) pojmenovavani a jak je knim odkazovéno, jinak feceno cilem je odhalit
diskurzivni konstrukci socialnich aktérii. Predikace se pak zaméfuje na jejich kvalifikaci,
tedy na to, jaké charakteristiky, rysy ¢i kvality jsou jim pfisuzovany. Dal§im bodem
(argumentace) je rozliSeni toho, jaké argumenty jsou vramci diskurzu pouzivany.
V ramci diskurzivni reprezentace i perspektivizace rozeznavame, jaké je stanovisko
autora, tedy z jaké pozice jsou nominace, predikace a argumenty vysloveny. Poslednim
typem diskurzivni strategie je zesilovani/zmirnovani, tedy rozliSeni toho, jak jsou urcité
vypovédi vyjadifeny. Pomoci rozezndni téchto strategii je pak mozné odhalit podobu
diskurzu. (Reisigl, Wodak, 2009: 151) Pravé na rozliSeni téchto diskurzivnich strategii se

zamétim ve své analyze (viz kap. 2.4 ,,Analyza dat®).
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2.3 Vybér vzorku

Cilem mé prace je odhalit, jakym zpiisobem média v rdamci kampané #MeToo
problému. Pro svou analyzu jsem zvolila ¢lanky z online zpravodajskych serverti, které
mély na zacatku kampané #MeToo, tj. v ijnu 2017 nejvyssi pocet realnych uzivatelt®.
Témi byly domény iDNES.cz, novinky.cz, blesk.cz a super.cz. Server super.cz jsem
nakonec do analyzy nezahrnula, protoze zvefejnil oproti ostatnim vySe jmenovanym
vyrazné mensi pocet clanki. Online zpravodajské servery maji oproti tiSt€énym médiim tu
vyhodu, Ze zde pro ¢lanky neni pouze omezeny prostor. Cetnost piispévkil o daném tématu
ani jejich rozsah tak neni timto zplUsobem limitovan. Charakter c¢lankG z online
zpravodajstvi a tiSténych médii se tak mize lisit, a proto jsem zvolila pouze jednu
z moznosti. (V ptipadé vybranych domén jde o volné dostupné servery, které neni nutné si
nijak pfedplacet a jejich dosah tak mtize byt vEtsi.)

Vybér ¢lankt pro analyzu jsem provedla pomoci databdze NEWTON Media Search
pod klicovym slovem ,,me too®, a to v obdobi od zacatku kampané (fijen 2017) do chvile,
kdy byl odsouzen prvni obvinény (25. zatri 2018), coz odpovida pfiblizné jednomu roku
trvani kampané. V tomto obdobi odpovidalo zadanym kritériim celkem 302 ¢lankd. Tento
pocet jsem nasledné zredukovala na 134 (jejich rozloZeni mezi jednotlivé servery viz
tabulka 1). Do dal$i analyzy jsem nezahrnula duplicitni zpravy a také Clanky, které se
#MeToo nezabyvaly podrobnéji, ale o kampani zde byly pouze zminky. Jsem si védoma
toho, ze 1 tyto ¢lanky mohou vyznamné vypovidat o tom, jakym zplsobem je sexudlni
obtézovani médii prezentovano (v jakych dalSich kontextech je k nému odkazovano). Tato
sdéleni maji ale oproti ¢lankim vylozené¢ o piipadech sexualniho obtéZovani jiny
charakter, a tak na n€ nelze pouzit stejny analyticky ndstroj, jak jej popisuji v kapitole 2.4

»Analyza dat®.

5 Podle projektu NetMonitor, ktery sleduje navstévnost internetu - zadavatel: SPIR, realizator: GEMIUS,
S.A. Mezi domény s nejvyssim poctem realnych uzivatelli v fijnu 2017 patii i seznam.cz a heureka.cz, které
jsem nevyuzila, protoze se nejedna o zpravodajské servery.

NetMonitor. [online] [cit. 4-3-2019] Dostupné z: http://www.netmonitor.cz/o-projektu
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Tabulka 1: Pocet vybranych clankii pro analyzu na zpravodajsky server, resp. jeho rubriku

Pocet ¢lanki ze serveru

Zpravodajsky server |Rubrika Pocet ¢lanku z rubriky |celkem
blesk.cz Svet 18

Udalosti 7

Ceské celebrity 3

Svétové celebrity 8

Rozhovory 1

Laska a vztahy 1

Ze zivota hvézd 1

Prib&hy 1 40
iDNES.cz Zpravy 35

Revue 18

Auto 2

Ona 4

Ekonomika 2 61
novinky.cz Domaci 1

Zahrani¢ni 18

Kultura 10

Ekonomika 2

Komentate 1

Muzi 1 33
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2.4 Analyza dat

V ramci analyzy vyuzivam diskurzivné-historicky ptistup Ruth Wodak. Kriticka
diskurzivni analyza podle Ruth Wodak, jak byla popsana v kapitole 2.2.2 (,,Diskurzivné-
historicky ptistup Ruth Wodak*) se soustfedi nejen na samotné aktéry, coz bylo hlavnim
ditvodem pro jeji vyuziti v mé analyze, ale vénuje se také intertextovosti a interdiskurzivité
textl, klade dlraz na (nejen) socidlni a historicky kontext. S ohledem na rozsah bakalatské
prace se v analyze ovSem soustfedim pouze na zakladni diskurzivni strategie, tedy na

téchto pét otazek, jak je polozila Wodak (2009):

e Jak jsou osoby, objekty, jevy/udalosti, procesy a akce pojmenovany, jak se k nim
odkazuje? (nominace)

e Jaké charakteristiky, kvality a rysy se pfisuzuji aktérim, objektlim,
jevim/udalostem a procestim? (predikace)

e Jaké argumenty se v daném diskurzu pouzivaji? (argumentace)

e 7 jaké perspektivy jsou nominace, predikace a argumenty vysloveny? (diskurzivni
reprezentace)

e Jsou pfislusné vypoveédi vyjadieny oteviené; jsou zesilovany, nebo naopak
zmirnovany? (posilovani / zmiriovani)*

(Reisigl, Wodak, 2009: 151)

Analyza probihala tak, Zze jsem v kazdém analyzovaném ¢lanku rozliSovala nejen
,kategorii“ aktéra/aktérky (napiiklad jde-li o obét' ¢i vinika), ale také vySe zminéné
diskurzivni strategie, tedy mimo jiné, jakym zplsobem je oznacen/a (nominace), jaké
vlastnosti jsou mu/ji pfisuzovany (predikace) a kym, jakd je zde pozice/pfistup autora ¢i
jakym zpisobem aktéfi/aktérky promlouvaji a jak velky prostor k promluvam dostavaji

(diskurzivni reprezentace). Nize uvadim piiklad toho, jak samotnd analyza vypadala:
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Tabulka 2: Diskurzivni strategie - priklad analyzy

Clanek: Dalsi obét vichyla Weinsteina: Uma Thurman je rdda, Ze ted trpi on! Rychlou

kulku si nezaslouzi, napsala (Blesk.cz, 24.11.2017)

Nominace Predikace Argumentace Diskurzivni Zesilovani/
reprezentace zmirfiovani
Uma Thurman - ktera byla tento rok ... se navezla do Napsala si, Po slavnych
dalsi obét’ uchyla | hostem na filmovém producenta, uzaviela hollywoodskych
Weinsteina, festivalu v Karlovych naznacila, ze byla diplomaticky hereckach
hollywoodska Varech - je rada, ze ted’ | také producentovou Angeliné Jolie
herecka, slavna trpi on, byla v 1été ob¢éti, nebo Gwyneth
herecka vazenym hostem Thurman: méla jsem Paltrow se nyni

karlovarského
filmového festivalu,
zahrala hlavni roli a tak
s nim byla casto ve
styku

Thurman: Byla jsem
rozCilena

k tomu nékolik
dtvodi. MeToo, i
kdyz byste to podle
mého obliceje
nefekli, napsala si
na socialni sit’ a
pfiznala tak, Ze byla

ozvala také
Uma Thurman,
Navic se s nim
setkala

X

Co presné ji
provedl, ale

také Harveyho obéti neuvedla.
Harvey Weinstein | ktery je obvinén, byl ma na triku desitky Velmi jasné
- uchyl, producentem filmti Kill | obvinéni, daval
producent, Bill, velmi jasné najevo,
Producent a Thurman: rychlou ze mu muze byt
zakladatel firmy kulku si nezaslouzi vdécna za svoji
Miramax kariéru a neodpustil
si také nékolik
sexualnich narazek
Rose McGowan - | Proti Weinsteinovi se
herecka zndma ze | jako prvni ohradila
serialu Carodéjky
Zeny které se rozhodly Thurman:
prasknout na Myslim, Ze je to
Harveyho, co jim chvélyhodné
provadel
Sexualni daval velmi jasné Muzeme zatim anebo dosloik
obtézovani: najevo, ze mu mize byt jenom hadat, co ji horsi variantg. ..
znasilnéni nebo vdécna za svoji kariéru (Thurman) Harvey
sexualniho a neodpustil si také provedl, bud’...a
obtézovani, n¢kolik sexualnich nebo...

$patna zkusenost,
nékolik
sexualnich
narazek

narazek

Jak je vidét vtabulce 2, ne vkazdém clanku se u kazdého

aktéra/aktérky

vyskytovalo vSech pét diskurzivnich strategii. Nekterym aktérim/aktérkam bylo vénovano

vice prostoru a o ostatnich zde byla pouze zminka, coz se v tabulce projevilo. I tak lze

z této tabulky vyvodit charakteristiky jednotlivych aktéri/aktérek:
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Obvinujici:

e Nominace: Uma Thurman (konkrétni jméno - slavna osobnost), dalsi obét
(explicitni oznaceni, obvinujici jako ,, objektivni* obét), hollywoodska herecka,
slavna herecka (profese, uspéch)

e Predikace: byla v lété vazenym hostem (profesni uspéch, vazenost)

e Argumentace: MeToo, i kdyz byste to podle mého obliceje nerekli, napsala si na
socialni sit' a priznala tak, zZe byla také Harveyho obéti (explicitni oznaceni,
obvinujici jako ,, objektivni*“ obét)

Obvinovany:

e Nominace: Harvey Weinstein (konkrétni jméno - slavna osobnost), uchyl (explicitni
oznacenti, obviniovany jako ,,objektivni “ vinik, deviant), producent, zakladatel firmy
Miramax (profese, uspéch)

e Predikace: byl obvinén (pasiv), rychlou kulku si nezaslouzi (vinik, zdvaznost,
Spatnost jeho cini)

e Argumentace: md na triku desitky obvinéni (ditkaz zvrhlosti obvineného)

Sexudlni obtéZovani:

o Spatna zkuSenost, nékolik sexudlnich nardzek (mirnéjsi formy sexudiniho
obtézovani)

o Ma na triku desitky obvinéni (dalsi hromadna obvinéni jako diikaz , objektivity*
obvinéni a zvrhlosti obvinéného)

Tento vycet je malou ukazkou toho, jakym zplsobem jsem pfiistupovala k rozliSenym
diskurzivnim strategiim. Obdobna analyza prob&hla i u zbylych c¢lanki. Na zakladé
podobnych zplsobl referovani o aktérech a sexudlnim obtéZovani jsem tedy nakonec
rozlisila pét typa diskurzi: sexudlni obtézovani jako ,,spolecensky problem*, , neutralni
fakt®, ,,povyk®, ,modni zalezZitost” a ,senzace”. Tyto diskurzy detailné¢ rozeberu

v nasledujici ¢asti prace.

2.5 Limity prace

Jak bylo popséano v pfechozim kapitolach, tato prace vyuziva kvalitativni analyzu
(konkrétné diskurzivné-historicky pfistup Ruth Wodak), v rdmci které jistd rozhodnuti
vyzkumnika maji vliv na vysledky vyzkumu. Jistym omezenim prace je jiz vybér zdroju
clankl, tedy to, ze se prace zaméfuje pouze na Ceska online zpravodajskd média a

nepostihuje tak cely medialni diskurz, pro ktery se uvedend zjisténi mohou liSit. Dale se
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zabyva pouze analyzou textd a opomiji tak napiiklad obrazové materialy (ilustracni
fotografie u ¢lankt), které také mohou poskytovat zajimava zjisténi ohledné konstruovani
obrazu aktért a aktérek.

Ruth Wodak zahrnuje do svého pfistupu (DHA) zdjem o interdiskurzivitu,
intertextualitu, socidlnépoliticky, historicky a socialni kontext. Dale klade diraz na
dodrzovani principu triangulace, ktery zohlednuje ,,Sirokou $kalu empirickych vyzkum,
teorii, metod a dopliikkovych teorii“ a umoziuje tak vyzkumnikovi vyhnout se ptipadné
zaujatosti. (Reisigl, Wodak, 2009: 147) Zvolend metoda analyzy je vSak v tomto piipade
zrozsahovych diivodli omezena pouze na rozliSovani péti zékladnich diskurzivnich
strategii.

Domnivam se tedy, Ze pro dalsi, pfipadnou rozsahlejsi praci by mohlo byt pfinosné
do analyzy zahrnout jak jiné druhy médii (napf. tiSt€né noviny), tak dals$i materialy, které
média se svym publikem sdili (napf. ilustrativni fotografie). Metoda DHA vyzkumnikovi
nabizi i jiné, dopliujici postupy, nez jaké vyuziva tato prace, a jejich vyuziti by pro dalsi
vyzkum mohlo byt uZzite¢né (napf. zdjem o interdiskurzivitu, intertextualitu ¢i princip

triangulace).
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3 Prakticka cast

3.1 Analyza

V této Casti pfedstavim vysledky analyzy medialnich ¢lankt vénujicich se kampani
#MeToo. Pomoci diskurzivné historického pfistupu Ruth Wodak jsem na zakladé¢
podobnosti v referovani o aktérech, aktérkach i procesech rozliSila pét riznych typu, které
jsem oznacila jako:

e sexudlni obtéZovani jako ,,spolecensky problém®,

sexualni obtéZovani jako ,,neutrdlni fakt,

sexualni obtéZovani jako ,,povyk*®,

sexualni obtézovani jako ,,mddni zalezitost®,

e asexualni obtéZzovani jako ,,senzace®.

Je tfeba zminit, ze rozd¢€leni ¢lankti mezi téchto pét typl neni jednoznaéné - nékteré
¢lanky vyuZzivaly pouze jeden typ, v nékterych lze naopak rozpoznat kombinace vice
zpusobu referovani. Popsané kategorie Ize tedy oznacit za ,,ideédlni typy* ve weberovském
smyslu. (Keller, 2004: 261-262)

V této Casti tedy popiSu jednotlivé typy referovani - u kazdého typu se zamétim na
zpusob zobrazovani obvinlujicich, obviflovanych i dalSich aktérd/aktérek, ktefi v textech
figuruji. Dale mne bude zajimat, jak je referovano o sexualnim obtéZovani jako takovém,
pfipadné jaky je postoj autora/autorky a jak se v kontextu chépéani sexualniho obtéZovani

mluvi o ¢eském pristupu k tomuto problému.

3.1.1 Sexuélni obtéZovani jako ,,spoleCensky problém*

Clanky referujici o sexualnim obt&Zovani jako o ,,spole¢enském problému* tak &ini
tim zplGsobem, ze upozoriuji na ptipady obtéZzovani jako na zaleZitost, kterad se tyka celé
spolecnosti, je rozSifend a zavazna. Zduraznuji, jaké nasledky ma takové zkuSenost na obé&t’
a poukazuji také na to, Ze toto téma je Casto zlehCovano. K bagatelizujicim argumentiim je
v ¢lancich pfistupovano kriticky, naopak je ocenéna odvaha téch, ktefi se se zkuSenosti
sexualniho obtézovani verejné svetili.

Obvinujici
Osoby, které vznesly obvinéni, jsou v ¢lancich pfedstavovany piedevsim jako Zeny.

Ptipousti se sice, Ze sexudlni obtéZovani zazivaji i muzi, ale o téch je zde spiSe jen zminka
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a texty se naddle zamétuji na Zeny. Promluvy Zen o sexualnim obtéZovani pak jsou
dominantné¢ tematizovany jako ,svéfeni se stim, co zazily*, nikoli jako obvinéni
provinilce, pro kterého ocekavaji trest. Ve smyslu obéti se v ¢lancich mluvi o zenach
obecné 1 o konkrétnich osobach. Ty jsou pak pojmenovavany konkrétnimi jmény a profesi,
kterou vykonavaji, kde je zdlraznéno, Ze jsou ¢i byly v podiizeném postaveni vuci
udajnému vinikovi. Byvaji také oznaceny piimo jako ,,0béti sexualniho obtéZovani*.
Vystupuji zde jak Zeny nepfili§ znamé (¢i viibec - naptiklad ze socidlnich siti), tak slavné
(herecky, zpévacky...). Jejich rozhodnuti svéfit se je hodnoceno jako state¢né, jako ¢in, ke
kterému Zeny musely sebrat odvahu. Nasledujici tryvek je ptikladem takového hodnoceni i

zminky o muzich jakozto obvinujicich:

. Jednad se o nejrychlejsi spolecenskou zmeénu (mysleno kampan #MeToo, pozn. autorky)
za posledni desetileti. Zacala jako &in stovek odvaznych Zen - a nékterych muzii” - kteri se
rozhodli sdelit sviij pribéh svetu, © uved| séfredaktor magazinu Time Edward Felsenthal. *
(zpravy.iDNES.cz, 6.12.2017)

Odvaha obvinujicich je v mnohych textech umocnéna zminkou o tom, na jaké
prekazky narazi ¢i nardzeli, kdyz chtéli ptipad fesit - jde o odpor vySetfovatell (muzl),
kteti jejich neptijemné zazitky odmitaji fesit a bagatelizuji je, coz obviilujicim zplsobuje
trauma (toto trauma je prezentovano jako zavaznéj$i nez to, které bylo zplsobeno
sexudlnim obtézovanim). Pfi referovani o zenach jako obétech sexudlniho obtézovani je
poukazovano na to, ze jsou muzi - viniky (i spolecnosti celkove¢) - vnimany predevsim jako
objekty - casto jako objekty vylozené sexualniho zdjmu a vtomto smyslu je také

zdiiraziiovana jejich télesnost.

Obvinovani

Obvinovani ¢i vinici nejsou vykreslovani tak detailn€ jako obvinujici. Jde o muze,
ktefi jsou v ¢lancich pojmenovéavani prostfednictvim jejich profese, kdy je zdlraziiovano
jejich dominantni postaveni. Pokud se mluvi o muzich obecné, byvaji oznaceni také jako
,,agresori, devianti €1 zvrhlici”. Zpravidla nedostavaji prostor k promluveé, ale jsou
oznacovani jako ti, ktefi si za své chovani zaslouZi trest. Pfestoze v piipad¢ obvinujicich se
pfiznava, Ze jimi mohou byt i muzi, v pfipadé¢ obviilovanych nejsou zadné zminky o

Zenach.

7 Citovany text je tuéné zvyraznén autorkou.
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Autor/autorka
Autofi a autorky ¢lankid se bud’ neztotoznuji pfimo s nikym, nebo s obvinujicimi,
kdy Zeny jsou vnimany jako ,,my“ a muzi jako ,,vy“, popiipade ,,oni“, jak je vidét na

ptikladu:

, My (mySleno Zeny, pozn. autorky) se totii zamySlime dnes a denné, co vyjadiujeme
zpuisobem, kterym se oblékame, malujeme, vyjadiujeme, milujeme. Zdali to nebude brano
Jjinak, nez to bylo mysleno. Celime tomu v prdci, mezi prateli, v partnerskych vztazich i ve
verejném prostoru. Vitejte v naSem svété! Pokud vam v ném neni prijemné, zméiite ho
prosim tak, Ze zaCnete ménit ten, ve kterém Zijete vy.

(blesk.cz, 17.10.2017)

DalSi aktéri a aktérky

Jako dal$i aktéti/aktérky zde vystupuji podporovatelé obviiujicich ¢i obecné boje
proti sexudlnimu obtéZovani. Do této kategorie jsou zatazeni jak muzi, tak zeny. U Zen je
stejn¢ jako u obvinujicich zdaraziovana jejich odvaha ozvat se, muzi jsou zde zastoupeni
jako politici, ktefi se snazi obviilujici podpofit a zavést nova pravidla ohledné predchazeni
sexualnimu obtéZovani a postihovani vinikt.

Kritici ¢i odptrci/odptirkyné sexualniho obtéZzovani zde sami o sobé nevystupuji,
ale jejich nazor je zprostiedkovéan skrze podporovatele/podporovatelky, kteti poukazuji na
to, jak je toto téma bagatelizovano a stavi to do opozice nazoru, o jak zadvazny problém jde.

Dale zde vystupuji odbornici (piedevsim jde o zZeny), kteti se vyjadiuji o situaci

v Ceské republice (viz nize).

Sexualni obtéZovani

Sexudlni obtézovani je prezentovano jako rozSifeny, zdvazny problém, ktery se
tyka vSech, coz je dokazovano poukazovanim na statistiky a prizkumy. Autofi/autorky o
formach sexudlniho obtézovani mluvi spiSe obecné a nabizi vycet toho, co mize byt jako
obtézovani vnimdno. Zminuji nejen znasilnéni, ale i takové formy, které jsou v jinych
diskurzech brany jako nevyznamné (napiiklad letmé dotyky a slovni narazky). O konkrétni
podobé obtézovani pak mluvi sami obvinujici. Zdiraznéna je predevs§im otazka moci a
postaveni vinika, které v ramci sexudlniho obtézovani vyuziva. V obétech vyvolava strach,
stud a trauma samotné sexudlni obtézovani, ale i moznost obvinéni - boji se naptiklad
stigmatizace, predsudki nebo napiiklad ztraty zaméstnani, coz je uvadéno jako Casty

diivod k zaml€eni neptijemného zazitku. Pravé strach z obvinéni ¢i to, co poté obvinujici
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musi snaSet je popisovano jako vazngj$i problém nez trauma ze samotného

sexualniho obtézovani.

Sexuslni obtéZovani a Cesi

V kontextu sexualniho obtézovani a Ceské republiky se pise predevim o tom, jak
je Cechy/Ceskami negativné vnimano. Autor/autorka nebo odbornici, ktefi promlouvaji,
poukazuji na to, jak Cesi a Cesky sexuélni obtéZovani zleh&uji, coZ je v &lancich dano do
kontrastu se statistikami, které naopak ukazuji, Zze jde o zavazny problém. Cesi a Cesky
jsou tak vykresleni jako ti, ktefi se dopousteji bagatelizace a tolerance sexismu a maji ¢asto
predsudky jak o obétech, tak o samotnych vinicich, coz je dokazovdno odborniky na
zékladé priizkumi &i statistik. Jako diivod je oznadena nevédomost Cechii/Cesek o tomto
problému a také to, Ze samotné téma sexualniho obtéZovani je v Ceské republice spise
spoleCenské tabu nez problém, ktery je feSen. Nasledujici Cast ¢lanku ukazuje jeden

z modeld, jakym je toto téma prezentovano:

., Jednou se mi stalo, ze mé doktor zacal hladit po nohou a stehnech. Kdyz jsem to rekla
sestricce, ona jen pokrcila rameny a odsekla, Ze on je takovy, ale je neskodny, ‘ Fika dalsi
Cesky status. I to je dalsi ze zdsadnich problémii, se kterymi se podle Nejedlové ceska
spolecnost potyka. Téma sexudlniho ndsili je u nds tabu a je ¢asto vnimdno jako osobni
problém obéti. Zaroveii bojujeme s myty, Ze obéti si za zndsilnéni mohou samy, protoze
byly bud’ opilé, nebo vyzyvave oblecené.

(Blesk.cz, 21.10.2017)

3.1.2 Sexudlni obtéZovani jako ,,neutralni fakt*

Nékteré ¢lanky prezentuji sexudlni obtézovani jako ,,neutralni fakt™ v tom smyslu,
ze se snazi nepiiklanét ani na jednu stranu (obviflyjicich ¢i obvinovanych, odptrct ¢i
podporovatelil) a nehodnotit jednani aktérti a aktérek. Clanky se vyhybaji konkrétnim
oznacenim aktérii/aktérek coby vinikil ¢i obé€ti, a pro argumentaci vyuzivaji referenci na

jina média, popf. autority.

Obvinujici

Jako obvinujici jsou zde oznaceny vyhradné zeny - bud’ se mluvi o zenach obecné,
¢i promlouvaji konkrétni osoby v anonymité, nebo se zprava zaméfuje na obvinéni znamé
zeny / znamych Zen, které jsou pojmenovavany konkrétnimi jmény a charakterizovany

skrze jejich profesi a v€k. Promlouvaji zde pfimo i nepifimo, mohou byt oznaceny i jako
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«

,obeti”, ale dominuje zde autorv odstup v podobé oznaceni ,,udajné”, jako v pripade

nasledujiciho ¢lanku:

,, Weinsteina obvinovaly (mySleno Zeny, pozn. autorky) z osahdvani a urazlivych vyrokii,
ale i z omezovani osobni svobody a znasilnéni. Mezi udajnymi obét’mi jsou filmové hvezdy
Jjako Salma Hayekova ¢i Gwyneth Paltrowova.

(Zpravy.iDNES.cz, 25.5.2018)

Promluvy Zen jsou zde pojmenovany jako obvinéni mifend casto na konkrétni
osoby (pusobi agresivnéji nez v ptipadé sexudalniho obtézovani jako ,, spolecenského

probléemu ).

Obvinovani

Oproti obvinovanym v diskurzu sexudlni obtézovani jako ,,spolecensky problém *
nejsou obviflovani pfimo oznacovani jako vinici ¢i nasilnici. Jde vyhradné o muze, u
kterych je naopak zdlraznéna jejich profese, Uspéch, moc, slava a také veék. Jde tedy
pfedevsim o konkrétni osobnosti. Maji prostor pro promluvu - promlouvaji bud’ sami za
sebe, nebo skrze pravniky (viz ,,dalsi aktéfi). Dominantni reakci na obvinéni je jeho
absolutni odmitnuti a bagatelizovani jako lez. Dalsi reakci je omluva, ale pouze ¢astecna.
Obvinéni se omluvi za ,,chovani, které mohlo byt vaimdno jako nevhodné*“, ale samotné
sexudlni obtézovani odmitaji, ¢i tvrdi, Ze si ho nevybavuji, nepamatuji, coz je naptiklad

pfipad i tohoto ¢lanku:

., Tvrzeni Rossetterové Hoffman nekomentoval, Grahamové se ale omluvil, Ze ji mohl
vystavit trapné situaci. Soucasné nicméné uvedl, Ze si na Zadné své nepristojnosti
nevipomind.

(Blesk.cz, 16.12.2017)

Autor/autorka

Obvinujici 1 obvinovani, stejné jako kritici a podporovatelé/podporovatelky (viz
»dalsi aktéti”) dostavaji podobny prostor k promluvam. Autofi/autorky k referovani o
obvinéni, samotném sexudlnim obtéZovani i promluvam aktér/aktérek vyuzivaji oznaceni
jako ,udajné”, , pry“ ,podle ni/néj“ ¢i odkazy jako ,tvrdi, Ze...”, ,uvedl/a, zZe“ a
podobné, ¢imz vyjadiuje bud’ subjektivitu vypovedi aktéra/aktérky, ¢i osobni distanci od
problému, o kterém zrovna referuji. Pii sdélovani informaci se také casto odkazuji na jina

média, kterd tyto informace zveiejnila dfive (¢asto jde o zahraniéni tisk).
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DalSi aktéri a aktérky

Jak bylo feceno vySe, za obvinéné v nékterych piipadech promlouvaji jejich
pravnici. Ti nejsou nijak konkrétné vykresleni ¢i charakterizovani - jsou oznacovani skrze
svoji profesi, pfipadné konkrétni jméno. Pravnici vypovidaji misto obvinénych, tedy
referuji jejich promluvy ¢i se jich piimo zastavaji.

Dale zde vystupuji podporovatelé/podporovatelky obviniujicich ¢i obecné boje proti
sexualnimu obtézovani. Bud’ jde o konkrétni média, ktera byla ocenéna za to, Ze se zapojila
do boje proti sexudlnimu obtézovani a dopomohla vzniku diskuze o tomto problému ve
vefejném prostoru, nebo jde o skupiny lidi. Ty jsou oznaceny jako ,,feministky nebo
., aktivistky “ - tedy v zenském rodé a mnozném cisle. Mluvi se o nich obecné a nejsou zde
zadna konkrétni jména ani podrobngjs$i charakteristika. Feministky/aktivistky také
dostavaji prostor pro promluvu - mluvi bud o muzich jako vinicich, kteti maji ve
spolecnosti dominantni postaveni a zneuZzivaji svoji moc, nebo se vyjadiuji

k odptrctim/odplrkynim, které (ostie) kritizuji, jak ukazuje naptiklad nésledujici aryvek:

,, Feministky v ostrém prohldaSeni také uvedly, Ze vétSina signatdiek uterniho dopisu jsou
,recidivistky v oblasti obhajoby pedofilnich zlo¢incii nebo oslavy zndsilnéni‘. Podle nich
umysilné smesuji nasili se svadenim, zalozenym na respektu a potéseni. ,Timto textem se
snazi zatlacit zpét oloveny poklop, ktery jsme zacaly nadzdvihovat, ‘ uvedly.
(revue.iDNES.cz, 10.1.2018)

Odptrci/odplrkyné jsou dalSimi aktéry/aktérkami, ktefi zde vystupuji sami za sebe.
Zde lze rozlisit nékolik skupin kritiki/kriticek. Jednou skupinou jsou konkrétni osoby -
napiiklad kolegové/kolegyné ¢i pratelé obvinéného, ktefi se zastavaji obvinéného, ale
sexudlni obtézovani obecné pfitom nezlehcuji. Mluvi o konkrétnim ptipadu, ktery hodnoti
- vykresluji obvinéného jako Clovéka, ktery by se sexualniho obtézovani nedopustil ¢i
celou kauzu kritizuji jako nesmyslnou. Dalsi skupinou jsou aktéfi/aktérky, ktefi kritizuji
vylozZené obvinéni ze sexualniho obtézovani a obecné soucasnou diskuzi o tomto tématu.
Dominuji zde reference o slavnych osobach (obecn¢ i konkrétni jména), které se viici
kampani #MeToo vymezily otevienym dopisem. Ty kritizuji obvinéni ze sexudlniho
obtézovani jako ,prehnana®, jako ,hon na Ccarodéjnice” ¢i kriminalizaci muzi‘.
Nerozlisuji rizné formy sexudlniho obtéZovani - mluvi bud’ o pfipadech znasilnéni (jako
legitimni divod ke vzneseni obvinéni), nebo o projevech galantnosti, které jsou podle nich
zveliCovany. Letmé dotyky ¢i slovni nardzky, které jsou obvinujicim nepiijemné, vnimaji

jako pouhé ,, nesvary muzii“, jak je vidét i v tomto ¢lanku:
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,,Podle podepsanych pod dopisem jde o jakysi hon na carodéjnice. ,PFitom jejich jedinym

nesSvarem bylo, Ze se dotkli néciho kolena, pokusili se ukrast polibek, mluvili o ,intimnich’
zalezitostech pri obchodni veceri nebo posilali sexuadlné explicitni zpravy Zené, kterd zajem
neopétovala, ‘ podotyka se v textu.

(revue.iDNES.cz, 10.1.2018)

Sexualni obtéZovani
Popisu sexualniho obtéZzovani neni vénovana piili§ velkd pozornost, mluvi se o ném

priméarné v obecné roving (ve smyslu vysvétleni kontextu podavané zpravy):

., Weinsteinova aféra zazehla kampan #MeToo, v niz se Zeny na celém svété zacaly sveérovat
se svymi negativnimi gkuSenostmi se sexudlnim obtéZovanim nebo nasilim. “
(blesk.cz, 4.8.2018)

3.1.3 Sexudlni obtéZovani jako ,,povyk*

Clanky vramci tohoto diskurzu zobrazuji predevdim kriticky pohled na sérii
obvinéni ze sexualniho obtézovani, kterd byla v pribéhu kampané #MeToo vznesena.
Poukazuji zejména na moznou Skodlivost takovych obvinéni (moznost falesného obvinéni)
a hodnoti celkové vefejnou diskuzi kolem tohoto tématu jako ,povyk“. Casto
prezentovanym nazorem je, ze ,,0béti“ pfehanéji a Ze celd situace povede k tomu, Ze se
muzi budou bat projevit Zendm sebemensi zdvofilost (napf. podrzeni dvefi), pficemz

v argumentaci dochazi k zaménovani sexudlniho obtéZovani s projevy galantnosti.

Obvinujici

Jako obvinyjici zde vystupuji vyhradné zeny - primarné obecné, ale i jako slavné
osobnosti, hollywoodské hereCky (pojmenovéany jsou konkrétnimi jmény). Nejsou ovSem
nijak vyrazné charakterizovany a ani nedostavaji velky prostor pro promluvu, pokud vibec

néjaky.

Obvinovani

V ptipadné obvinovanych jde o muze - Casto konkrétni celebrity ¢i politiky, ktefi
jsou pojmenovavani predev§im skrze jejich profesi, Uspéch, vyznamnost a moc, kterych
v pribéhu kariéry dosahli. Zaroven jsou prezentovani i jako ,,0béti obvinéni, nebot’ se
poukazuje na to, jak jejich kariéra a uspéch (poptipad¢ oblibenost) v diisledku obvinéni

utrpéla, jako naptiklad v tomto piipadé:
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,,Svétové prosluly a uzndavany Cesky fotograficky dokumentarista Antonin Kratochvil byl
nedavno obvinén nékterymi byvalymi kolegynémi, Ze se k nim pied lety choval neurvale.
Agentura Seven Photo Agency (VII), kterou Antonin Kratochvil spoluzakladal, mu
okamZité pozastavila ¢lenstvi a odstranila jeho prdci 7 agenturniho webu a jeho jméno ze
seznamu emeritnich cleni.

(novinky.cz, 7.8.2018)

DalSi aktéri a aktérky

Vyrazn€ zde vystupuji predevs§im kritici, odpiirci/odplrkyné obviniovani. Kritici ¢i
kriticky jsou oznacovani konkrétnimi jmény a charakterizovani skrze svou kariéru a
uspéch. Poukazuji zejména na negativni privodni jevy kampané #MeToo jako moznost
falesnych obvinéni, absenci presumpce neviny u obvinénych osob ¢i zneuzivani obvinéni
k pomsté nebo k vlastnimu obohaceni. Adekvatnim feSenim sexudlniho obtéZovani podle
nich neni vefejné obvinéni, ale bud’ momentalni fyzicka obrana (facka pachateli) ¢i vyuziti
pravnich moznosti (odkazuji se na zdkony a pritbéh soudnich procestt).

Aktéry/aktérkami, kteti sami za sebe sice nevystupuji, ale je o nich obecné
promlouvano, jsou Ameriané a obecné ,,Zapad“. Jsou zde prezentovani jako ti, ktefi
diskuzi ohledn¢ sexudlniho obtézovani prehangji a vytvareji tak ,,zbytecny povyk®, jak je

explicitné vyjadieno naptiklad v nasledujicim uryvku:

,,Americ¢ané zacinaji zpytovat svédomi, zda se to s povykem kolem sexudlnich skandalit
nepiehdni. Nekteré pripady ukdzaly, jak malo staci k lidské i profesni likvidaci obvinéného
cloveka.

(zpravy.iDNES.cz, 14.12.2017)

Ameri¢ané coby zaméstnanci/zaméstnankyné jsou zde prezentovéani také jako
,hepiimé obéti* tohoto povyku, nebot’ ma vliv na jejich pracovni prostedi (viz nize), coz

je v ¢lancich prezentovano napiiklad takto:

,, Kampan proti sexudlnimu obtézovani #MeToo letos ovlivni romantiku svatku svatého
Valentyna, ktery slavi zamilovani prevazné v anglosaskych zemich. Zmrazit miiZe podle
odbornikii na vztahy predevsim to, co bylo po dlouhé roky jednou z cest vedoucich k
manZelstvi - milostné romdnky na pracovisti, napsala agentura Reuters. Pocet
Americanu, kteri prizndvaji, ze se zamilovali na pracovisti, se snizuje. *

(novinky.cz, 6.2.2018)
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Sexudlni obtéZovani

KdyZ se mluvi o sexudlnim obtézovani, tak je poukazovano piedev§im na mirnéjsi
formy (tak jak je oznaCuji napt. Kiizova, Marikova, Uhde, 2006), jako jsou sexudlné
podbarvené feci a poznamky. V tomto diskurzu se také setkdme s oznacCenim ,, haraseni *
(pteklad anglického sexual harassment). Obvinéni vznesend po letech jsou kritizovana jako
nesmyslna (,,obviflujici se m¢l ozvat diiv®, ,,nema pro to dikazy* atd.) ¢i zcela vymyslena
(nebezpeci falesnych obvinéni).

V ramci kritiky viny obvinéni také dochdzi k zaménovani projevl galantnosti a
sexualniho obtézovani. Kritici v tomto ohledu vyuzivaji nejvice argumentl tykajicich se
nasledkll takového obvinéni - soucasny stav oznacuji za ,,hon na carodéjnice” ¢i za
wkriminalizaci muzii“, kdy obvinény je automaticky oznaCen za vinika a neplati zde
presumpce neviny. Je poukazovano také pravé na faleSna obvinéni a na to, ze se ,,ter¢em*
obvinéni stavaji predevSim slavni a mocni (muzi) - je naznacovano, ze takova obvinéni
jsou vznesena predevsim za Gcelem zviditelnéni ¢i obohaceni se. Obvinény, aniz by s nim
byl veden soudni proces, je pak automaticky trestan - dopadem na jeho kariéru nebo
dokonce vlastni Zzivot (pfipady sebevrazd). Tato ,nespravedlnost” je v ¢lancich

reflektovéna naptiklad i nasledujicim zplisobem:

.,V USA a brzy patrné i v Evropé zas buji novy sexudlni mccarthismus. MeToo. Zeny se
zacinaji rozpominat, ze jim néjaky v soucasnosti vlivny ¢i bohaty muz sahl pred 40 lety na
koleno ci udelal sexualni navrh. A jak jsou z toho znicené a deprivované. Jojo. Ale mysli to
vazné. Oznaceni muzi jsou jak v carodéjnickych procesech bez moznosti redlné obhajoby.
VétSinou vyhozeni 7 prace a vldacéeni médii zleva zprava.

(novinky.cz, 27.11.2017)

Samotny boj proti sexualnimu obtéZzovani také neni hodnocen pfili§ pozitivné,
protoze za disledky jsou oznaCovany nova nafizeni ve firmach, které vedou akorat
k ,,nudnym* vecirklim a mensi Sanci zaméstnanct/zaméstnankyn na nalezeni $tastného

vztahu na pracovisti:

., Na vecirku spolecnosti Vox Media, jejiz Séfeditor byl nedavno propusten kvili sexudlnimu
obtézovani, letos hosté dostanou jen dvé poukdzky na alkoholicky ndpoj, coZ ma omezit
konzumaci alkoholu a pFipadné skanddlni chovani. Jiné firmy prijimaji jesté prisnéjsi
opatieni a alkohol nenabidnou vitbec, pisi The New York Times. Zvlastni zpravodaj Vanity
Fair a casty ucastnik vecirkit Bob Colacello se domnivd, Ze soucasné politické a kulturni
okolnosti vystielkium nepieji: ,KaZdy si radéji rozmysli nejen preddtorské sexudlni
chovani, ale radéji i nevinné flirtovani. * (zpravy.iDNES.cz, 14.2.2018)
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Sexualni obtéZovani a Cesi

Cesi jsou zde prezentovani jako ,,my* - ti, ktefi jsou ,,normalni®, kdyz se k této
kampani (potazmo ,hysterii) nepfidavaji, protoze to je zalezitost , amerického
puritanismu*. Cesi (a Cesky) jsou zde jako ti, ktefi nejsou ,, prrecitlivéli* a nefesi kazdé

., sahnuti na kolinko ““:

,, U nds ale nastésti nejsme takovi puritani, takze si kampan podobnych rozmerii v nasich
podminkach neumim predstavit.
(zpravy.iDNES.cz, 11.1.2018)

3.1.4 Sexudlni obtéZovani jako ,,modni zaleZitost*

DalSim zplsobem, jakym média referuji o sexualnim obtéZzovani, je prezentovani
obvinéni i obecné boje proti sexualnimu obt&zovani jako ,,modni zaleZitost“. Clanky
v ramci tohoto diskurzu poukazuji na ¢iny aktér a aktérek a jejich zapojeni do kampané
jako na snahu byt ,,in“ a zUcCastnit se této ,,modni viny*“. Gesta aktéri/aktérek, které maji
boj proti sexualnimu obtéZzovani podpofit, jsou ¢asto hodnocena jako akty pokrytectvi a

snahy o zviditelnéni se.

Obvinujici

Jako obvinujici jsou zde jmenovany primarné Zeny obecné i konkrétni osoby -
pfedevs§im slavné Zeny, herecky, zpévacky, umélkyné ze zahrani¢i. Je o nich mluveno
z pozice autora/autorky ¢i jinych aktérii/aktérek (predevSim kritikl), ktefi poukazuji
zejména na obvinéni a jiné Ciny herecek. Samy za sebe Zeny nevystupuji, jejich Ciny jsou
zprostfedkované mluvéim. Jsou pojmenovavany bud hromadné (napt. herecky) nebo
konkrétnimi jmény, charakterizovany pak skrze vzhled - obleceni ¢i barvu vlast, ¢imz je
zdiiraziiovana jejich télesnost. Jejich akt obvinéni je vniman jako snaha byt ,,in%“, touha

ukazat okoli a spolecnosti, Ze je o né také zajem:

»'Jd jsem také atraktivni, také je 0 mné zdjem, ja jsem to také zaZila,‘ shrnul Svoboda, co
si asi mysli Zeny, které se ke kampani pripojily. Vyzval, aby Zeny mély odvahu byt ,out ***
(zpravy.iDNES.cz, 16.3.2018)

Jejich vzhled a zaméfeni na néj je oznaCovano jako (zamérnd) provokace muzi.

Tyto nazory vyslovuji ptedevsim kritici, popfipad€ sdm autor, pokud jde o zanr komentéte.
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Obvinovani
O téch, kteti ¢eli obvinéni, se mluvi jako o muzich (obecné), ale neni jim vénovan

zadny velky prostor a nejsou nijak specificky vykresleni.

DalSi aktéri a aktérky

Podporovatelé, resp. podporovatelky, stejné jako zeny obviilujici jsou zde
predevsim slavné Zeny - herecky a zpévacky. Jsou vykresleny dvéma zpisoby - bud’
podobn¢ jako Zeny obvinujici, tedy z pohledu kritikii jako ty, které se snazi byt ,,in“ a
,modni* (tzn. zapojit se do kampang), ¢i primarné z pohledu autora/autorky s diirazem na
télesnost a vzhled (vybér obleceni - viz nasledujici ptiklad), coz je hodnoceno jako vyraz

pokrytectvi. Toto schéma lze pozorovat i v nasledujicich ¢astech ¢lankd:

., Misto toho byli hoste (udileni cen Brit Awards, pozn. autorky) pozZadani, aby si na
podporu hnuti Metoo vzali bilou ruzi. To splnily napriklad zpévacky Pixie Lott ¢i Myleene
Klass, ovSem s vybérem vhodného outfitu si ziejmé moc hlavy nelamaly. Obé totii
ukazaly docela dost ze svych krasnych tél.

(blesk.cz, 22.2.2018)

,,Rose McGowanova (44), kterd jako jedna z prvmich upozornila na sexualni skandal
producenta Harveyho Weinsteina, opéet kritizovala své kolegyne. Herecky ,protestovaly*
proti sexudlnimu obtéZovani a nerovnému zachdzeni tim, Ze si na udileni Zlatych globu
oblékly cerné Saty. McGowanovd je uz diive oznacila za pokrytce. ,Ani jedna z techto
vysniorenych osob, které si oblékly cernou na pocest nasich zndasilnéni, nepohnula prstem,
aby tomu zabranily. Nemam cas na hollywoodskou pretvarku, ale miluji té,* napsala
McGowanova na Twitteru v reakci na prispévek kolegyné Asie Argentove. *
(revue.iDNES.cz, 8.1.2018)

Druhym modelem jsou Zeny - podporovatelky, které se snazi o zmény ve
spolecnosti v podobé projektli na podporu obéti sexualniho obtéZzovani a davaji najevo
statecnost Zen, které vznesly obvinéni. Vii€i témto Zenam je vyjadiovan naopak respekt, Ze
se rozhodly této ,,mddni viny* zacastnit a podpofit boj proti problému sexualniho
obtézovani.

Kritici/kriticky v tomto diskurzu nijak dominantné nevystupuji, ale pokud, tak jde o
konkrétni znamé osobnosti - bud’ umélce ¢i (Ceské) odborniky (charakterizovani svou
profesi), kteti se vyjadiuji ke vznesenym obvinénim, aktim podporovatelek ¢i obecné

k soucasnym kauzam sexualniho obtézovani.
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Sexualni obtéZovani

Jak vyplyva jiz zpostoji a charakteristiky jednotlivych aktéri, resp. aktérek,
sexudlni obtézovani a veskeré aktivity spojené s bojem proti nému jsou prezentovany jako
modni zalezitost. Kauzdm a celé kampani je pak (primarné z pozice autora) piipisovana
sila nikoli ve smyslu osvéty o zdvazném problému, ale schopnosti ovlivnit spolecenské
udalosti (naptiklad déni na pfedavani filmovych cen, pravidla soutéze Miss ¢i pfitomnost

modelek na ptehlidkach aut).

., Hvezdné herecky svymi cernymi robami (na udileni cen BAFTA, pozn. autorky) davaly
najevo podporu hnuti #MeToo. Stejné jako na predchozich filmovych ceremonidlech se
tato kampaii proti sexudlnimu obtéZovani Zen stala zdsadnim tématem. *

(novinky.cz, 18.2.2018)

,, Udileni Zlatych globit se podle ocekdvani stalo politickou manifestaci Zen proti sérii
sexudlniho obtéZovani, provizené hnutim MeToo (Ja také). Rada hvézd prisla symbolicky

v cerné..."
(zpravy.iDNES.cz, 8.1.2018)

Cely boj proti sexualnimu obtéZovani pak neni primarné prezentovan jako ten, ktery
pomaha obétem - ptestoze takové ambice ma, ale jako ten, kterému se pfizplsobuje
spoleCenské déni a pravidla riznych udalosti ve snaze byt moderni a nadale upoutdvat
pozornost zakaznik®, klientl, divaki. V kontextu Ceské republiky je pak boj proti
sexualnimu obtézovani a vlna vznesenych obvinéni prezentovano jako zapadni trend ¢i

americka moéda.

3.1.5 Sexualni obtéZovani jako ,,senzace*

V tomto diskurzu se ¢lanky soustfedi primdrné na aféry slavnych osobnosti, které
prezentuji jako ,senzace“, jinak feCeno, tento diskurz téma sexudlniho obtézovani
skandalizuje. Mluvi se o dopadu pfipadu nejen na kariéru, ale i osobni Zivot obvinéné
osoby - celebrity; konkrétni sexudlni obtézovani je Casto explicitné popisovano, ¢imz

¢lanky poukazuji na ,,zvrhlost* takového jednani.
Obvinujici

Obvinujicimi jsou zde jak Zzeny, tak i muzi, pfestoZe ti jsou prezentovani jako

vyjimky. V obou piipadech vSak jde o konkrétni slavné osobnosti.
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Zeny jsou charakterizovany svym aspéchem - jde piedeviim o umélkyné (herecky)
- a také vékem. Jsou oznaceny nejen jako ty, které vznasi obvinéni, ale 1 explicitné jako
obéti. Pokud se mluvi o nasledcich, které na né mélo sexudlni obtéZovani, jde predevsim o
vliv na jejich kariéru, poptipadé psychiku. Zéavaznost obvinéni je zvyraznovana
hromadnym oznafenim obviflujicich Zen s ¢islovkou (jde o pfiblizna i konkrétni ¢isla) jako

napiiklad v tomto ¢lanku:

,,Hollywoodska herecka Uma Thurmanovda obvinila v americkém tisku filmoveho
producenta Harveyho Weinsteina, Ze ji kdysi napadl s cilem domoci se sexu... Producenta
uz obvinily 7 obtéZovani ¢i dokonce zndsilnéni desitky Zen.

(novinky.cz, 3.2.2018)

Muzi jakozto obvinujici zde dokazuji spise jakousi ,,absurditu série obvinéni ¢i
boje proti sexudlnimu obtézovani. Referovani o takovém obvinéni mé o to vétsi naddech
»senzace® €1 ,zavaznosti zpravy“. Muzi jsou pojmenovavani konkrétnimi jmény,
charakterizovani svou profesi a vékem. Jde predev§im o mladsi a profesné¢ podiizenéjsi
osoby, nez jsou obviilované zeny. Také v jejich pfipad¢ se poukazuje na nasledky, které na
né sexualni obtézovani mélo. Sami mluvi o tom, jaky to mélo dopad na jejich kariéru a

psychiku (trauma), coZ je pfipad i tohoto ¢lanku:

,,Herec a hudebnik Jimmy Bennett (22), ktery italskou herecku Asii Argentovou (42) stojici
u zrodu kampané #MeToo obvinil ze sexualniho utoku, se citi incidentem traumatizovdn.
V prohlaseni, které je jeho prvnim od doby, co se kauze vénuji média, sdélil, Ze dosud
mlcel, protoZe se citil zahanben. Nyni jiz mlcet nechce. *

(revue.iDNES.cz, 23.8.2018)

Obvinovani

Do kategorie obvintovanych v tomto diskurzu patii jak muzi, tak i Zeny. V ptipadé
obvinénych - muzi mohou byt doty¢ni oznaceni (pifimo autorem/autorkou) za ,,zvrhle,
zvrhliky, nasilniky, chlipniky, uchyly ¢i pachatele* (primarné v titulcich ¢lankl) - zaroven
je poukazovano na to, kolik osob ,,vinika® jiz obvinilo, jako napiiklad v nasledujicim

ptipadé:

., Amerikou otrasla kauza kolem zvrhlého producenta Harveyho Weinsteina (65), ktery pry
hereckam role ve filmech podminoval erotickymi masazemi c¢i sexem. Mnohé zndmé
hvézdy nyni piiznavaji, Ze byly jeho obét’mi.

(blesk.cz, 21.10.2017)
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Muzi jsou pojmenovavani konkrétnimi jmény, skrze svou profesi a uspéchy
v kariéfe. VUi obvinéni se ohrazuji nebo vibec nedostavaji prostor pro vyjadreni.
Okolnosti obvinéni se zaméfuji pfedevsim na to, jaky dopad obvinéni na dotyéného mélo -
poukazuje se na rozpad kariéry i rodinného, osobniho Zivota.

Pokud jde o obvinéné - zeny, je jejich pfipad prezentovan jako absurdni ¢i
paradoxni, coz je napiiklad v nasledujicim ¢lanku zdlraznéno mimo jiné tim, Ze jde o

n¢koho, kdo jiz diive sam (resp. sama) vznesl obvinéni:

Atalska herecka Asia Argentova (42) obvinenim producenta Harveyho Weinsteina (66)
rozpoutala kampar MeToo. Sama p¥itom Celila obvinéni se sexudlniho titoku. Zalobou ji
hrozil o 20 let mladsi herec a hudebnik Jimmy Bennett. *

(revue.iDNES.cz, 20.8.2018)

Obvinované Zeny jsou pojmenovany konkrétnimi jmény, charakterizovany svou

profesi i vékem. K obvinéni se vyjadiuji tak, Ze vinu odmitaji.

Autor/autorka

Autofi/autorky v textu nedavaji obvinujicim a obviniovanym vzdy stejny prostor pro
vyjadreni. Zpravidla ptfevazuje stanovisko jedné strany a o druhém aktérovi/aktérce je zde
pouze zminka v podobé¢ ,,pfedmétu obvinéni* ¢i je o ném referovano prave z pohledu druhé
strany. Jak bylo zminéno vyse, pro pojmenovani aktéri/aktérek - obvilovanych vyuzivaji i
hodnotici oznaceni. Pfi referovani autofi a autorky vyuzivaji odkazy na zahrani¢ni média,

¢i oficialni dokumenty (prohlaSeni, Zaloby atd.).

DalSi aktéri a aktérky

Jako dal§i zde vystupuji tfi rtizné typy aktérG/aktérek - spojenci/spojenkyné
obvinovanych, podporovatelé/podporovatelky obvinéni (obvinujicich) a odpirci/
odpirkyné obvinéni. Vystupuji vsSak spiSe okrajové - hlavni prostor je vénovan
obvinujicim ¢i obvilovanym a okolnostem obvinéni.

Spojenci/spojenkyné obvinovanych jsou jak organizace ¢i skupiny lidi, tak
konkrétni osoby, které se sice pfimo nepodilely na sexualnim obtéZovani, ale néjakym
zpusobem byly ve spojeni s obviflovanym. Pfestoze jim neni nic dokdzané, jsou vnimani

také jako vinici (napf. pfipad Mayova a Damian Green ¢i ,,Weinsteiniv podnik®).
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Podporovateli/podporovatelkami obvinéni jsou primarné kolegové/kolegyné c¢i
rodina (naptf. Weinstein a jeho manzelka), kteti vyjadiuji svou podporu tim, Ze zavrhuji
obvinované.

Mezi odptrce/odplrkyné obvinéni patii také kolegové a kolegyné, rodina, ale i
ptatelé, ktefi se obviflovaného zastdvaji a poukazuji na to, ze (podle nich) smySlena
obvinéni (jednodu$e neni mozné, aby byla pravdiva, protoze ,,ho pfece znd takovou dobu‘)
negativné - a pfedev§im nepravem - ovliviiuji kariéru obvinované/ho (napt. Woody Allen a

jeho manzelka).

Sexudlni obtéZovani

Ptipady sexualniho obtézovani jsou zde prezentovany jako ,,incidenty* ¢i
,.skandaly“. Autofi a autorky je oznacuji naptiklad jako ,,sexudalni utoky, napadeni*, coz
evokuje aspekt agresivity, ale také jako ,,mevhodné chovani, ponizujici zachdzeni,

¢

nevybiravé zachazeni, zneuzivani®, ¢imz poukazuji nejen na mirnéjsi formy sexudlniho
obtézovani, ale také na sexualitu a aspekt ponizovani. Neni pak vyjimkou, Ze samotna
obvinéni se tykaji chovani pfed mnoha lety. Autofi ¢i autorky také v kontextu jednoho
obvinéni poukazuji na dal§i ,,hromadna‘ obvinéni, coz urcitym zplsobem vyuzivaji jako
ditkaz pravdivosti.

Pokud mluvi o sexualnim obtéZovani obvifuyjici, vyuziva detailn&jsi popis, ktery je
nékdy az velmi explicitni. PodrobnéjSimu popisu se nevyhybaji ani autofi/autorky, ale

vvvvvv

tohoto ¢lanku:

,Jedna z Kratochvilovych byvalych kolegyin vypovédeéla, ze ji Cesky fotograf osahaval
vroce 2014 v prdci pii prestavce mezi schiizkami. Udajné ji sahl mezi pilky a pak piejel
rukou az na vaginu.

(novinky.cz, 24.7.2018)

3.2 Interpretace zjisténi

V predeslé Casti jsem predstavila pét typi referovani o sexualnim obtézovani, které
vzesly z analyzy vzorku medidlnich sdéleni tykajicich se kampané #MeToo. Nyni se
pokusim svoje zjiSténi predstavit v kontextu jiz probéhlych vyzkumii a teoretickych

koncepti.
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3.2.1 Sexudlni obtéZovani jako ,,spoleCensky problém*

Zpisob, jakym je zobrazovano sexudlni obtéZovani, ale i zapojeni aktéti a aktérky
v tomto diskurzu, v mnohém odpovida feministickému modelu explanace, jak ho shrnula
Marta Vohlidalova (2014). Z tohoto pohledu je sexudlni obtéZovani dusledkem, ale i
prostiedkem patriarchalniho spolecenského fadu. Je zde bran v potaz aspekt moci, kdy
sexualni obtéZzovani funguje jako jeden z mechanismil udrzovani genderové nerovnosti ve
spolec¢nosti. Za inicidtory jsou zde povazovani vyhradné muzi, v jejichz o€ich jsou Zeny
(jako obvinujici jsou v €lancich oznaceny primarné pravé zeny) sexualnimi objekty, nad
kterymi uplatiiuji svou moc muzské dominance. (Vohlidalova, 2014: 47) Timto zpGsobem
je patriarchalni fad nadéale udrzovan, nebot' sexudlni obtézovani ,narusuje integritu
jedince* a prispiva tak k znevazovani zen a jejich postaveni ve spolecnosti. (Kiizkova,
Marikova, Uhde, 2006: 20) I vramci diskurzu sexudalni obtéezovani jako ,,spolecensky
problem* je patrné zaméteni na otdzku genderové nerovnosti v kontextu patriarchalni
spolecnosti. V €lancich je zdlraznovéana otdzka moci a jeji zneuziti v rdmci jednotlivych
pfipadli sexudlniho obtézovani; obvinujici - Zeny - jsou oproti obviflovanym - muzim -
zobrazovany v podfizenéj$i pozici a nasledky obtézovani (strach ¢i stud obéti) jsou
tematizovany jako Casty diivod k zaml¢eni nepiijemnych zazitku.

¢

Diskurz sexudlni obtezovani jako ,,spolecensky problem* reflektuje také jev
,hegemonni maskulinity”, tedy dominanci specifického typu maskulinity (v nasi
spolecnosti tuto maskulinitu napliiuje piedstava heterosexudlniho muze) nejen nad
feminitami, ale nad jinymi typy maskulinit. (Vohlidalova, 2014: 47-48) Jinak feceno,
,hegemonni maskulinita® pfipousti fakt, ze utlaovanymi nemusi byt pouze Zeny, ale i
muzi, coz bere v potaz pravé i1 diskurz sexudlniho obtezovani jako , spolecenskeho
problemu “, kdyz se o takovych ptipadech zmiiuje, byt pouze okrajove.

McDonald a Charlesworth (2012) vramci svého vyzkumu rdmovani tématu
sexudalniho obtéZzovani v médiich odhalily obdobny zptsob referovani, ktery pojmenovaly
jako diskurz ,.genderové nerovnosti“. V ramci tohoto diskurzu média reflektuji nejen
otazku sexuality, ale 1 S$ir$i kontext sexudlniho obtéZzovani - naptiklad aspekt
znevyhodiovani obéti ¢i disledky jako je ztrata pracovnich pfilezitosti. (Charlesworth,
McDonald, 2012: 98) 1 v diskurzu sexualni obtézovani jako ,,spolecensky problem* se
objevuje takova perspektiva, kdyz ¢lanky zmituji strach obéti z podobnych dasledka, ktery
je oznaCovan jako nejcastéjsi pricina zamlcovani piipadt sexualniho obtéZovani.

Sexudlni obtézovani jako ,,spolecensky problém* si v§ima 1 ¢eského (negativniho)

postoje k sexualnimu obtézovani. Osvaldova (2004) vysvétluje piivod tohoto postoje
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vlivem komunistického rezimu a medidlnich ¢lankii z porevolu¢niho obdobi, které ,,zenské
otazky* znevazovaly a feministické mySlenky prezentovaly jako ,,zdpadni burZoazni
prezitek“. Diskuze kolem sexudlniho obtézovani pak byla jakymsi ,,symbolem stfetu
zastancl a odpiirct hnuti“. (Osvaldova, 2004: 90; Vohlidalova, Saldova, Tupa, 2010: 19-
20) ,,Cesky“ piistup je vkontextu tohoto diskurzu kritizovan jako bagatelizujici a
znemoznujici efektivni feSeni problému sexudlniho obtézovani, ktery je naopak odborniky
(a prostfednictvim statistik) prezentovan jako zavazny a tykajici se celé spole¢nosti, nejen

individualnich ptipadi.

3.2.2 Sexudlni obtéZovani jako ,,neutralni fakt*

Styl podavani informaci v diskurzu sexudlni obtézZovani jako , neutralni fakt*“,
zejména pak autorovo referovani o aktérech/aktérkach a jeho usilovani o neutralitu (¢i jen
o zdani neutrality), naplituje projevy snahy o objektivitu zpravodajstvi, jak je jmenoval
McNair. Objektivita je ve zpravodajstvi obecné diilezitym normativnim pozadavkem, ktery
se vSak v praxi ukazuje jako ne zcela dosazitelny ideal. (Reifova, 2004: 167-168) Podle
McNaira lIze identifikovat tfi zadkladni zplsoby, jakymi se zpravodajstvi snazi tomuto
idedlu pfiblizit; ,,a) odd€lovani faktu od nazoru; b) vyvazené zastoupeni nazorove
odliSnych stran; c¢) validace zurnalistickych tvrzeni odkazem (referenci) k jinym
autoritdm®. (Reifova, 2004: 167) V diskurzu sexudalni obtézovani jako ,,neutralni fakt* 1ze
prave tyto postupy nalézt;

Ad a) Autofi se snazi vytvofit dojem objektivniho a neutrdlniho zpravodajstvi
mimo jiné tim, Ze v promluvach o sexudlnim obtézovani ¢i pfimo o aktérech/aktérkach
vyuzivaji vyrazy jako ,,pry“, , udajné” ¢i ,podle ni/negj“, které vyjadiuji moznost
zpochybnéni podavanych informaci.

Ad b) V diskurzu sexudlni obtézovani jako , neutralni fakt* dostavaji ob¢ strany,
tedy obvinujici a obviflovani, resp. zastdnci a odpurci, pfiblizn€¢ stejny prostor
k promluvam, kde maji moznost vyjadfit svlj postoj a pfipadné reagovat na argumenty
protistrany.

Ad c) Pii sdélovani informaci (ve smyslu danych faktl, redlnych udélosti apod.)
vyuzivaji autofi odkazy na jina, nejcastéji zahrani¢ni média, pfipadné na promluvy
aktéri/aktérek napf. na socidlnich sitich nebo v jinych rozhovorech. Autofi ¢lanki se tak
snazi vyvarovat zvefejnéni informaci, aniz by byly né&jakym zplsobem podlozené ¢i

naopak zmirnéné ur€itymi vyrazy (ad a).

41



Jak jsem se jiz zminila, objektivita zprav je ovSem spiSe nedosazitelnym idealem.
Jak pfipomind napiiklad Denis McQuail, jiz selekce zprav je zalozena na subjektivnich
soudech. (Reifova, 2004: 167-168) I v diskurzu sexudlni obtézovani jako ,, neutrdlni fakt*
tak lze identifikovat jisté aspekty, které napovidaji, Ze ani tento zpiisob referovani neni
zcela objektivni a neutralni. Napiiklad pfi referovani o obvinujicich autofi vyuZzivaji pojem
,obet™, ale v pfipad¢ obviflovanych se vyrazim jako ,,vinik® ¢i ,,pachatel vyhybaji.
V ptipadé obvinéného navic ¢lanky zduraziuji jeho dulezitost (slavu, profesi a uspéchy).
Média tak stavi obviflujici spiSe do pasivnéj$i a podiizenéjsi pozice, zatimco obvinéni
zastavaji dominantni postaveni jak ve vztahu k obvinujici/mu, tak ve spolecnosti obecné.
Takové referovani lze vnimat jako stylizaci do roli ,,dominantni muz* a ,,podfizend Zena“,
které jsou typické pro patriarchalni nastaveni spole¢enského fadu. DalSim ptikladem muze
byt oznaceni ,,feministky®, které ¢lanky vyuzivaji pfi referovani o zastancich boje proti
sexudlnimu obtézovani. Toto oznaceni neni explicitné hodnotici, ale v kontextu ,,ceského*
postoje vic¢i feminismu, jak ho popisuje Osvaldova (2004) (viz kap. 1.2.3 ,,Sexualni

obtézovani v CR%), lze tento pojem vnimat s negativnim nadechem.

3.2.3 Sexudlni obtéZovani jako ,,povyk*

Diskurz sexudlni obteézovani jako ,, povyk“ 1ze chapat jako pozustatek konstruovani
,feministického tématu® v 90. letech v Ceské republice. Jak podotyka Osvaldova (2004),
feminismus a obecné zenské otdzky byly v kontextu ptevladajicich konzervativnich hodnot
v porevolu¢nim obdobi prezentovany a také vnimany jako cizorody prvek ze Zapadu, ktery
narusuje spoleCenskou rovnovahu. K témto tématim pak bylo pfistupovano primarné
s nadsazkou, ironii a feministky byly prezentovany jako ,,otravné, nepfizpiisobivé ¢lenky
spolecnosti®. (Osvaldova, 2004: 90) Diskurz sexualni obtézovani jako ,,povyk™ v sobé
v mnohém nese prave prvky takového referovani o feministickych otazkach. Sexudlni
obtézovani obecné je zlehovano, kdyz se o ném ¢lanky zminuji i jako o ,.haraSeni* - jak
popisuji napiiklad Smetackova a Pavlik (2011), toto oznaceni ,,vytvaii dojem, Ze se jedna o
nezévazné a/nebo fidce se vyskytujici chovani. (Smetackova, Pavlik, 2011: 362) Celkové
lze diskurz sexudlni obtézovani jako ,,povyk* shrnout i jako kritiku boje proti sexudlnimu
obtézovani, nebot’ v oCich odpirct (jejichz nézor je zde prezentovan primarn¢) jde o
,»zapadni hysterii* a tim, kdo trpi, jsou zde pfedev§im obvifiovani.

Diskurz sexudlni obtézovani jako ,povyk” se také v mnohém podoba
individudlnimu modelu explanace sexudlniho obtézovani. Tento model predstavuje

sexualni obtézovani jako dasledek ptirozenych sexudlnich pudl, kterymi jsou obtézujici

42



muzi hndni. ObtéZovani tak neni vnimano jako vylozené Spatné, opovrzenihodné chovéani,
ale spiSe jako ptirozeny jev, ¢imz jsou piipady sexudlniho obtézovani, dopady na ob¢ti a
obecné celé toto téma bagatelizovany. (Vohlidalova, 2014: 38-39) Sexudlni obtezovani
Jjako ,,povyk* je tomuto modelu velmi blizko, kdyZz chovani muzi - obtéZujicich prezentuji
jako, Ze ,,oni to tak nemysli“ a jsou navic ,,zbytecné trestani a lyn¢ovani médii.

Pii vyzkumu medialniho ramovani sexudlniho nasili odkryly sociolozky Appeltova,
MoziSovd a Vochocova ramec ,kontroverze kolem genderové podminéného nasili®,
v kterém lze pozorovat jist¢ podobnosti s diskurzem sexudalni obtézovani jako ,,povyk*“.
Tento ramec mé tendenci zpochybniovat obvinéni a spekuluje, zda obvinovany neni spise
obéti aféry nezli vinikem. (Appeltovd, MoziSovd, Vochocova, 2016: 45) Pravé tuto
tendenci najdeme i v diskurzu sexudlni obtézovani jako ,,povyk“, kdyz jsou obvinovani
oznaceni explicitné jako ,,obéti obvinéni®, nebo je kladen diiraz na zobrazeni toho, jaky
negativni dopad mé celd kauza na jejich (do té doby velmi uspé$nou) kariéru.

V ramci diskurzu sexudlni obtézovani jako ,,povyk‘ 1ze nalézt i takové argumenty,
které Sebestova (2005) oznaCuje za myty. Jednim znich je i piedstava, Ze sexualni
obt&zovani je individualni zaleZitosti, coz podle Sebestové prameni z toho, Ze neexistuji
zadna ,,objektivni* mefitka pro odhaleni sexudlniho obtéZzovani. To pak vede mimo jiné
k tomu, Ze obvinujici je ve svém disledku hodnocen druhymi pfisnéji nez obviiiovany.
(Sebestova, 2005: 16) Takovy vzorec lze pozorovat i zde, kdyZ je obvinéni ze sexualniho
obt&zovani prezentovano jen jako projev hysterie ¢i puritanismu. Clanky také Gasto referuji
napiiklad o obavach zfaleSnych obvinéni, které podle autorti ¢i aktérd vedou ke
kriminalizaci muzi“ - Sebestova viak tento strach povazuje za neopodstatnény a
argumentuje tim, Zze v naSem pravnim fadu ,nelze jen tak n€koho svévolné obvinit za

sexuélni obtéZovani, jak se spole¢nost mylné domniva“. (Sebestova, 2005: 17)

3.2.4 Sexudlni obtéZovani jako ,,modni zaleZitost*

Diskurz sexualni obtézovani jako ,,modni zaleZitost“ se v mnohém podoba diskurzu
sexudalni obtezovani jako ,,povyk*“. 1 zde referovani o obtézovani odpovida individudlnimu
modelu explanace, kdyZ je poukazovano na télesnost obéti. Clanky vénuji pozornost
vzhledu obviniyjicich, ktery je zde prezentovan jako prostiedek k provokaci muzi, kteti od
pfirody oplyvaji sexudlnimi pudy - tento pohled vychazi z individudlniho modelu
explanace, jak ho shrnula Vohlidalova (2014: 38-39). Stejn¢ jako v ptipad¢ sexudlniho
obtézovani jako ,,povyk“, také v diskurzu sexudalni obtézovani jako ,,modni zaleZitost*

vede zobrazovani obvifiyjicich a jejich ¢int k bagatelizaci ptfipadii sexudlniho obvifiovani,
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kdyz jsou jejich obvinéni vniména primarn¢ jako ,,modni“ gesto. Sexudlni obtézovani jako
,modni zalezitost” vSak jiz nepusobi tak agresivné ¢i utocné, jako v ptipadé sexudlniho
obtézovani jako ,,povyk“. Obvinovani zde jiz nejsou stavéni do pozice ,,0béti* a ani se jim
nevénuje priliS pozornosti; obvinujici nejsou ,nafeni =z faleSnych obvinéni C¢i
,kriminalizace muzi“, ale pouze z toho, ze podléhaji ,,mddni vIing*. Boj proti sexudlnimu
obtézovani je stdle vniman jako zalezitost ,,zapadniho vlivu“, ke kterému vSak jizZ neni

pfistupovéano explicitné negativné.

3.2.5 Sexudlni obtéZovani jako ,,senzace*

Charlesworth a McDonald (2012) vyzkumem medidlniho rdmovani tématu
sexualniho obtézovani odhalily systémovy diskurz, ve kterém Ize nalézt jisté shody
s diskurzem sexudlni obtézovani jako ,,senzace*. Systémovy diskurz, jak ho predstavily
Charlesworth a McDonald, sexudlni obtézovani nevnima jako individudlni zélezitost, ale
pfipisuje jeho existenci jistému nastaveni (pracovni) kultury organizace. (Charlesworth,
McDonald, 2012: 101) Stejné k sexualnimu obtéZovani pfistupuji i teoretické organizacni
modely explanace, kdyZ jako ptivod takového chovani oznacuji hierarchickou strukturu
organizace, kterd dava vybranym jedincim moc nad druhymi. (Pallavi, 2017) Tento pfistup
lze pozorovat i v rdmci sexualniho obtezovani jako ,,senzace*, kdyz se média soustiedi
priméarné na prostiedi filmového primyslu. Clanky se zabyvaji vyhradné aférami slavnych
osobnosti (a to jak na strané¢ obvifyjicich, tak na strané¢ obviflovanych), pfiCemz je
zdiiraziiovan Uspéch aktéri/aktérek. Jako obtézujici zde vystupuji mimo jiné muzi, ktefi
maji Casto kariéru oblibeného reziséra ¢i producenta, a jsou obvinéni z obtéZovani herecek.
Muzi (jakozto producenti €i rezisétfi) maji oproti hercim/hereckdm moc rozhodovat a
rozdélovat ukoly, coz je stavi do dominantni pozice a herecky/herci jsou v hierarchii
filmového primyslu naopak niZze postaveni. Podobné schéma lze nalézt také v clancich
referujicich o ptipadech sexudlniho obtézovani v oblasti politiky, kdy muz - poslanec, tedy
vefejna osoba, kterd ma jistou moc; je obvinén z obtéZzovani své asistentky - osoby, ktera je
jiz z profesniho hlediska v podfizeném postaveni.

Sexudlni obtézovani jako ,,senzace” je v mnohém podobné také ramci ,,nasili
v kontextu kariéry vlivnych muzi®, jak ho ve svém vyzkumu popsaly Appeltova,
MoziSovéa a Vochocova (2016). Podle autorek jsou ,,pficiny zdjmu médii o aféry vlivnych
muzu [...] naprosto ziejmé*, jelikoZ napliiuji hned nékolik zpravodajskych hodnot (viz
také kap. 1.1.2 ,,Medialni reprezentace a jeji vlivy na spolecnost). (Appeltova, MoZiSova,

Vochocova, 2016: 43) Podle Osvaldové (2004) ma udalost velkou Sanci stat se medialni
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zpravou, kdyz se odehrava v kratkém casovém useku, je necekand, s velkou intenzitou a
tyka se osob ¢i instituci, které jsou obecné povazovany za dilezité. (Osvaldova, 2004: 97)
Praveé tyto charakteristické aspekty lze pozorovat i v ptipade sexudalniho obtézovani jako
,senzace”. Clanky vtomto diskurzu se obecnd vice nez samotnému sexualnimu
obtézovani vénuji skandalnosti jednotlivych afér a jejich vlivu na médii ostfe sledovanou
kariéru aktérti/aktérek, kterymi jsou slavné osobnosti - primarné¢ ze zahrani¢niho
(amerického) Soubyznysu. Zpravy o obvinéni ze sexualniho obtéZovani lze povazovat jak
za neCekané, tak ,,intenzivni® protoze tato obvinéni mohou vést az k soudnimu procesu a
naslednému odsouzeni obvinénych celebrit. Za obzvlasté neCekané a ,,pikantni* zpravy pak
lze povazovat ¢lanky o ptipadech, kdy byla z obtézovani obvinéna Zena, ktera sama jiz
diive vznesla obvinéni. Kritérium kratkého casového tseku tyto zpravy také spliuji,
protoze se tykaji jednotlivych uddlosti, promluv ¢i ¢int aktérii, navic jsou podavany
v navaznosti na minulé piipady. Zpravy o sexualnim obtézovani také napliiuji kritérium

negativity, coz je také jednou ze zpravodajskych hodnot.

3.2.6 Shrnuti interpretace

Piestoze se jednotlivé vyse popsané diskurzy v mnohém lisi, 1ze zde pozorovat i
jednotici prvky, které maji vSechny (vice ¢i mén¢) spolecné. Pii referovani o ptipadech
sexualniho obtéZzovani dominuje ve vSech diskurzech model obvinujici - Zena a
obvifiovany - muz, coz také odpovidad vSeobecné Ceské predstavé o nasilnych osobach a
obétech sexualniho nasili. Profil obviiovaného vSak jiz nenapliiuje ptredstavu ,,nezndmého
devianta®, ale soustfedi se spiSe na vztah aktérii vramci pracovnépravniho prostredi.
(Nyklova, 2016: 29) Celkem lze model obvinujicich a obvinovanych shrnout jako priméarné
heterosexudlni, protoze i ve vyjimecnych ptipadech, kdy obéti ma byt muz, je obvinéna
osoba opacného pohlavi.

Nejen, ze se Clanky zaméfuji na piipady slavnych osobnosti, coz vyplyva ze
zpravodajskych hodnot, diskurzy se shoduji také pfi zobrazovani postaveni obvinéného,
pfip. vztahu mezi obvinénym a obvifyjici. Obvinovany je tak vykreslen v dominantnéj$im
postaveni vic¢i obvinujici(mu), a to bud’ vékem, uspéchem nebo profesnim postavenim.
Lze tak shrnout, ze média pfiznavaji v kontextu sexudlniho obtézovani dilezitost aspektu
moci. Moc je nejvice zdiiraziiovana v feministickém modelu explanace, ktery svij vyklad
zaklada na patriarchdlnim spolecenském tadu a sexudlni obtéZovani vysvétluje jako jeden
z mechanismii hegemonie, tedy udrzovani Zen v podiizeném postaveni. (Vohlidalova,
2014: 47) Tento model vSak napliiuje pouze jeden z diskurzil, a to sexualni obtézovani jako

‘

,,Spolecensky problem *.
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Média ndm tedy nabizi n€kolik modeld, v ramci kterych se vnimani sexualniho
obtézovani rizni. Na jednu stranu se miZeme setkat s ¢lanky, které obtéZovani prezentu;ji
jako zavazny a rozsahly problém, ktery méa plvod v obecném nastaveni spolecnosti
(sexualni obtézovani jako ,,spolecensky problém ). Na stranu druhou ndm média nabizi i
takovy pohled, kdy je diskuze kolem sexualniho obtéZovani vlastné zbytecna a ve svém
disledku ,,nebezpecna®, jelikoz ma tendenci dosavadni atmosféru spole¢nosti ménit, coz je
zejména v prostfedi Ceské republiky vnimano jako nezadouci (sexudlni obtéZovani jako
,povwk™). V dalsim zdiskurzii pak miizeme pozorovat snahu vyhovét normativnim
narokim na zpravodajstvi, jako je pozadavek objektivity (sexualni obtéZovani jako
, neutralni fakt*), nebo naopak odhaleni, ze diskuze o sexualnim obtézovani je idealnim
tématem, které napliiuje fadu zpravodajskych hodnot (sexudlni obtézovani jako

,,senzace"’).

46



Zavér

V této bakalatské praci jsem zkoumala, jak ceskd online média konstruuji téma
sexualniho obtéZovani v kontextu kampané #MeToo. Pomoci diskurzivné-historického
pfistupu Ruth Wodak jsem v analyzovanych c¢lancich rozliSila pét riznych zpasobt
referovani o zapojenych aktérech/aktérkach a samotnych ptipadech sexualniho obtézovani.

Jak ukazal rozbor jednotlivych pojmenovanych diskurzli, média vyuzivaji vSechny
tii teoretické modely explanace sexudlniho obtézovani, jak jsem je popsala v teoretické
Casti. Reflektuji jak feministicky model, v rdmci kterého je sexudlni obtézovani
pfedstavovano jako zavazny socidlni problém pramenici z patriarchalniho spolecenského
fadu, tykajici se zen i1 muzi (jak je patrno v diskurzu sexudlni obtézZovani jako
,,spolecensky problém*); tak 1 model organizac¢ni, ktery opomiji genderovou otazku a
vyskyt sexudlniho obtézovani vysvétluje hierarchickou strukturou dané organizace
(sexualni obtézovani jako ,,senzace ). Média v ¢lancich vyuzivaji i tfeti model, ktery je na
teoretické urovni jiz prekonanym pfistupem. Tim je individualni (¢i biologicky) model,
ktery chape sexudlni obtézovani jako problém jedinct, jako dasledek pfirozené sexualni
ptitazlivosti mezi lidmi (sexualni obtézovani jako ,,povyk*, , modni zdlezZitost™). Ma
zjisténi podporuje i fakt, Ze jiz prob¢hlé vyzkumy na podobné téma odhalily v médiich
obdobné tendence.

V pojmenovanych zptsobech referovani jsem pomoci analyzy odhalila i medialni
strategie, které byly v textech pouzity, aby lépe odpovidaly kritériim medialnich ¢lankd.
Pro jeden z diskurzi je tak typickd snaha o (byt zddnlivou) neutralitu, kterd je jednim
z normativnich nérokd na masova média. Tato snaha se projevuje nejen ve ,,spravedlivém
rozdéleni prostoru pro promluvy aktérti/aktérek, ale i vybérem specifickych vyrazl
(sexualni obtezovani jako , neutralni fakt*). DalS§im obdobnym projevem vlivu (at’ jiz
normativnich ¢i kvalitativnich) kritérii je podfizeni vybéru i nasledného zpracovani zprav
tzv. zpravodajskym hodnotdm. Tém sice do jist¢ miry odpovidaji vSechny zvefejnéné
medialni ¢lanky, pro jeden z pojmenovanych zpisobl referovani je vSak snaha o jejich
naplnéni typickd, nebot’ vyrazné ovliviluje obsah textii. Takové ¢lanky se pak soustfedi na
skandaly znamych osobnosti, pficemz problém samotného sexudlniho obtézovani je spise
pomijen (sexudalni obtézovani jako ,,senzace *).

Domnivam se, Ze mnou rozebirané téma je dulezit¢ a pro sociologii relevantni,
nebot’ v sobé spojuje otdzku vlivu médii na spolenost (potazmo i na jedince) a
problematiku sexualniho obtézovani, ktera (obzvlasté v Ceské republice) do této doby

nedostdvala pfiliS prostoru. Ma analyza ukazala, Ze medidlni diskurz o sexualnim
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obtézovani neni homogenni a nabizi vice riznych pohledd na tuto problematiku. Ptestoze
se jejich zplisob referovani o sexualnim obtézovani a aktérech/aktérkdch v mnohém lisi,
jednu linii maji spole¢nou. Zobrazovany model obviilujicich a obviilovanych je primarné
heterosexualni, kdy muz zastava roli agresora, tedy obvitiovaného, a Zena je prezentovana
v pozici obéti, tedy obvinujici. Média timto zplisobem mohou pfispivat k vytvofeni ¢i
udrzeni stereotypnich predstav o aktérech a aktérkdch zapojenych do sexudlniho
obtézovani.

Pro Ceské prostiedi jsou typické projevy bagatelizace sexualniho obtézovani. To se
projevilo i v analyzovanych datech - mimo jiné zobrazovanim daného tématu nejen jako
,prehnané diskuze s moznymi negativnimi nésledky* (napt. sexudlni obtézovani jako
,povwk™), ale 1 jako ,,zdpadni trend* (napt. sexualni obtézovani jako ,,modni zaleZitost*
nebo ,,senzace”). Tato tendence se v rozliSenych diskurzech objevuje at’ jiz doslovné
(vramci konkrétnich promluv), ¢i napiiklad prostiednictvim zobrazovani ptipadi
zahranicnich celebrit. Takové zobrazovani evokuje, Ze diskuze o sexualnim obtézovani je
pivodné ,,zapadni“ zalezitosti, zatimco Ceské republika ziistiva (nebo by alespont méla)
,imunni“ vii¢i takovym projevim ,,puritanismu‘. Tato tendence se v diskurzech projevuje

‘

v rizné mife, pouze diskurz sexudlni obtézovani jako ,, spolecensky problem* se proti
tomuto zobrazovani vyslovené¢ vymezuje.

Muze se také zdat znepokojujici, Ze z péti pojmenovanych zplsobii referovani
pouze jeden konstruuje sexudlni obtézovani primarné jako zadvazny a rozSifeny socidlni
problém, a pfitom pfipousti moznost, ze roli obéti/obvinujicich mohou zastdvat i muzi.
Nakolik je ktery rozliseny zpiisob referovani v medidlnim diskurzu Casty, tedy ktery z nich
je tim dominantnim medialnim obrazem by pak mohlo byt namétem pro dalsi (tentokrat

kvantitativni) vyzkum. Takové zjisténi by pak vice vypovédelo o tom, jak se k tématu

sexualniho obtézovani v Ceské republice obecné pristupuje.
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Summary

In this paper, I researched the way Czech online media construct the theme of
sexual harassment in the context of the #MeToo campaign. Using critical discourse
analysis, specifically discursive-historical approach by Ruth Wodak, I distinguished five
different ways of reporting on actors and specific cases of sexual harassment in analyzed
media articles.

The analysis of the individual ways of reporting shows that media use all of the
three theoretical models of explanation of sexual harassment which were described in the
theoretical part of this paper. Media reflect both the feminist model, within which sexual
harassment is presented as a serious social problem stemming from patriarchal social order
(as seen in the discourse of sexual harassment as ,,a social problem®); and the organization
model, which omits the gender question and explains the presence of sexual harassment by
hierarchy in a specific organization (sexual harassment as ,,a sensation). Media use the
third model in the articles as well. The individual model, on theoretical level already an
outdated approach, understands sexual harassment as a problem of individuals, a
consequence of natural sexual attraction between people (sexual harassment as ,,ado®,
,»fashion affair). My findings also support the fact that already carried out studies with
similar research question discovered comparable tendencies.

Through the analysis of the mentioned discourses, I found out the media strategies
used in texts to make them correspond with the standards of media articles. For one of the
discourses, the effort for the attainment of neutrality (albeit only apparent) is typical, which
is one of the normative demands on the mass media. This effort manifests not only in
,fair* distribution of the space for utterances of participants but also in the selection of
specific formulation (sexual harassment as “neutral fact”). Another similar manifestation
of the influence of (normative or qualitative) criterions is subordinating the selection and
follow-up information processing on the so-called news values. Although all the published
media articles correspond with these values to a certain extent, the effort for their
fulfillment is specific for one of the discourses because it has a big influence on the text.
These articles focus on the scandals of celebrities, while the problem of sexual harassment
is rather sidelined (sexual harassment as “sensation”).

I believe that the topic I have discussed is important and relevant for sociology
because it connects the issue of media influence on society (and individuals) and the
problematics of sexual harassment, which has not been paid much attention (especially in

the Czech Republic) yet. My analysis showed that media discourse of sexual harassment is
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not homogenous and offers more different points of view on this problematics. Although
the ways of reporting on sexual harassment differ in many aspects, they have one thing in
common. The presented model of accusing and accused is primarily heterosexual - the man
plays the role of the aggressor (accused) and the woman is presented in the position of the
victim (accusing). This model stays heterosexual even in the exceptional cases when a
victim is a man.

The Czech environment is characterized by manifestation of downplaying sexual
harassment which became evident from the analyzed data as well. This tendency is
manifested, besides other things, by constructing the topic not only as “exaggerated
discussion with potential negative consequences” (for example - sexual harassment as
“ado”), but also as “a western trend” (for example - sexual harassment as ‘‘fashion
affair’or “sensation’). This tendency appears either literally (within concrete utterances)
or through presenting the cases of foreign celebrities in the differentiated discourses. Such
image evokes that the discussion of sexual harassment is originally a "Western" matter,
while the Czech Republic remains (or at least should) "immune" to such "puritanism"
manifestations. This tendency manifests itself to varying degrees, only the discourse of
sexual harassment as a "social problem" explicitly denies it.

It might be worrying that only one of five ways of reporting constructs sexual
harassment primarily as a serious and widespread social problem. The theme for the next
research might be the question of how frequent is each way of reporting in the media
discourse, in other words, which media image of sexual harassment is the dominant one.
That finding might give a better account of the attitude to sexual harassment in the Czech

Republic.
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Teze bakalarské prace

Piedpokladany nazev prace:
Medialni obraz sexudlniho obtéZovani na ptikladu kampané #MeToo
Namét prace zahrnujici formulaci a vstupni diskusi poznavaciho problému:

Ve své praci bych se chtéla zabyvat tim, jak je v ¢eskych médiich prezentovano
téma sexudlniho obtézovani. Podle Vohlidalové sexudalni obtéZovani neni néco, co existuje
nezévisle na nas jako objektivni realita. ,,Jako cely nas socidlni svét, sexualni obtéZzovani je
socialné a kulturné konstruovany fenomén* (Berger, Luckmann, 1999 in Vohlidalova,
2011: 1120). Vohlidalova ve své praci poukazuje na to, ze mezi oficidlnimi definicemi
sexudlniho obtézovani a individudlnim vniméanim existuji rozdily. To také ukazuje, Ze neni
vhodné vnimat sexudlni obtézovani jako objektivni realitu, ale socidlni zalezitost, kterd je
socialné konstruovand a jeji vnimani se lisi jak mezi experty a laiky, tak genderové mezi

zenami a muzi. (Vohlidalova, 2011: 1121- 1124)

Pii konstruovani socidlni reality hraji diilezitou roli média, o kterych Reifova tika,
7e jsou ,jednim znejmocnéjSich aktérdi, kteti jsou angazovani v oblasti interpretovani,
definovani, a tedy i vytvareni ¢i konstruovani reality” (Reifova, 2004: 107). Jinak také
feceno, média jsou socidlnim aktérem, ktery piispiva ke konstruovani socialni reality, a
uréitym zptisobem urcuji nase vnimani okolniho svéta. (Reifova, 2004: 108; Appeltova,
MoziSova, Vochocova, 2016: 3) Konstruovany medialni obsah je pak ovlivnén selekci
témat, udalosti nebo aktérti. Tedy i medialni sdé€leni tykajici se sexualniho obtézovani jsou

jistym zpiisobem konstruovana a ovlivnénd medialni selekci.

Z dosavadnich vyzkuml na toto téma lze jmenovat napiiklad autorky Appeltovou,
MoziSovou a Vochocovou (2016), které provadély analyzu medidlniho zobrazovéni
genderové podminéného nasili, mimo jiné v ramci kvalitativni analyzy zjistovaly, ,.kdo
byva médii nabizen jako hlavni aktér udélosti, a které aspekty udalosti jsou médii
prezentované jako podstatné (Appeltovda, MoziSova, Vochocova, 2016: 39). Jednu
z vyraznych oblasti zdjmu médii pak oznacuji jako ,,sexudlni nasili v kontextu kariéry
vlivinych muz®, pficemz vysoky medidlni zdjem o aféry vlivnych vysvétluji tim, Ze
,haplituji hned nékolik zpravodajskych hodnot™ (Galtung a Ruge, 1965 in Appeltova,
MoziSovda, Vochocovd, 2016: 43). Medialni z4jem o toto téma pak mize vytvaret,
konstruovat dojem, ze takové chovéani (sexudlni obtéZovani a nasili) je pro skupinu

znamych osobnosti typické. (Appeltova, MoziSova, Vochocova, 2016: 43)
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V mé praci mne tedy bude zajimat, jakym zplsobem je v ¢eskych médiich konstruované
téma sexualniho obtéZovani a s jakymi podtématy je spojeno, tedy jak je ovlivnéno selekci
médii. Tento problém budu zkoumat na piikladu kampané #Metoo, kterd se po skandalu
filmového producenta Harveyho Weinsteina stala hojn€ diskutovanym globalnim
fenoménem, a medialni diskuse o sexualnim obtézovani se tak rozsitila. (Cobb, Horeck,

2018: 491)
Predpokladané metody zpracovani prace:

Vyse popsany problém bych chtéla zkoumat pomoci kvalitativnich metod.
Metodolog Creswell oznacuje kvalitativni vyzkum jako ,,proces hleddni porozuméni‘
(Creswell, 1998: 12 in Hendl, 2016: 46). Stejné tak ja véfim, ze mi umozni hlubsi
nahlédnuti do vySe popsaného problému. Na analyzu médii bych se chtéla zaméfit, protoze
média jsou dilezitym socidlnim aktérem, ktery konstruuje socidlni realitu (Reifova, 2004:
107-108).

Pomoci zakotvené teorie bych chtéla analyzovat ¢lanky v nejétenéjSich celostatnich
tisténych denicich a na nejnavstévovanéjsich ceskych zpravodajskych webech. Zakotvena
teorie pro analyzu médii bude pfinosem, protoze jak zminuje Sedldkova, vefejnost média
obecné vnima jako objektivni informacni zdroje, které odrazi okolni déni. Zatim vSak
,»disponuji schopnosti vydéavat sva sdéleni za ,vérny obraz reality‘ (Sedldkova, 2007: 26-
27) a dle teorie socialniho konstruktivismu jsou zapojena do procesu interpretovani a
spoluvytvareni reality (Reifova, 2004: 107). Zakotvena teorie se pfitom diky kddovani
,zaméfuje na odkryvani vyznami, které nemuseji byt prvoplanové zjevné“ (Svaticek,

Sed’ova, 2007: 222).

Tématem mé prace je socidlni konstrukce sexudlniho obtézovani a jeji genderovy

rozmér. Ve své praci si budu mimo jiné klast ndsledujici otazky:

e Jaky je medidlni obraz sexualniho obtéZovani v nejctenéjSich denicich a

zpravodajskych webech v kampani #Metoo?
e Jakym zplsobem je v médiich konstruované téma sexuélniho obtézovani?
o Jak je zde konstruovana role zen a muzii?
Piedpokladana struktura prace:
1. Uvod

2. Teoretické uchopeni problému
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3. Metodologie
4. Kvalitativni vyzkum

5. Zavér
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