POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent
Autor/ka prace: Bc. Marek Kroufek

Nazev prace: : Koncept psychického systému v teorii socialnich systémi Niklase Luhmanna

Vedouci prace: Mgr. Jiti Bures
Oponent/tka: Petr Hanzal, Mgr. Mgr., LL.M.

NavrZené hodnoceni: B — vyborné

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cile prace jsou formulovany jasné a zaveéry odpovidaji cilim prace. Prace je dobfe strukturovana.
2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZziva i cizojazy¢né texty?

Autor pracuje s vhodné zvolenymi zdroji, které se vztahuji k tématu prace i ke zvolené
metod¢; rozsah literatury odpovida bakalaiské praci. Prace se opird hlavné o texty v anglickém
a ¢eském jazyce.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Prace je zpracovana ve formé teoretické stati a v mife odpovidajici bakalafské praci vyuziva
primarni i1 sekundarni literaturu tykajici se zvolené¢ho tématu. Jak autor sdm uvadi, jejim limitem
je vybér literatury omezeny jazykovou bariérou autora na anglické a ¢eské preklady Luhmannovych
praci a anglicky a ¢esky psanou sekundarni literaturu. Presto autor dostate¢né pokryva jak klicova
Luhmannova dila zabyvajici se psychickymi systémy (vlastni téma prace), tak dalsi pro téma prace
relevantni Luhmannovy texty (v¢. publikovanych prednések).

Ptehledova a analyticka cast je zpracovana prehledné, smyslupln€ vzhledem k tématu prace, zdaftile
zachycuje podstatné aspekty tématu a nadto je 1 poddna velmi srozumitelné (coZ vzhledem
k slozitosti Luhmannovy teorie a jeho komplikovanému zptsobu vyjadfovani neni samoziejmeé).
Autor srozumitelné¢ vysvétluje postup své analyzy a odivodiuje své volby (véetné
terminologickych). V né€kterych piipadech by v praci mozna bylo vhodné vice vyuzivat existujicich
ceskych prekladit Luhmanna namisto vlastnich piekladii z anglictiny (jako ptiklad 1ze uvést prvni
odstavec kap. 2.3.3, kde je "The concept of a personal system" ("pojem osobni systém" ve Vanovée
ceském prekladu Socidlnich systémi (str. 129), v Luhmannov¢ origindle " Der Begriff personales
System") podavan autorem jako "osobnostni systém" a véta "However, the conceptual distinction
remains important" (ve Vanové Ceském piekladu Socidlnich systémi "Piesto je terminologické
rozliSovani dilezité [..]" (str. 129), v originale "Dennoch bleibt die begriftfliche Unterscheidung
wichtig [..]") je autorem parafrazovana jako "ovSem je nutné si uvédomit rozdil [..], ktery
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je pro koncept osoby klicovy".)
4. Jaka je kvalita argumentl, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Prace je argumentacné vyzrald, zejména ve své pichledové a analytické ¢asti. Autor prokazuje
dobrou orientaci napfi¢ Luhmannovymi pracemi a piesvéd¢ivé podava a propojuje dilci odkazy
na psychicky systém v jednotlivych Luhmannovych textech. Syntéza modelu smysloveé-
konstitutivnich systémut ve form¢ schématu na str. 38 je zpracovana velmi zdafile, kdyz piehledné
shrnuje pfedchozi zavéry z analytické ¢asti prace. Model vnitini struktury psychického systému by
mozna pusobil (jest€) presvédCiveji, kdyby ho autor Uzeji propojil s konkrétnimi tvahami
v Luhmannovych textech (stdvajici propojeni pouze formou odkazu na kapitolu 2.2 neni zcela
piehledné a neni z néj napt. uplné¢ zfejmé, kde a jak presné¢ Luhmann koncipuje osobnost jako
slozku psychického systému).

Vzhledem k tomu, jak dobfe se autor zhostil analytické ¢asti prace, by se autor nemusel obavat ani
dukladnéjsiho rozpracovani kapitoly "Kritické zhodnoceni teorie". To by mohl ucinit napf.
argumentovanym vysvétlenim svého pohledu, uz§im zacilenim zhodnoceni na teorii psychickych
systému (v praci zmiflované kritiky Habermase, Maturany a Varely a Cadenase a Arnolda se vesmés
tykaji celé Luhmannovy teorie socidlnich systémi, a vzhledem k rozsahu problematiky
je tak lze praveé nanejvys$ zminit) a/nebo diskusi moznych divodu, pro€ (slovy autora) "Luhmanniiv
teoreticky rdmec neni ¢asto uzivanym podkladem pro sociologické prace".

5. Jsou v préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Ano, jsou.
6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nélezitosti?

Uroveti odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti je dobrd. Odkazovy aparat
je zvladnut dobte (byt’ nékteré odkazy neni Upln¢ snadné sledovat (napt. [Luhmann, 1995: 9n.]
vkap. 1.2.1 Sebereference a heteroreference odkazuje na uryvek Socidlnich systému, ktery
jen voln¢€ odpovida ptislusné ¢asti textu prace). Prace je napsana kultivovanym a zaroven dobie
srozumitelnym jazykem. V praci je velmi malo pieklepli, odstranit by Sly obcas se vyskytujici
neshody v padech slov ve vétach.

7. Jin¢ prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Za hlavni prednosti prace povazuji ucelené a prehledné zpracovani nesnadného Luhmannova
tématu psychického systému a autorem ptredstaveny model smyslové-konstitutivnich systému
(str. 38), ktery je dle mého nazoru dobie vyuZitelny i pro popularizaéni a vzdélavaci cely. Prace ma
podle mého néazoru rezervy v oblasti (zatim spiSe naznafeného) kritického zhodnoceni teorie
psychického systému a jejiho praktického uplatnéni v sociologii.

8. Nameéty na diskuzi pti obhajobé¢ prace.

- jaké téma a ptistup byste zvolil, pokud byste chtél na tuto praci navazat v diplomové praci?

- jaké jsou sociologické alternativy konceptu psychického systému a v cem koncept
psychického systému tyto alternativy pievysuje?

- jak konkrétné by podle Vas bylo mozné vyuzit Luhmannovu teorii psychického systému pii
studiu umé¢l¢ inteligence (str. 42 a 43 prace)?

- pfedstavuje podle Vas Luhmannova teorie psychického systému "superteorii," tak, jako ji
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v Luhmannové pojeti je systémova teorie? Lze jednu nebo druhou falzifikovat?

Celkové hodnoceni prace:
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Katedra sociologie UKfize 8, 158 00 Praha 5
Institut sodiclogickych studii tel. +420 251 080 241, email:vojanovaj@fsv.cuni.cz
Fakulta sociglnich wvad, Univerzita Karlova v Praze web: iss.fsw.cuni.cz

3/3



