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1. OBSAH A CIL PRACE:

Studentka se v praci zabyva druhym Zivotem Sumavského patriota a spisovatele Karla Klostermanna. Autorka se
tak zamatuje na rizné podoby uchovani jeho osoby a dila v kolektivni paméti ceské a némecké. Shrnuje vyvoj a
promeény Klostermannova vlivu a povédomi o n&j hlavné v druhé poloving 20. stoleti, ovSem pocina jiz 20. 1éty a
Klostermannovym odkazem po jeho skonu a pfipominadm autora a jeho dila za Druhé svétové valky. Zamétuje se
na d a specifické aspekty, totiz otdzku narodni, a tedy i kulturni idetity Karla Klostermanna a jeho roli
zprostiedkovatele mezi Cechy a Némci a déle na jeho regionalni ukotvenost a, a tedy sepéti se Sumavou.
Studentka zaroven diskutuje o tskalich spjatych s obéma specifickymi rysy tohoto spisovatele.

2. VECNE ZPRACOVANT:

Autorka v prvni ¢asti popisuje sva teoreticka vychodiska v teorii kulturni a komunikativni paméti jakozto druht

paméti kolektivni, ktera ma dle manzeld Assmannovych hlavni podil na formovani druhého Zivota urcité

osobnosti. Jako problematicky bod této ¢asti vidim urcité sméSovani interpretace dila s druhym zivotem autora.

Interpretace dila, které probiha jiz za autorova zivota a ukazuje koneckoncti rozdil mezi osobnosti autora a jeho

dilem nelze chapat jako urcity aspekt kolektivni paméti. . Pro vizualizaci samotné otazky druhého Zivota K.

Klostermana je velmi ilustrativni graf na stran¢ 21 prace. Je ovSem Skoda, Ze autorka prace jej jeste 1épe

nevyuzila. Kromé nékterych autorkou zminovanych boda v tomto grafu je prece pozoruhodné, Ze vrcholy

v poctech vydanych d¢€l prichdzeji vzdy v politicky krizovych letech

- za valky a po okupaci roku 1968. Autorka se ovSem soustfedi hlavné na pisobeni Spolku Karla Klostermanna

a jeho aktivity, a proto zdlraznuje ty ¢asti kiivky, které ukazuji dopad jeho ¢innosti. To je sice do znacné miry

pochopitelné, ale jeji pozornosti diky tomu unika zaméteni na otazku, co je specifické na Klostermannove

tvorbé, Ze to oslovi vydavatele a potazmo i ¢tenafe prave v urcitych historickych situacich. Ackoliv tedy autorka
pfinasi mnoho poukazli na ozivovani povédomi, tedy i druhého zivota spisovatele jakozto ¢loveka, doklada to
zaroven na osudu jeho knih, ale tyto viibec neanalyzuje. To je podle mého nazoru skoda. Tento bod ostatné
znovu sméfuje k mé prvni vytce, totiz sméSovani knih a jejich autora, ackoliv tyto mohou mit zcela odlisny osud

a druhy Zivot. Jinak ovSem autorka velmi pékné a peclivé shromazd'uje riizné techniky budovani a udrzovani

kulturni paméi na piikladu odkazu K. Klostermanna

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANT:

Z hlediska jazykového lze autorku pochvalit za pekné stylistické a formulacni schopnosti, zaroven si vak
neodpustim dvé podstatné vytky: 1. nepatiicné je pouzivani kfestniho jména K. Klostermanna. To je
samoziejmé v citatech, ale ve vlastnim textu autorky, ktera navic v ivodu postuluje, Ze bude pouzivat zkratku
KK je stfidavé pouzivani jména Karel a jména Faustin velmi ruSivé a 2. tim, Ze je prace psana v rodném
jazyce autorky, nemély by se v ni objevovat zakladni gramatické a ortografické chyby, jako napt. chyby v i/y
(napt. jiz str. 8: ,Sklenafovi piednasky“, nebo na str. 17 ,,...Crty se setkali s...Gspéchem™ ¢i str. 40
»Klostermannovi knihy“) nebo obcasné proniknuti regionalismt ¢i hovorovych tvard do spisovného text
napt. 39 ,,umélcovo zivot™ mozna i 34 ,basnikovo Sumavou* a 35 »Znacny vyuziti“ nebo téz dusledné
chybné psani ,,do dnes*. Celkove chyb sice neni az tak mnoho, ale pfece jen je jejich charakter prekvapujici u
takto dobré studentky. Citace i dalsi formalni nalezitosti prace jsou zcela v poradku

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Prace je zaméfena na velmi zajimavé téma spojujici pohled historicky a kulturni ukotveny zejména pojmy
spojenymi s teorii kolektivni paméti. I vybér uUstfedni postavy na cesko-némeckém pomrzi se silnym
regionalni ukotvenim a velky a piehledny rozsah sledovanych jevil Cini praci velmi péknou. Nicméné
vzhledem k nékterym formalnim i obsahovym vytkam se pfiklanim k hodnoceni B az C dle obhajoby. Prace
je psana srozumitelné, je piehledna a informativni. Autorka velmi pekné propojuje teoretické a praktické ¢asti
své prace. Z mého pohledu je pouze skoda, Ze se prace se vedle soucasné recepce Klostermannovy osobnosti
nezaméfila také na jeho dilo.




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:

Jak lze vysvétlit zvySenou popularitu Klostermannovych dél béhem krizovych historickych okamzikt? Jaky je
vztah spisovatelovych dél k druhému zivotu autora? Jsou jeho dila dnes opét ¢tena a pro¢ ano ¢i ne? Mohou
nejen jeho zivot, ale i Klostermannova dila néco pfinést soucasniktim

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

Navrhovana znamka: B az C dle obhajoby

Datum:3. 6. 2019 Podpis



