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1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
XAno, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[1Je patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

CIPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud’ chybi,
pripadné je neakceptovatelné

V pripadé volby tfeti moznosti strucné rozvedte:
Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prdce poZadavkim (min 30 NS) ANO

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celki s ohledem na | B

definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace A

Zpracovani bibliografie, dodrZeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani | B

v textu

Uroven zpracovani tabulek, grafd, map a jinych grafickych prvki Zvolte polozku.
Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké) Zvolte polozku.
Celkové hodnoceni formalni stranky prace B

Komentar: v pripadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Zarazeni kapitoly o vyznamnych projevech pred 2011 by bylo vhodné zaradit pred stavajici kapitolu ¢.
5. Kapitoly vénujici se historickému kontextu a Zivotu Dalajlamy jsou mozna o néco delsi nezZ by bylo
nutné, ale zasadni problém to neni (spiSe to reflektuje velky zajem autorky o otdzky politického
vyvoje Tibetu). Zdroje v ramci zavérecného seznamu literatury by mély byt fazeny abecedné. Misty
(ale nikoliv prespfilis ¢asto) se vyskytuji drobné formalni nedostatky. Ve vsech pfipadech jde ale o
mensi nesrovnalosti.



3) Hodnoceni odborného charakteru prace

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto B
odpovida

Struktura prace, vyuzitd data a metody odrazi systematickou snahu | C
o feseni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou C
vyzkumnou otdzku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuzité literatury (zdrojd) a schopnost B
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury C
(ptipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavérl — argumentacni hloubka C
Celkové hodnoceni obsahové urovné C

Komentar: v pripadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pripadé
hodnoceni A ¢i E/F jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Prace se vénuje Dalajlamovi jako tzv. normativnimu podnikateli. Jiz toto samo o sobé lze ocenit,
jelikoz toto pfrispiva k empirickému prozkoumani klicového konceptu (tedy normativniho
podnikatele). Zaroven je vhodné uvést, Ze ackoliv Dalajlama byva ¢asto uvadén jako zasadni p¥iklad
normativniho podnikatele, podrobnéjsi analyza tohoto v literatuie do znacné miry chybi. Spolecné
s tim lze ocenit, Ze autorka vychazi v empirické analyze z primarnich zdrojt. Prace postupuje na
zakladé jasného konceptualniho zazemi (normativni podnikatel), které ale mohlo byt o jesté néco
Iépe a dukladnéji vymezeno a operacionalizovano. Jinymi slovy uchopeni tstfedniho teoretického
konceptu autorku ¢astecné brzdi (a to i ve vlastni analyze). Autorka vyuzila tematickou analyzu, a
tedy nezvolila Zadnou z pokrocilejSich metod analyzy textu (obsahovou ¢i diskurzivni). Toto vSak
bylo diskutovano a povazuji to v pfipadé bakalarské prace za adekvatni, prestoze jiné metody by
mohly pfFinést jesté o néco lepsi vysledky. Pfi empiritické analyze postupuje autorka systematicky.
PrestoZe se zde zasadni problémy nevyskytuji, vysledna prace je vice deskriptivni, nez by mohla byt
(i v disledku zminénych limith prace ve vztahu k hl. konceptu). Urcité limity se pak objevuji i v
interpretaci, systematizaci a kontextualizaci poznatkii. Opét nejde o fatalni problémy, avsak
autorce se nepodafilo posunout praci k hlubsim zavérim a argumenttim.

5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfrit v prdbéhu obhajoby:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.



Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuéeni prosim vidy struéné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: C

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znaku) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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